Biblioteca „Runivers” ILOSOFICE P L LAVROV sca T RO N P O ȘI INTRODUCERI DUBLU VOLUM MOT IVI / XX A AE MIL NAVK URSS Institutul de Filosofie IZATELS-G PO SOCIO-ECONOMICE RAPPORTUL LITE " GÂND " moskpl - iq Biblioteca „Runivers” F(S) L Culegere și note de I S Knizhnik-Vetrov Articol introductiv I S KNIZHNIK-VETROVA și A F OKULOV Sub redactia generala L F OKULOVA Biblioteca „Runivers” Biblioteca „Runivers ” VETERAN AL TEORIEI REVOLUȚIONARE Viața, opera și opera lui Pyotr Lavrovich Lavrov ( - ) sunt indisolubil legate de mișcarea de eliberare a Rusiei I-a dedicat toate cunoștințele sale versatile, talentul său uriaș și strălucitor A fost un luptător implacabil împotriva autocrației și a burgheziei Prin lupta sa dezinteresată pentru cauza socialismului, Lavrov a câștigat dragostea și respectul universal în rândul tinerilor revoluționari ai Rusiei, care i-au ascultat opinia cu mare atenție Celebrele sale „Scrisori istorice”, conform lui G V Plehanov, a avut aproape același succes ca și cele mai semnificative lucrări ale marelui democrat revoluționar rus N G Cernîșevski Poezia lui Lavrov „Să renunțăm la Lumea Veche”, publicată în ziarul „Vperyod” din iulie , a devenit un imn revoluționar și a inspirat pentru a lupta cu mai multe generații de revoluționari ruși Activitățile lui Lavrov nu au avut doar semnificație națională rusă, ci au influențat și dezvoltarea mișcării socialiste internaționale Lavrov a fost membru al Primei Internaționale, participant activ al Comunei din Paris, văzând cu perspicacitate în ea un fenomen istoric major, „când proletariatul a decis pentru prima dată să fie el însuși în momentul unei revolte de succes ”, când „ Lucrătorii socialiști din toate țările, indiferent de toate diferențele și conflictele, puteau recunoaște și recunoaște cauza lor comună” Vezi G V Plehanov Opere, vol IX, ed al -lea M (b g ), p P, L Lavrov Comuna Paris martie L -M , , p Biblioteca „Runivers” Lavrov a fost un susținător fervent și ferm al solidarității internaționale a socialiștilor „Internaționalismul tuturor socialiștilor”, a scris el, „este o axiomă pentru noua eră care nu necesită dovezi și o poruncă obligatorie a crezului socialist ” dacă suferințele sale din cauza convingerilor sale sunt suficiente pentru a-i asigura simpatia lui toți oamenii cinstiți, atunci serviciul său față de socialism îi asigură pentru el simpatia arzătoare a socialiștilor din toate țările Mulți ani Lavrov a ajutat liderii proletariatului internațional să mențină legături strânse cu mișcarea de eliberare a Rusiei Într-una dintre scrisorile sale către Lavrov, Engels îl numește un reprezentant recunoscut al emigrației revoluționare ruse și un vechi prieten al lui Marx b Prietenia cu Marx și Engels a avut o mare influență asupra viziunii despre lume a lui Lavrov Dar, recunoscând fidelitatea marxismului pentru Occident, Lavrov a legat viitorul Rusiei, având în vedere slaba dezvoltare a capitalismului în ea și absența proletariatului, de revoluția țărănească Abia în ultimii ani ai vieții a ajuns la concluzia că era necesară răspândirea învățăturii marxiste în Rusia printre muncitorii industriali și rurali Engels, ca și Marx, considerându-l pe Lavrov tovarășul său în lupta revoluționară, i-a reproșat eclectismul său Slăbiciunile și contradicțiile părerilor lui Lavrov au fost analizate profund de V I Lenin În același timp, activitățile revoluționare și propagandistice ale lui Lavrov au fost foarte apreciate de liderul proletariatului rus În , V I Lenin a scris despre galaxia strălucitoare a revoluționarilor din anii ' , că ei au fost precursorii social-democrației ruse pe picior de egalitate Lavrov Din manuscrise din anii nouăzeci Geneva, , p „Moștenirea literară a lui G V Plehanov” Colecția I • M , , p Gm „Corespondența lui K Marx și F Engels cu personalități politice ruse” M , , p Biblioteca „Runivers” cu Herzen, Belinsky și Chernyshevsky Lavrov, un „veteran al teoriei revoluționare” , un om de știință educat versatil, matematician și antropolog, profesor și istoric, filozof și sociolog, critic literar și publicist, aparținea acestei galaxii strălucite * * * Pyotr Lavrovich Lavrov s-a născut la iunie ( ) în familia unui proprietar de pământ din satul Melekhovo, districtul Velikoluksky, provincia Pskov și a primit o educație temeinică acasă Deja în copilărie, a studiat la perfecțiune germană, franceză și engleză și s-a familiarizat cu lucrările lui Voltaire și ale altor enciclopediști francezi din secolul al XVIII-lea Din până în , a studiat la Sankt Petersburg la Școala de Artilerie, unde a fost cel mai bun student la matematică pentru academicieni V Ostrogradsky, autorul „teoriei valurilor”, care a aplicat matematica la fizică și balistică, iar din iulie a devenit el însuși profesor de matematică superioară la aceeași școală, apoi la Academia de Artilerie În prelegerile sale, potrivit scriitorului său student Firsov-Ruskin, fundamentele viziunii sale democratice asupra lumii erau și ele vizibile, iar din acestea ascultătorii „au tras dorința de auto-îmbunătățire, de utilizare a lor înșiși, a cunoștințelor și a activităților lor viitoare în cel mai larg și cel mai bun simț” După ce și-a început viața profesională în cel de-al -lea an de viață și s-a căsătorit din dragoste împotriva voinței tatălui său cu o văduvă care avea doi copii, a fost privat de asistență materială de către tatăl său Pentru a-și hrăni familia, a trebuit să lucreze ca profesor de istorie și limbi străine într-un internat privat și, în același timp, să colaboreze la Lexiconul Enciclopedic Militar și la reviste militare Activitățile sociale și literare ale lui Lavrov au început în a doua jumătate a anilor în condiții Vezi V I Lenin Poli col cit , vol , p Vezi V I Lenin Poli col cit , vol , p N N Firsov-Ruskin Amintiri din II L Lavrov „Buletinul istoric” nr , , p Biblioteca „Runivers” criza tot mai mare a sistemului feudal şi ascensiunea luptei ţărăneşti în masă Situația care s-a dezvoltat în țară în anii situației revoluționare ( - ), creșterea continuă a activității maselor țărănești și intensificarea activității lagărului revoluționar-democrat, condus de Cernșevski, au contribuit la transformarea lui Lavrov într-o persoană publică activă În această perioadă, mișcarea de eliberare din Rusia face un pas semnificativ înainte Ea devine într-o măsură mult mai mare în întregime rusească decât mișcarea nobililor revoluționari Această ascensiune s-a manifestat în cea mai concentrată formă în ideologia revoluționară a populismului, care timp de câteva decenii a devenit tendința predominantă, în esență singura, în mișcarea de eliberare a Rusiei Lavrov a fost unul dintre principalii ideologi ai acestei mișcări Primele lucrări publicistice ale lui Lavrov au fost poezii distribuite în formă scrisă de mână și litografiat Două dintre aceste poezii – „Profeția” ( ) și „Poporul rus” ( ) – au fost publicate de Herzen în la Londra într-o anexă la „Clopot” – „Voci din Rusia” După ce a marcat despotismul lui Nicolae I, Lavrov a încheiat poezia „Poporului rus” cu un apel: Trezește-te, pământul meu natal, nu te lăsa mâncat Ridică-te! Îți îndoi gâtul înaintea unui idol, asculți duhul minciunii, Tu umilești spiritul etern liber cu sclavie, Dezleagă cătușele! În - Lavrov publică în presa juridică lucrări precum „Scrisori pe diverse probleme contemporane”, „Despre problema educației” și „Câteva gânduri despre sistemul de educație psihică generală a tinerilor” Ei au spus că este necesar să conectăm educația tinerei generații cu sarcinile timpului nostru și să nu ne mai fie frică să atingem „problemele dificile ale îmbunătățirii publice” Biblioteca „Runivers” Prezența opiniilor socialiste și revoluționare în Lavrov deja în este evidențiată de E A Stackenschneider În memoriile sale, ea notează că Lavrov a expus apoi cu aprobare învățăturile lui Fourier și Saint-Simon despre egalitatea și obligația muncii pentru toată lumea, iar puțin mai târziu, în , el a spus: „Distrugeți; întreaga structură a vieții existente trebuie distrusă; și statul, și biserica și familia - toate acestea trebuie să cadă și să dispară; și fiecare om cinstit este obligat prin toate mijloacele să contribuie la căderea lor Visul lui a fost o revoluție - o revoluție care să rupă și să ducă totul vechi, învechit, toate prejudecățile și superstițiile, toată ordinea uzată a vieții și face loc noului Ideile lui Saint-Simon și Fourier au fost expuse și de Lavrov în articolul „Filosofia practică a lui Hegel” ( ) La sfârșitul anului , în jurnalul Otechestvennye Zapiski și în , sub forma unei broșuri separate, au fost publicate Eseuri despre filosofia practică, care au adus faimă lui Lavrov și au provocat controverse ample La , Lavrov s-a întâlnit personal pe Chernyshevsky Conform memoriilor lui M Λ Antonovici, „Chernyshevsky l-a privit pe Lavrov ca pe un om al taberei sale în cel mai larg sens al cuvântului, în ciuda binecunoscutei divergențe de vederi” * analiză critică profundă a „Eseurilor despre filozofia practică” Considerând că opera lui Lavrov „trebuie recunoscută pozitiv ca bună” și Chernyshevsky, în același timp, au atras atenția asupra faptului că „există în ea gânduri greu compatibile între ele”, și că aceasta „da, dacă nu ne înșelim , sistemul domnule Lavrov, natura eclectismului” E A Stackenschneider, Jurnal şi note ( - ) M -L , , p M A Antonovici Articole selectate L , , p Ya G Cernîşevski Scrieri filozofice alese, vol III M , , p Ibid , p Biblioteca „Runivers” Expunând această slăbiciune a poziției lui Lavrov, Cernîșevski a subliniat însă cu siguranță că propriile sale „concepții despre aceleași subiecte sunt în esență similare cu modul de gândire al domnului Lavrov; diferența va fi aproape doar în prezentare și în metodele de a pune întrebarea Cernîșevski a menținut o atitudine caldă față de Lavrov până la sfârșitul zilelor sale În timpul unei conversații cu L F Panteleev la Astrakhan, în primăvara anului , Cernîșevski și-a încheiat amintirea despre el cu următoarele cuvinte: „Da, am cel mai profund respect pentru Pyotr Lavrovich” Lavrov, la rândul său, îl aprecia foarte mult pe Cernîșevski Descriind locul lui Cernîșevski în istoria gândirii revoluționare ruse, Lavrov a scris ulterior: „Nu a fost doar un publicist care s-a aflat în primul rând al figurilor literare ruse, dar în ceea ce privește influența sa asupra gândirii ruse, nu avea egal în rândul lui contemporanii N G Chernyshevsky a fost un elucidator de seamă al problemelor complexe ale sociologiei în epoca dintre principalele lucrări ale lui Proudhon și principalele lucrări ale lui Marx, când în Europa se remarca doar activitatea lui Lassalle, mult mai remarcabilă în propagandă decât în termeni teoretici Sub influența ideologiei revoluționar-democratice, Lavrov intră din ce în ce mai activ în viața socială și politică Este implicat într-o serie de organizații: a fost trezorier în cadrul Comitetului de Asistență pentru Scriitori și Oameni de Știință al Societății și unul dintre maiștrii din Clubul de șah, unde s-au discutat evenimente politice Marți, în apartamentul său aveau loc întâlniri săptămânale ale ofițerilor și tinerilor studenți, la care s-au discutat probleme filozofice, sociale și politice și evenimente din viața rusă N G Cernîşevski Scrieri filosofice alese, vol III, p L F Panteleev Amintiri M , , p Patrimoniul literar, nr - , , p Aceste „marți” sunt mărturisite în unanimitate de colonelul scriitorul N V Biblioteca „Runivers” În septembrie , la Sankt Petersburg, Lavrov i-a ajutat pe studenți să organizeze apărarea împotriva atacului trupelor La o întâlnire studențească în curtea universității, el (în cuvintele unui agent al Diviziei a III-a) „i-a încurajat” pe studenți cu „cuvinte și amestecându-se în angajamentele lor răvășite” și a avut o „întâlnire” cu poliția Lavrov a participat și la protestele unor scriitori de seamă împotriva închiderii Clubului de șah, împotriva expulzării profesorului P V Pavlov și a arestării poetului și publicistului M I Mihailov A fost unul dintre organizatorii Societății de Muncă a Femeilor, Societății pentru Publicarea Cărților Ieftine pentru Popor și Editura Artel Ca membru al Dumei Orăşeneşti din Sankt Petersburg şi al adunării zemstvo provinciale *, el a vorbit împotriva politicii ticăloase a guvernului, care a plantat taverne cu scopul corupţiei fizice şi morale a poporului Când, în , frații Serno-Solov'evici au început lucrările pregătitoare pentru organizarea societății secrete revoluționare „Țara și Libertatea”, care avea în vedere să implice armata, Lavrov a fost invitat și el la această organizație cu drept de consiliere vot Legătura lui Lavrov cu subteranul revoluționar este confirmată și de faptul că la septembrie l-a luat sub garanția sa pe studentul II, eliberat din Cetatea Petru și Pavel V Puștorski, membru al „Țării și Libertății” din și lucrător activ al tipografiei sale secrete În calitate de redactor al departamentului filozofic al Dicționarului enciclopedic alcătuit de oameni de știință și scriitori ruși, el a atras , p - ), fost elev al lui Vl Sorokin („Amintirea ferăstrăului unui vechi student ” „Starina rusă” nr , , p ) și un agent de jandarmerie („Materiale pentru biografia lui P L Lavrov”, tu π Pg , ) , p ) Vezi „Materiale pentru biografia lui P L Lavrov”, voi , p Vezi Izvestia din Duma generală a orașului Sankt Petersburg, A - , , p Vezi A I Herzen Opere complete și scrisori, vol XVI Pb , , p Vezi L F Panteleev Din amintiri din trecut M -L , , p ȘI Biblioteca „Runivers” M Λ Antonovici, M I Mihailov și alți angajați ai Sovremennikului Dar în curând „Dicționarul Enciclopedic” a fost interzis de guvern și „supravegherea deosebit de strictă” a Diviziei a III-a a fost instituită pentru Lavrov După tentativa de asasinat a lui Karakozov ( ( aprilie), ), Lavrov a fost arestat și exilat în provincia Vologda sub supravegherea poliției Iată-l în - a scris „Scrisori istorice”, percepute în cercurile revoluționare ca un crez teoretic și moral al intelectualității în lupta pentru eliberarea poporului După publicarea Scrisorilor istorice, numele lui Lavrov a câștigat o anumită popularitate În februarie , după trei ani de exil, cu ajutorul lui G A Lopatin, Lavrov a fugit la Paris, unde a intrat în cercul oamenilor de știință de seamă și a fost acceptat ca membru cu drepturi depline al Societății Antropologice din Paris, fondată de „părintele modernului” antropologie" Brock, și ca membru al revistei consiliului editorial "Revue d'anthropologie" ("Anthropological Review") Când a început războiul dintre Franța și Prusia, Lavrov a lucrat într-un detașament spitalicesc al Gărzii Naționale, după proclamarea republicii, la septembrie , „a vorbit la diferite mitinguri și întâlniri” și în toamna anului a devenit membru al uneia dintre secțiunile Primei Internaționale Lupta eroică a comunizilor, din ziua în care a apărut Comuna din Paris și până la căderea ei, a fost în centrul atenției lui Lavrov Legat personal prin prietenie cu membrii Internaționalei — liderii Comunei, Varlin, Malon, Palin, Victor Clément și Charles Gerardin, Lavrov a fost primul din presa revoluționară europeană (în săptămânalul belgian Internationale) care a publicat două corespondențe din și martie , despre Comuna din Paris și despre revoluția proletară din și începutul mai G N Vyrubov, care a locuit la Paris, mărturisește acest lucru („Memorii revoluționare Herzen, Bakunin, Lavrov”, Vestnik Evropy, nr , , pp - ) Vezi P L Lavrov, Lucrări alese pe teme socio-politice în opt volume (în continuare: Lucrări alese), vol L M , , p - Biblioteca „Runivers” a mers la Bruxelles, apoi la Londra pentru a ajuta la organizarea asistenței militare a Comunei El a adus Consiliului General al Internaționalei, condus de Marx, acea mare sumă de bani , care, deși nu a putut fi folosită pentru sprijinul militar solicitat, din moment ce Parisul a fost forțat în curând să se predea, dar a dat Consiliului posibilitatea unei mult timp pentru a ajuta numeroși comunari, ascunși în străinătate după căderea Parisului Întors la Paris pe iulie , Lavrov i-a ajutat activ pe comunarii care se ascundeau la Paris, obținându-le pașapoarte și organizându-și evadarea din Franța și, de asemenea, a ajutat la restabilirea legăturilor Consiliului General al Internaționalei cu socialiștii francezi După înfrângerea Comunei, Lavrov revine adesea la întrebarea enormei sale semnificații istorice Într-o scrisoare către E A Stackenschneider din octombrie ( octombrie ), el scrie că Comuna era un nou, „tip de stat luminos Acum acest tip a fost implementat temporar fost dovedit” Lavrov a luat această idee a Comunei ca un nou tip de stat, evident, de la Marx și a dezvoltat-o în în articolul „Comuna din Paris din ” , iar apoi în în cartea „Comuna din Paris” care, potrivit lui V D Bonch-Bruevich, „Vladimir Ilici a considerat cel mai bun după „Războiul civil în Franța” al lui K Marx Această carte a lui Lavrov conține și material interesant despre influența enormă a Comunei asupra rusului Vezi Ed Bernstein Karl Marx și revoluționarii ruși, , p - Pentru mai multe detalii despre această problemă, vezi PL Lavrov biografie fiya-confesiune (secțiunea I) în vol din această ediție „Scrisori de la P L Lavrov către E A Stackenschneider de la Paris în - ” „Vocea trecutului” Nr - , , p P L Lavrov Comuna din Paris din Vezi ediția de față, vol V D Bonch-Bruevici Fav op în trei volume, vol M , , p Biblioteca „Runivers” mișcarea de eliberare Lavrov scrie că mișcarea socialistă rusă din și din anii următori a fost cauzată indirect de impresia făcută minții rusești de evenimentele Comunei din Paris „Acest eveniment ne-a învățat în sfârșit pe noi rușilor o mulțime de lucruri care fără el ar fi rămas, poate, neobservate ” Pentru a confirma aceste gânduri, Lavrov citează un fragment din salutul trimis la Paris la martie de muncitorii ruși din Odesa Acest pasaj spune: „Lucrăm în patria noastră pentru același mare scop, pentru a cărui realizare atât de mulți frați, surori, tați, fii, fiice și prieteni au murit în baricadele Parisului în Așteptăm cu tremurături venirea acelui moment istoric în care și noi vom putea să ne grăbim în lupta pentru drepturile oamenilor muncii, împotriva exploatatorilor, pentru triumful libertății intelectuale, morale și economice Ai avut dreptate când, în , ai spus că lupți pentru toată omenirea Dar, în ciuda cunoașterii sale cu marxismul, a simpatiei sale pentru lupta de clasă a proletariatului, Lavrov a aderat mult timp la idealurile populiste în raport cu Rusia, unde, în opinia sa, din cauza subdezvoltării capitalismului și a absenței unui proletariat , sarcinile revoluționare sunt diferite Lui Lavrov, ca și celor mai mulți dintre populiști, i s-a părut că până la consolidarea capitalismului, singura salvare pentru Rusia era o revoluție socialistă țărănească Ideea unei astfel de revoluții a fost promovată pe scară largă în revista publicată de Lavrov la Zurich și Londra, iar apoi în ziarul Vperyod, care a jucat un rol major în promovarea ideilor socialiste în Rusia Potrivit memoriilor lui V D Bonch-Bruevich, V I Lenin „a citit cu mare atenție în anii săi de emigrare în revista groasă a lui Geneva Lavrov Vperyod” P L Lavrov Comuna Paris martie , p Ibid , p V D Bonch-Bruevici Fav op în trei volume, vol , domnule Biblioteca „Runivers” Aceste publicații au publicat numeroase articole ale lui Lavrov despre mișcarea țărănească din Rusia, despre tulburările studențești, despre creșterea burgheziei ruse, articole care denunțau instabilitatea liberalilor ruși Aceste articole, care au fost incluse ulterior în cartea „Despre foametea de la Samara” ( - ), conţineau un studiu al situaţiei agriculturii şi ţărănimii bazat pe o masă de materiale oficiale şi literare, critici la adresa guvernului şi măsurile zemstvo împotriva foamea și politica fiscală a țarului și cheltuielile guvernamentale Întregul sistem de putere autocratică și sistemul burghez a fost expus Lavrov i-a demascat și pe predicatorii „faptelor mărunte” și a cerut folosirea oricărei activități legale pentru propaganda revoluționară a socialismului, care „trebuia să servească simultan ca armă de agitație împotriva guvernului” Nu împărtășește doctrina anarhistă a lui Bakunin, atitudinea lui disprețuitoare față de acțiunea maselor, Lavrov în declarația de program "Înainte!" a scris: „În primul rând, punem poziția că restructurarea societății ruse ar trebui realizată nu numai în beneficiul poporului, nu numai pentru popor, ci și prin intermediul poporului Liderul rus modern trebuie să să părăsească opinia învechită conform căreia ideile revoluționare dezvoltate de un grup mic al unei minorități mai dezvoltate pot fi impuse poporului Structura viitoare a societății ruse trebuie să se transpună în acțiune nevoile majorității, pe care ei înșiși le-au recunoscut și le-au înțeles ” Zelos „mergând la popor” în - nu a dat rezultatele scontate Toate acestea l-au forțat pe Lavrov să-și reconsidere atitudinea față de actuala luptă politică din Rusia Din primăvara anului , împreună cu G V Plehanov, N A Morozov și alții, a început publicarea Bibliotecii Social Revoluționare, care includea Manifestul Comunist (tradus de Plehanov) cu o prefață specială de Marx și Engels, Z L Lavrov Fav cit , vol II M , , p Biblioteca „Runivers” scrisă la cererea lui Lavrov, „Munca salariată și capitalul” lui Marx, „Programul muncitoresc” al lui Lassalle, „Comuna Parisului” lui Lavrov, „Esența socialismului” a lui Scheffle cu note de Lavrov etc Înființată în Rusia în , „Societatea de Cruce Roșie Narodnaya Volya” i-a ales pe Lavrov și Vera Zasulich ca reprezentanți ai departamentelor lor externe, iar în primăvara anului a primit o invitație de a deveni unul dintre redactorii „Vestnik Narodnaya Volya” Lavrov credea că partidul Narodnaya Volya „rămâne socialist, recunoaște importanța propagandei socialiste și își îndreaptă loviturile în principal împotriva guvernului rus doar ca împotriva principalului obstacol în calea răspândirii ideilor socialiste în Rusia” Eroismul revoluționarilor din Narodnaya Volya, după cum se știe, a fost foarte apreciat de Marx și Engels Cu privire la publicarea în ziarul Narodnaya Volya a prefeței la ediția rusă a Manifestului Partidului Comunist, Engels îi scria lui Lavrov la aprilie : „Suntem mândri că suntem angajații săi” Marea greșeală a lui Lavrov a fost că a dezaprobat grupul marxist Emanciparea Muncii, fondat în septembrie la Geneva de către Plehanov, care a luptat pentru crearea unui Partid Muncitoresc Social Democrat în Rusia, pentru critica sa față de opiniile lui Narodnaya Volya Salutând partidele politice ale muncitorilor din Europa de Vest, el a continuat să-și pună speranțele într-o revoluție țărănească în Rusia, chiar și atunci când mulți dintre Narodnaya Volya din cele mai mari centre muncitorești din Rusia trecuseră să lucreze în rândul proletariatului În discursul său de la Primul Congres al Internaționalei a II-a de la Paris, în iulie , vorbind despre Rusia, Lavrov a adus în prim-plan grupuri și cercuri care împărtășeau principiile fostei organizații Narodnaya Volya, P, L Lavrov, Biografie-Mărturisire Vezi ediția de față, vol „Corespondența lui K Marx și F Engels cu politicienii ruși”, p Biblioteca „Runivers” Crezând că nu le lipsește decât unitate și organizare centralizată El a pus sub semnul întrebării posibilitatea creării unui partid al muncitorilor politici în Rusia, deoarece „condițiile legale” nu permiteau acest lucru în Rusia țaristă În același spirit, a vorbit în articolul „Despre întrebările programului” din Flyerul „Grupului Narodnaia Volia” nr din decembrie : „Acelor social-democrați ruși care susțin cu îndrăzneală că organizarea unei astfel de Partidul muncitoresc este posibil în Rusia de astăzi, nu trebuie decât să răspundeți: încercați, și dacă reușiți, veți realiza o mare faptă Dar pentru mine aceasta este o întreprindere imposibilă, presupunând orbire copilărească și necunoaștere aproape completă a condițiilor legale rusești Organizarea partidului muncitoresc rus trebuie creată în condițiile existenței absolutismului cu toate farmecele sale Dacă social-democrații ar reuși să facă acest lucru fără a organiza în același timp o conspirație politică împotriva absolutismului cu toate condițiile unei astfel de conspirații, atunci, desigur, programul lor politic ar fi programul propriu-zis al socialiștilor ruși, de la emanciparea muncitorii de către forțele muncitorilor înșiși ar fi efectuate Dar este foarte îndoielnic, dacă nu imposibil V I Lepin a criticat aspru această poziție a lui Lavrov pentru identificarea conceptului de luptă politică cu conceptul de conspirație politică Bazându-se pe experiența Uniunii de Luptă pentru Emanciparea Clasei Muncitoare din Sankt Petersburg, V I Lenin a arătat că și în condițiile Rusiei țariste o organizație revoluționară a muncitorilor poate fi un factor politic major „Conducerea luptei de clasă a proletariatului, dezvoltând organizarea și disciplina în rândul muncitorilor, ajutându-i să lupte pentru nevoile lor economice și să câștige o poziție după alta din capital, educarea politică a muncitorilor și sistematic, urmărirea constantă a absolutismului, persecutarea fiecărui bașit țarist bazouk care face proletariatul să simtă laba grea a unui guvern polițist — o astfel de organizație ar fi în același timp o organizație de muncitori adaptată condițiilor noastre P L Lavrov Biblioteca „Runivers” partid și un partid revoluționar puternic îndreptat împotriva absolutismului Lavrov a încetat să se îndoiască de posibilitatea succesului social-democraților din Rusia cu doar trei ani înainte de moartea sa, în , dovadă de V D Bonch-Bruevich, care l-a vizitat în acel moment Lavrov i-a spus: „Mișcarea marxistă din Rusia devine din ce în ce mai puternică Nu mă îndoiesc nici măcar un moment că mișcarea muncitorească din țara noastră se dezvoltă și se va dezvolta și mai mult Întreaga economie a țării noastre vorbește pentru faptul că doar această mișcare are un viitor cu adevărat larg Oricât de mult ne-am dori și ne-am dori ca masele țărănești să fie cu noi cu toții, aceste mase nu sunt cu noi acum și nu vor mai fi pentru mult timp, dar muncitorii, au devenit deja social-democrați, acesta este nativul lor element Cred că este o datorie să vorbesc și îți voi spune: din moment ce ești al social-democraților, ești pe drumul cel bun Din până la sfârșitul vieții (a murit la Paris la ianuarie ( februarie), ), Lavrov a fost în exil Dar în tot acest timp a trăit după interesele Rusiei La sfârşitul anului , publică în ziarul Vperyod o listă a ziarelor socialiste în treisprezece limbi, indicând adresele acestora şi costul unui abonament pe trei luni, pentru ca revoluţionarii ruşi aflaţi temporar în străinătate să poată citi presa muncitorilor socialişti Până în ultimele sale zile, Lavrov a citit eseuri și prelegeri la Paris la Societatea Muncitorilor Rusi, la întâlnirile organizate de Fondul Studenților Rusi, la Societatea Tineretului Rus, la întâlnirile socialiștilor polonezi și în cercul propagandiștilor ruși ai socialismului Până la moartea sa, Lavrov nu și-a oprit studiile științifice În revista antropologică BpoKá, a publicat mai multe articole în limba franceză V I Lenin Poli col cit , vol , p V D Bonch-Bruevici Fav op în trei volume, vol , p - Vezi P L Lavrov Fav cit , vol IV M , , p - Biblioteca „Runivers” „Studiile lui antropologice”, „Antropologii în Europa”, „Civilizația și triburi sălbatice” au fost publicate în reviste rusești Lucrările lui Lavrov despre antropologie au fost foarte apreciate de cunoscutul antropolog academician D N Anuchin Lavrov este cunoscut și ca un istoric important pentru lucrările sale: „Istoria organizării urbane și rurale în Europa de Vest”, „Tipurile politice ale secolului al XVIII-lea”, „Roma medievală și papalitatea în epoca Teodorei și Maroției”, „ Ajunul marilor revoluții”, „Epoca noilor popoare în Europa”, „Rolul științei în timpul Renașterii și Reformei”, „Revizuire a istoriei mișcării revoluționare ruse”, „Propagandiștii populiști”, „Parisul Comuna din ”, „Eseuri de istoria Internaționalei”, etc Analiza acestor lucrări și locuri din știința istorică face obiectul unui studiu special Un om de înaltă cultură, cu o perspectivă largă, Lavrov a fost și un mare cunoscător de literatură și artă Este autorul unor lucrări precum Laocoontul lui Lessing, Michelet și vrăjitoarea sa, Doi bătrâni (Michelet și Hugo), Versuri ale anilor treizeci și patruzeci (Gerweg, Elliot etc ), Cronica literară străină” (Hugo, Zola etc ), „Thomas Carlyle”, „Shakespeare în vremea noastră”, „Henry Wadsworth Longfellow” și alții În articolele sale, Lavrov a făcut judecăți profunde despre artă și literatură și despre rolul lor în viața socială și spirituală Ca și democrații revoluționari, el a căutat să pună arta în slujba societății Era un dușman al „artei pure”, străin de problemele actuale ale vieții „Numai acel scriitor, artist sau om de știință”, a scris el, „slujește cu adevărat progresului, care a făcut tot ce a putut pentru a aplica forțele pe care le-a dobândit la răspândirea și întărirea civilizației timpului său ” Vezi D Anuchin P L Laarov ca antropolog „Revista Antropologică Rusă” nr - , , p - P, L Lavrov Scrisori istorice Scrisoarea cinci Vezi, ediția de față, vol , p * Biblioteca „Runivers” * * * Concepțiile filozofice ale lui Lavrov au absorbit elemente ale curentelor filozofice foarte diferite ale acelei vremuri Ele s-au conturat sub influența puternică a senzaționalismului englez și francez, a materialismului antropologic al lui Feuerbach , a hegelianismului, a neo-kantianismului și mai ales a pozitivismului Lavrov nu a creat un concept consistent, filosofia sa s-a remarcat prin eclectism, asupra căruia a atras atenția Cernîșevski la vremea lui, iar mai târziu Marx, Engels, Plehanov, Lenin Antonovici, Pisarev și alți democrați revoluționari l-au criticat pe Lavrov pentru subiectivism și eclectism în filozofie Nici în cele mai bune lucrări ale sale, precum Scrisori istorice, Lavrov nu a creat o teorie completă a procesului istoric, deși s-a străduit să rezolve probleme sociale stringente Având în vedere concepțiile filozofice ale lui Lavrov, nu se poate să nu vedem complexitatea și inconsecvența opiniilor sale Această inconsecvență s-a explicat nu numai prin originalitatea ideilor sale personale, ci și prin inconsecvența timpului în care a trăit și a lucrat, prin criza profundă a gândirii filosofice burgheze „Vechea literatură filozofică”, a scris el în „Istoria critică a filosofiei”, „se află în ruine Ceea ce oamenii din Europa din anii douăzeci și treizeci considerau a fi cea mai înaltă înțelepciune, oamenii patruzeci de la noi, nu are nimic în comun cu aspirațiile generației actuale Numeroasele lucrări ale schellingiştilor, ale hegelienilor din Germania, prelegerile elocvente ale eclectiştilor francezi au cu greu cititori Dintre toate școlile filozofice din Germania, doar una a căpătat o oarecare importanță în ultima vreme; această școală a lui Schopenhauer, care recent a fost complet neglijată, dar moda ei, în special pentru ultimul său reprezentant, Hartmann, depinde nu de puterea generalizării sale filozofice, ci de pesimismul său, complet Adevărat, Lavrov însuși s-a opus acuzației de eclectism Vezi volumul de față, p Biblioteca „Runivers” armonizând cu deznădejdea care domină viața și vederile unei părți semnificative a societății gânditoare din Europa” Din articolele „Hegelism” și „Filosofia practică a lui Hegel” incluse în acest volum, reiese clar ce mare importanță i-a acordat Lavrov lui Hegel și influența sa asupra dezvoltării gândirii filosofice Lavrov îl numește pe Hegel un nou Aristotel, un puternic campion al rațiunii, care a reînviat Europa cu spiritul său și „a forțat-o să gândească și să se dezvolte în mod conștient” Lavrov a văzut marele merit al gânditorului german în faptul că a creat un sistem filozofic integral, incomparabil superior celor anterioare, și „a stabilit în convingerea universală” marele început al dezvoltării ca proces dialectic „Abia după Hegel, cele mai bune minți au căzut de acord că dezvoltarea este necesară și peste tot, că nu poate fi oprită, că existența reală nu constă în poziția sau negația vreunei ființe, ci în tranziție, în mișcare ” ( ) Lavrov a apreciat foarte mult și concepția hegeliană a filozofiei istoriei „Ideea nu este”, a scris el, „cum s-a gândit Hegel despre un lucru sau altul; ideea este importanța pe care Hegel a acordat-o faptului general al dezvoltării istorice; problema se află în cerința, realizată de el și lăsată moștenire științei, ca fenomenele spirituale să fie evaluate istoric și nu trebuie să citeze indiferent fapte din timpuri diferite, divorțate de situația lor, ci să lumineze fiecare fapt cu realitatea vie în care a avut propria sa semnificație și să observăm continuitatea istorică a faptelor, pentru o schimbare consistentă a ideii În aceste schimbări trebuia urmărită mișcarea înainte a omenirii” ( ) Lavrov a abordat filosofia hegeliană ca pe un fenomen istoric; a văzut atât progresiste cât şi ΰ P L Lavrov Istoria critică a filosofiei Vezi ediția de față, vol , p În continuare, referirile la acest volum sunt date în text; numărul dintre paranteze înseamnă pagina Biblioteca „Runivers” și laturile sale conservatoare El i-a criticat pe idealiștii hegeliani ruși, precum Gogotsky, Novitsky și Strahov, care au subliniat trăsăturile reacționare și mistice în filosofia lui Hegel Lavrov a observat că „mintea mistică necondiționată nu mai are dreptul la adorație, la fel ca eu necondiționat mistic” ( ) Lavrov a văzut slăbiciunea filozofiei lui Hegel în faptul că nu îmbrățișează procesul vieții, limitându-se doar la a se gândi la viață „Hegel”, scrie Lavrov, „a găsit în adâncul* minții sale puterea de a combina toate fenomenele gândirii, naturii și istoriei în teoria sa a dezvoltării necondiționate, dar a uitat un lucru: nu a lăsat loc acțiunii în sine, nu a dat un rezultat valului de mișcare înainte neîncetată; s-a retras din mișcarea de partid Valul dezvoltării istorice a sfâșiat sistemul idealismului necondiționat și a mers mai departe Hegelismul a căzut în formele sale generale ca religie care posedă o dogmă mondială integrală” ( ) Potrivit lui Lavrov, adevărata filozofie ar trebui să includă hegelismul, dar să nu fie cuprinsă în ea În căutarea acestei adevărate filozofii, care ar trebui să „înțeleagă realitatea”, Lavrov s-a interesat de pozitivism, crezând că „pozitivismul stabilește clar sarcina gândirii umane, sarcină care, atunci când va fi rezolvată, va acoperi lumea reală, procesul ideal al cognitive gândirea, procesul istoric de dezvoltare a civilizației și procesul practic de învățare rațională” ( ) În opinia lui Kont Lavrov, el a fost atras de o atitudine negativă față de filosofia speculativă, o înaltă apreciere a metodei științifice a științelor naturale, dorința de a apropia științele umaniste de știința naturii și de a introduce ideea de legalitate a tot ceea ce se întâmplă în studiul dezvoltării societăţii Comte a încercat fără succes să determine calea istorică generală de dezvoltare a gândirii umane, caracterizând-o în primul rând drept calea negației religiei prin rațiune, credinței prin știință Această idee a lui Comte l-a atras nu numai pe Lavrov, ci și pe mulți oameni de știință ruși de top din acea vreme, care au încercat să interpreteze pozitivismul în mod materialist În același timp, kontismul în Rusia a fost întâlnit Biblioteca „Runivers” critici decisive din partea lui Belinski, Cernîșevski, Antonovici și alți democrați revoluționari Influența pozitivismului a afectat negativ concepțiile filosofice ale lui Lavrov, a introdus eclectismul, inconsecvența și dorința de a reconcilia lupta partidelor în filozofie în opiniile sale În articolul „Criticii mei”, Lavrov scrie: „Când am scris despre Hegelism și materialism (în articole care necesită acum o revizuire semnificativă), nu am luat punctul de vedere al niciunui sistem filozofic Am încercat doar din punct de vedere cultural-istoric, cu ajutorul unor scrieri, în majoritate inaccesibile publicului, să arăt în ce puncte se desfășoară lupta, unde se află forța și slăbiciunea partidelor de luptă, dar la în acelaşi timp am adoptat un principiu călăuzitor – scepticismul în raport cu orice teorie metafizică „ În acest articol, deși recunoaște corectitudinea multor dintre criticile formulate de materialiștii Antonovici și Pisarev, Lavrov a acuzat materialismul de dogmatism El a crezut în mod eronat că problema relației dintre lumea reală și gândirea umană are o importanță mică „pentru activitatea umană” Dar în timp ce obiectează împotriva lui Antonovici și Pisarev cu privire la o serie de întrebări, Lavrov, în răspunsul său la Criticii mei, se consideră, în același timp, un aliat al criticilor săi „Această dispută”, scrie Lavrov, „a fost cu atât mai neplăcută pentru mine pentru că o privesc ca pe un război intestin Am aceleași cerințe practice cu criticii mei, aceiași dușmani, aceleași dificultăți Într-una dintre retipăririle autorului articolului „Către criticii mei” există următorul pasaj scris de mână marcat „distrus de cenzură”: P L Lavrov Sobr op Seria I Articole de filosofie, a continuat II Pg , , p Ibid , p Biblioteca „Runivers” dogmele politice [tașate „supranaturaliste”] - propriile dogme, se luptă cu succesul și își răspândește cuceririle Peste tot el devine un aliat al aspirațiilor raționale și al demnității umane și, prin urmare, întreaga parte vie a societății îl privește foarte favorabil Dușmanii cu care se luptă sunt dușmanii dezvoltării, victoriile lui asupra idolatrilor de tot felul sunt triumful principiilor umane El este église militante [militantul bisericii] în mișcarea modernă a minții Toată lumea este gata să respecte și să slăvească eroii războiului, când își aduc steagul în cetatea ruinată a inamicului, nu se poate să nu se bucure Dar când clasa militară vrea să prevaleze în propriul stat, când generalii vor devin legiuitori, vor să-și pună pe ai lor în locul dezbaterii corecte a avocaților, judecă în de ore și, arătându-și trofeele, vorbesc cu dispreț despre acești „peqii-in-uri” [„shuffles”] ai magistraturii, comerțului , etc – atunci este necesar un protest Astfel, poziția complexă, în mare măsură contradictorie, a lui Lavrov în raport cu principalele tendințe filozofice este evidentă Opunându-se hotărât multor școli și școli idealiste, se vedea în aceeași tabără cu materialiștii Dar, în același timp, el a fost incapabil să se ridice la un materialism filozofic integral și, prin urmare, a intrat în pozitivism, purtat de natura imaginară nepartizană a acestuia din urmă Cu toate acestea, Lavrov a considerat pozitivismul nu o filozofie reală, ci doar un indiciu al unor modalități de dezvoltare a unei filozofii viitoare Pozitivismul, în opinia sa, este foarte empiric în natură, „în urma căruia nu poate răspunde decât la întrebările de bază despre metoda sa și dreptul său de a exista cu evaziuni Drept urmare, el se limitează la cerințele viitoarei filozofii, dar el însuși nu dă această filozofie” Făcând o încercare de a crea o filozofie a noului timp, Lavrov a crezut că ar trebui să depășească limitele P L Lavrov Probleme ale pozitivismului și soluția lor Vezi volumul de față, p Biblioteca „Runivers” pozitivism și materialism Această filozofie, în opinia sa, trebuie să îndeplinească următoarele cerințe: „ ) Starea științelor speciale ar trebui să indice sistemului filozofic cele mai importante puncte pe care ar trebui să le acopere ) Gândirea critică științifică ar trebui să ocupe locul cel mai înalt în clasificarea metodelor de gândire și ar trebui să fie strict distinsă de gândirea non-științifică ) Relația dintre legătura dintre fenomenele obiective ale naturii, procesul de dezvoltare a gândirii personale și procesul de dezvoltare a omenirii în istorie trebuie construită cu cât mai detaliu și detaliu posibil” Lavrov a considerat punctul de vedere antropologic în filozofie ca fiind cel mai satisfăcător acestor cerințe și, prin urmare, și-a numit viziunea asupra lumii antropologică, considerându-se un adept al lui Feuerbach El a considerat antropologia ca un sistem liber de științe, îmbrățișând multe domenii de cunoaștere adresate omului „Antropologia”, a scris el, „fostă o mică ramură a științei private, se extinde din ce în ce mai mult în fața privirii gânditorilor moderni, absoarbe în sine, una după alta, toată cunoașterea, toată creativitatea umană, toată istoria sa și este în viitorul începutul, pe baza căruia trebuie să fie de acord toate fenomenele, toate metodele de cunoaștere, toate procesele creației Lavrov credea că, cu ajutorul antropologiei, este posibil să se pună capăt stării haotice a științei, cu diversitatea ei de grade În opinia lui, numai ea este capabilă să unească lumi eterogene într-o lume întreagă Omul, istoria dezvoltării sale biologice, conștiința sa, conform lui Lavrov, este „principalul punct de plecare al construcției filozofice” Critica este singura care poate lucra pe acest „teren al gândirii” pentru a construi un sistem coerent și rațional * P L Lavrov Probleme ale pozitivismului și soluția lor Cm volumul prezent, p P L Lavrov Sobr op Seria I Articole de filosofie, vol VI Pg , , p Biblioteca „Runivers” lumea gândirii și lumea activității practice” În înțelegerea antropologismului, Lavrov adoptă, deși limitat, inconsecvent, dar în ansamblu, un punct de vedere materialist Așadar, în articolul „Kavelin ca psiholog” ( ), el rezolvă materialistic problema psihofiziologică, remarcând ca cel mai mare adevăr al psihologiei „inseparabilitatea lumii mentale de cea fizică la om, dezvoltarea treptată a primei din în sfârșit, o stare conștientă din inconștient, dezvoltarea treptată a fenomenelor mentale superioare din inferioară și trecerea unui grup de fenomene în altul” * Lavrov a apărat aceeași poziție în ultima sa lucrare, Cele mai importante momente din istoria gândirii, publicată după moartea sa în sub pseudonimul A Dolenga Lavrov a susținut în această lucrare că „gândirea umană a fost pregătită printr-o serie lungă de procese: fizico-chimice, organice, psihologice, istorice sociale, care au creat atât forma corpului uman, cât și forma conștiinței sale, precum și forma societății sale „ Această afirmație este pur materialistă Lavrov credea, spre deosebire de materialiștii vulgari, că conținutul conștiinței (gândurilor) nu poate fi explicat prin studiul proceselor fiziologice, deoarece eul uman este „un produs al sistemului mecanic al lumii imaginabile” și, în același timp, „ constructorul a tot ceea ce se poate concepe” Lavrov a respins natura a priori a conceptelor geometrice, considerându-le ca fiind obiectiv reale În anexa la primul volum din „Sistemul logicii” al lui Mill ( ), Lavrov scria: „Cel care consideră conceptele geometrice inerente minții noastre și nu dependente de P L Lavrov Biografie-confesiune Vezi ediția de față, vol , p P L Lavrov Sobr op Seria I Articole de filosofie, vol VI, p A Dolengi [P L Lavrov] Momente importante din istoria gândirii M , , p III P L Lavrov Biografie-confesiune Vezi ediția de față, vol , p Biblioteca „Runivers” observație, nu acordă nicio atenție procesului de formare a reprezentărilor geometrice, care preced în mod necesar conceptele geometrice Dacă nu am observa lumea, atunci nu ne-am putea forma idei despre formă, nu ne-am putea obține idei de distanță și, în consecință, conceptul de distanță ar deveni imposibil Dar în teoria cunoașterii, Lavrov s-a retras adesea în direcția agnosticismului În opinia sa, numai fenomenele lucrurilor sunt accesibile omului, iar ființa actuală, esența obiectelor, sunt de necognoscibil Lavrov nu a înțeles că aspectul și esența unui lucru sunt doar laturile sale diferite, ele sunt interconectate și reprezintă o unitate Procesul de cunoaștere este procesul de mișcare de la fenomenele externe la esența lor Cu fiecare nouă descoperire în fizică, chimie și fiziologie, odată cu dezvoltarea practicii producției sociale, numărul lucrurilor „necunoscute” scade Drept urmare, afirmația că unele entități de necunoscut și „lucruri în sine” vor rămâne pentru totdeauna este înlocuită de certitudinea că tot ceea ce necunoscut astăzi va fi cunoscut mai târziu Lavrov a împărtășit cu materialismul ostilitatea față de misticism și religie Considerând religia existentă ca o forță semnificativă, el a prezis slăbirea rolului ei și dispariția sa completă pe măsură ce știința progresează, formele de viață comunitară se îmbunătățesc și triumful omului asupra naturii Deja în articolele sale despre filosofia lui Hegel, când Lavrov, în propriile sale cuvinte, „nu cunoștea direct lucrările filozofice nici ale lui Ludwig Feuerbach, nici ale lui Auguste Comte, nici măcar cu logica sau economia politică a lui John Stuart Mill” , el a respins idealistul * * D S Mill Sistem logic Editat și cu note de P L Lavrov, vol I Sankt Petersburg, „Notă la cartea II Reprezentări matematice și concepte matematice”, p VI P L Lavrov Biografie-confesiune Vezi ediția de față, vol , p Ya L Lavrov Cuvânt înainte [la lucrarea lui K Marx „To Cri- tic al filosofiei hegeliene a dreptului Introducere"] vezi prezentul ediție, vol , p Biblioteca „Runivers” Absolutul lui Hegel și caracterul religios al acestui absolut el a considerat incompatibil cu cerințele științei S-a opus cu hotărâre literaturii care vorbește despre „o concepție fără pată, despre suflete nemuritoare care sunt prăjite în iad, despre diavoli și morți, despre icoane și izvoare miraculoase” El credea că pozitivistul Littre și-a dezonorat ultimii ani prin „admiterea în masonerie în mascarada” El era împotriva „filozofilor cu capetele suficient de vagi pentru a vorbi despre voința inconștientă a lumii” Lavrov a respins complet orice fideism care preferă credința în misticism decât știința De asemenea, apropie opiniile sale filozofice de materialism Abordarea materialistă apare clar și în cercetările lui Lavrov privind istoria gândirii umane, înțeleasă ca istoria dezvoltării conștiinței la indivizi și solidaritatea dintre aceștia Mai bine de treizeci de ani a lucrat în acest domeniu, începând cu articolul „Câteva gânduri despre istoria gândirii” (în vol I al „Colecției Nevski” pentru ) și continuând cu „Experiența în istoria gândirii” ( vol I, numărul I, Sankt Petersburg , ) și extinsa „Experiență în istoria gândirii timpurilor moderne” (așa cum a fost planificată în volume) Acest eseu explorează întrebări despre unde începe gândirea, unde începe societatea, care sunt nevoile ei de bază, mijloacele de comunicare și interacțiune ale grupurilor umane, cum s-au dezvoltat vorbirea oamenilor, rasele primitive și primele lor forme sociale: primele cuceriri ale gândirii tehnice, primele locuințe, foc, podoabe, distracții, religia ca început al gândirii teoretice, uniunile tribale, embrionii organizării politice și relațiilor intertribale, nașterea filozofiei și științei etc Aici se dovedește că natura și omul sunt un tot coerent, că omul, ca subiect, face parte din natură G V Plekhanov a vorbit despre primele trei numere ale volumului I din The Experience in the History of Thought in Modern Times ( ) ca despre o lucrare despre care „se poate spune cu certitudine că această lucrare va fi unul dintre cele mai remarcabile fenomene din epoca modernă literatura filozofică din Europa Nu împărtășim unele dintre opiniile exprimate de autor în „Introducere” (Numărul I, pp - ), dar aceasta Biblioteca „Runivers” ns ne împiedică să observăm cu mândrie, destul de înțeles și legitim din partea noastră faptul că „Experiența în istoria gândirii timpurilor moderne” a fost scrisă de un socialist rus În lucrările despre istoria gândirii, totuși, se resimte puternic influența sociologiei subiective Narodnik, unul dintre fondatorii și teoreticienii de seamă ai căruia a fost Lavrov * * * La fel ca opiniile filozofice generale, gândirea sociologică a lui Lavrov a crescut pe un material ideologic contradictoriu, hrănindu-se în mare măsură cu învățăturile lui Comte, Darwin și Spencer O influență puternică asupra concepțiilor sale sociologice a fost oferită de conceptele subiectiv-idealiste, voluntariste ale lui Max IPtirper și ale fraților Bauer cu conceptul lor de „persoană cu gândire critică” Fără îndoială, opiniile lui Marx și Engels l-au influențat și pe Lavrov În „Biografie-Mărturisire” Lavrov a scris că „nu a dedicat lucrări speciale problemelor economice, recunoscându-se ca student al lui Marx de când s-a familiarizat cu teoria sa), ci explorând în principal problemele sociologiei în relație cu teoria progresului, etica și istorie * Astfel, în lucrările lui Lavrov, elementele materialismului economic coexistau cu vederi idealiste asupra cursului dezvoltării sociale În cercetarea sociologică, în care a fost angajat timp de mai bine de treizeci de ani, Lavrov a ridicat multe întrebări majore ale timpului său, cum ar fi problema progresului social, teoria procesului istoric și rolul indivizilor în acest proces, ceea ce este necesar de o personalitate dezvoltată, conștientă de datoria sa istorică Punctul cheie în înțelegerea dezvoltării societății, Lavrov a declarat teoria personalității, pornind de la care, în opinia sa, se poate ajunge la construirea unei teorii a dezvoltării societății m G V Plehanov Lucrări, vol IV M -Pg , , p P L Lavrov Biografie-confesiune Vezi ediția de față, vol , p Biblioteca „Runivers” Cum să afli cine luptă pentru trecut, pentru învechit? Cine reprezintă cei vii, cei care cresc? Potrivit lui Lavrov, „pentru a deriva legi sociologice, este necesar să se folosească metoda subiectivă, adică să se țină locul membrilor care suferă și se bucură ai societății, și nu locul unui observator exterior nepasional al mecanismului social Dezvoltarea gândirii critice în umanitate, întărirea și extinderea ei este, în opinia mea, principalul și singurul agent al progresului în omenire În consecință, progresul constă în primul rând în dezvoltarea personalității, care nu este rezultatul istoriei, ci punctul său de plecare: o persoană cu gândire critică dezvoltă un ideal moral și îl pune activ în practică, datorită căruia se realizează progresul Din această perspectivă au urmat două propuneri, care au primit o largă recunoaștere în populism: în primul rând, propunerea despre alegerea liberă a „idealului”, care a fundamentat filozofic posibilitatea de a schimba dezvoltarea socială a Rusiei în direcția aleasă; în al doilea rând, o idee exagerată a rolului personalității critice ca motor al progresului istoric Un loc mare în sociologia lui Lavrov a fost ocupat de problema relației dintre individ și societate Din punctul său de vedere, ambele aceste elemente există inseparabil O persoană care acționează în sfera publică este neputincioasă fără sprijinul altor oameni, solidaritate socială, așa cum, la rândul ei, o societate din afara indivizilor nu conține nimic real O adevărată teorie a progresului social trebuie să ducă la eliminarea antagonismului dintre dezvoltarea personală și dezvoltarea societății Pentru a realiza o fuziune armonioasă a intereselor personale și publice - pentru asta se străduia Lavrov „Adevărata teorie socială”, a scris el, „cere nu subordonarea elementului social față de personal și nu absorbția individului de către societate, ci fuziunea intereselor publice și private Individualismul în această etapă devine realizarea binele comun cu ajutorul aspirațiilor personale, dar binele comun nu Ya L Lavrov, Izbr cit , vol I, p - treizeci Biblioteca „Runivers” poate fi realizat altfel Publicul devine realizarea scopurilor personale în viața publică, dar acestea nu pot fi realizate în niciun alt mediu Prin urmare, trebuie avut în vedere că, considerând inteligența drept principala forță creatoare a societății, Lavrov nu a ignorat în niciun caz rolul maselor în istorie și, în acest sens, a continuat tradițiile democraților revoluționari - Cernîșevski, Dobrolyubov și alții Lavrov scria că „în fiecare epocă istorică, o mișcare progresistă este stabilă numai atunci când interesele majorității coincid în idealurile lor sociale cu convingerile celei mai dezvoltate minorități Lavrov i-a criticat pe susținătorii lui Tkaciov, care au complotat să răstoarne guvernul cu ajutorul unei conspirații și, luându-i locul, să acorde libertatea poporului „Cel care dorește binele poporului”, scria Lavrov, „ar trebui să se străduiască să nu devină putere cu ajutorul unei revoluții reușite și să conducă poporul către un scop clar doar pentru lideri, ci să evoce în popor un stabilirea conștientă a scopurilor luptând conștient pentru aceste scopuri și să devină nu mai mult decât executantul acestor aspirații sociale atunci când vine momentul tulburărilor sociale Lavrov a înțeles și a notat în repetate rânduri în scrierile sale că progresul social s-a făcut pe cheltuiala poporului aservit, căruia inteligența, bucurându-se de roadele progresului, este datoare Numai prin slujirea conștientă a poporului, luptând cu asupritorii lor, intelectualitatea își poate îndeplini această datorie „Răul trebuie corectat cât mai mult posibil, iar acest lucru se poate face doar în viață” Dar personalitatea individuală este neputincioasă în lupta împotriva formelor sociale învechite Personalitățile „sunt doar agenți posibili ai progresului Activitati valabile P L, Lavrov, Scrisori istorice Scrisoarea șase Vezi ediția de față, vol , p P L Lavrov, Biografie-mărturisire Vezi ediţia de faţă, vol , p - P L Lavrov Fav cit , vol P, p , Biblioteca „Runivers” devin campioni ai ei doar atunci când reușesc să ducă o luptă, când reușesc să devină o forță colectivă din unități nesemnificative Teoria „datoriei neîmpărțite”, dezvoltată de Lavrov în Scrisori istorice, a fost preluată cu entuziasm de tinerii de diferite trepte ca un apel la crearea unui partid revoluționar bazat pe o alianță între intelectualitatea progresistă și popor „Este criminal să folosești prestațiile sociale fără munca corespunzătoare în beneficiul și dezvoltarea societății”, a scris Lavrov „Este criminal să primești de la societate chiar și puțin mai mult decât ai câștigat prin munca ta în beneficiul ei Dar există doar pentru dezvoltarea ta completă și acesta este un lucru la care ai dreptul în el Din partea ta, toate forțele tale, ca forțe ale unității, cu greu sunt suficiente pentru a susține și intensifica procesul de dezvoltare socială, care este cea mai înaltă plăcere și cea mai înaltă datorie socială Prin urmare, trebuie să dai societății toată puterea ta și să te mulțumești doar cu ceea ce este necesar existenței și dezvoltării tale Pe parcursul întregii sale activități literare, Lavrov a dezvoltat problemele moralității și în special etica unui revoluționar Lucrarea sa „Revoluția socială și sarcinile moralei” este dedicată ultimei întrebări, unde, adresându-se tineretului progresist rus, el scrie: „Deci, în numele dreptății, în numele iubirii pentru umanitate, în numele de singura morală logică, un socialist convins este obligat să lucreze pentru revoluția socială, pentru răsturnarea întregului sistem politic și economic modern prin intermediul unei revoluții organizate între frații săi muncitori și realizată prin izbucnirea lor împotriva dușmanilor lor Revoluția socială este o victorie în războiul împotriva monopolului în toate formele sale, în războiul împotriva sistemului social modern în toate ramurile sale Și asta P L Lavrov, Scrisori istorice Scrisoarea opt Vezi ediţia de faţă, vol , pp - Ediția actuală, vol , p Biblioteca „Runivers” războiul cotidian, să nu cruți nici pe sine, nici pe alții — aceasta este datoria morală a socialist-revoluționarului în epoca actuală ” * Dezvoltarea ideilor morale în societate, a învățat Lavrov, duce inevitabil la moralitatea socialistă, în care vor fi posibile numai adevărata libertate, adevărata egalitate, adevărata frățietate și regatul dreptății Lavrov a acuzat cu furie diverși calomniatori, oponenți ai socialismului, care i-au acuzat pe susținătorii săi de imoralitate, că intenționează să suprime libertatea individuală din cauza egalității și fraternității impracticabile a vz Idealul moral socialist, scrie el, „se dovedește nu numai că nu este în contradicție cu idealul moral progresist, așa cum s-a dezvoltat în mod logic în umanitate, ci și singura îndeplinire posibilă a cerințelor: pentru individ - dezvoltarea, dezvoltarea și implementarea nestingherite în viața demnității sale; pentru societate – răspândirea posibilității de dezvoltare la un număr tot mai mare de indivizi și dezvoltarea unor forme sociale care să permită cooperarea generală pentru dezvoltarea generală” b Astfel, doctrina moralității este o consecință necesară a concepțiilor generale filozofice și sociologice ale lui Lavrov, ca o punte de la teorie la practică A inspirat tinerii revoluționari la o luptă dezinteresată împotriva autocrației Cu toate acestea, în general, opiniile socio-politice ale lui Lavrov erau foarte contradictorii În ciuda întregului său devotament față de cauza transformării revoluționare a Rusiei și a concluziilor sale democratice revoluționare, metoda subiectivă în sociologie a avut un impact negativ asupra înțelegerii sarcinilor practice cu care se confruntă inteligența revoluționară Acest lucru a fost valabil mai ales în perioada în care a început o mișcare de masă a clasei muncitoare în Rusia, când țara Z L, Lavrov Revoluție socială și sarcini ale moralității Vezi ediția de față, vol , p U Ibid , p Ibid , p Biblioteca „Runivers” a pornit irevocabil pe calea capitalismului Aderarea la această metodă a încetinit și dezvoltarea opiniilor ideologice și politice ale lui Lavrov însuși V I Lenin scria că din punctul de vedere al metodei subiective în sociologie „nu poate fi vorba de a privi dezvoltarea societății ca un proces istoric natural În plus, nu se poate pune problema nici măcar de dezvoltare, ci doar de diverse abateri de la „dezirabil”, despre „defecte” care s-au întâmplat în istorie datorită faptului că oamenii nu erau inteligenți, nu știau cum să înțeleagă corect ce cere natura umană, nu știau să găsească condițiile pentru implementarea unor astfel de ordine rezonabile” „Inteligentsia socialistă”, continuă V I Lenin, „poate conta pe o muncă fructuoasă numai atunci când pune capăt iluziilor și începe să caute sprijin în dezvoltarea actuală, și nu în cea dorită, a Rusiei, în domeniul socio-social actual și nu posibil relaţiile economice” Lavrov, în schimb, a dat din umeri un studiu concret al relațiilor materiale care au determinat dezvoltarea socială a țării Disputele socialiștilor ruși care s-au desfășurat în anii - „despre nevoia Rusiei, înainte de instaurarea socialismului în ea, de a supraviețui, mai mult sau mai puțin complet, sistemului capitalist” au avut pentru Lavrov, în propriile sale cuvinte ( ) , „numai semnificație speculativă” El a considerat principalul lucru „convingerea morală în nevoia de socialism” În articolul citat din „Despre întrebările programului”, Lavrov scria: „Diferența de opinii asupra comunității, asupra soartei capitalismului în Rusia, asupra materialismului economic sunt detalii care sunt foarte neimportante pentru lucrul real și contribuie sau împiedică rezolvarea anumitor probleme, anumite metode de pregătire a punctelor principale, dar nu mai mult V I Lenin a răspuns la aceasta: „Este ciudat chiar și să contestăm această ultimă propoziție De mult s-a spus că fără o teorie revoluționară nu poate exista revoluționar V I Lenin Poli col cit , vol , p w Ibid , p Biblioteca „Runivers” mișcarea revoluționară Teoria luptei de clasă, înțelegerea materialistă a istoriei Rusiei și evaluarea materialistă a situației economice și politice actuale din Rusia, recunoașterea necesității de a reduce lupta revoluționară la interesele specifice ale unei anumite clase , analizând relațiile sale cu alte clase - pentru a numi aceste întrebări revoluționare majore „particulare”, — atât de colosal de greșite și de neașteptate din partea unui teoretician revoluționar veteran încât suntem aproape gata să respingem acest loc ca fiind un simplu lapsus'oM Lavrov, desigur, a înțeles că necesitatea unei revoluții sociale pentru Rusia, precum și pentru întreaga lume, este rezultatul dezvoltării inevitabile din punct de vedere istoric a economiei capitaliste, a sistemului social burghez Dar această concluzie generală, când a venit vorba despre Rusia, a lăsat-o deoparte, sperând că atâta timp cât capitalismul din Rusia va fi slab dezvoltat, socialiștii ar putea pregăti o revoluție și vor pune capăt atât iobăgiei, cât și autocrației și capitalismului în același timp Până la sfârșitul zilelor sale, Lavrov a fost inerentă, în cuvintele lui Lenin, „credința într-un mod special, în sistemul comunal al vieții rusești , deci - credința în posibilitatea unei revoluții țărănești socialiste ”™ O asemenea viziune asupra lui Lavrov și a altor populiști revoluționari nu a fost pur și simplu rezultatul amăgirilor, ci slăbiciunea condiționată istoric a mișcării populiste revoluționare, care nu a deschis alte căi de înfrângere a țarismului Lavrov îi cunoștea îndeaproape pe Marx și Engels de mulți ani și prețuia foarte mult doctrina creată de ei El l-a numit pe Marx un mare profesor „care a introdus socialismul în faza sa științifică, și-a dovedit legitimitatea istorică și, în același timp, a pus bazele unității organizaționale a partidului revoluționar al muncitorilor” („Vestnik Narodnaya Volya” nr , ) În scrisoarea „De la socialiștii ruși la mormântul lui Karl Marx”, Lavrov scrie despre Marx ca despre el însuși * v V I Lenin Poli col cit , vol , p V I Lenin Regiment col cit , vol , p , Biblioteca „Runivers” remarcabil dintre toți socialiștii timpului nostru, unul dintre cele mai mari minți și cei mai energici luptători împotriva exploatatorilor proletariatului Interesul profund al lui Lavrov pentru marxism sa datorat nu numai prieteniei sale personale cu Marx și Engels, ci și creșterii rapide a prestigiului teoriei marxiste în rândul clasei muncitoare și al inteligenței progresiste din Europa și Rusia Într-una dintre scrisorile sale către tovarășii săi din , Lavrov scria cu mare bucurie că „pretutindeni, de la Chicago până în Scandinavia, unde este posibilă organizarea unui partid muncitoresc, diferite grupuri sociale tradiționale dispar complet în fața dominației covârșitoare a adepților lui Marx, susținătorii socialismului științific În esență, tot ceea ce contează în mișcarea socialistă, fie că se admite adeptul lui Marx, fie că îl nega, nu are altă bază teoretică decât învățătura lăsată moștenire de un mare socialist, recent decedat, discipolilor și adepților săi Cunoașterea adevărată și sănătoasă a acestei învățături aceasta este sarcina vie a timpului nostru Prin urmare, în literatura teoretică modernă a socialismului, numai lucrările legate de dezvoltarea, clarificarea acestei doctrine sau disputele cu privire la unele dintre punctele sale pot avea importanță Nu fără influența marxismului, Lavrov și-a revizuit ulterior unele dintre vechile sale opinii Pe lângă Scrisorile istorice, el, la fel ca Marx, a respins ideea că „ideile conduc lumea” „Fără o înțelegere clară a procesului economic de producție, schimb și distribuție a bogăției”, scria Lavrov, „un istoric nu poate deveni niciodată un istoric al maselor, care sunt supuse preponderent condițiilor securității economice” Lavrov a mai scris despre Rusia în același loc că „revoluția socială se pregătește în Rusia, ca și în întreaga lume civilizată, prin însăși succesele sistemului capitalist” urmă Vezi Corespondența lui K Marx și F Engels cu figurile politice rusești, p TsGAOR, f , op , unități creastă , l P L Lavrov Scrisori istorice A șaisprezecea scrisoare Vezi ediția de față, vol , p Biblioteca „Runivers” În mod semnificativ, Lavrov a recunoscut deja dezvoltarea capitalistă a Rusiei ca un fapt Lavrov a mai înțeles că „sub fenomenele diverse și pestrițe ale istoriei, căptușeala comună a fost și rămâne întotdeauna lupta claselor pentru interese economice” El scria: „Socialismul pentru majoritatea contemporanilor noștri constă tocmai în lupta inexorabilă a muncii împotriva capitalului, în lupta a două clase economice, din ce în ce mai puternic opuse una cu cealaltă, într-o luptă care crește atât în intensitatea și în vastitatea distribuției sale” Lavrov a promovat ideile Capitalei lui Marx în jurnalele Vperyod și Vestnik Narodnaya Volya, a expus punctele de vedere ale lui Marx asupra dezvoltării economice, deși nu înțelegea misiunea istorică a clasei muncitoare ca gropar al capitalismului se vor crea astfel de condiții în care puterea de stat va începe să se ofilească Lavrov a denunţat baza de clasă a statului, arătând că statul burghez a fost creat de clasele conducătoare pentru a le proteja interesele, „pentru a păstra posibilitatea exploatării şi jefuirii maselor de oameni” Dar, în același timp, Lavrov a dedus în mod eronat originea statului din nevoia firească a oamenilor de securitate personală și publică El nu a făcut distincția calitativă între „putere” ca subordonare a unei clase față de alta și ca subordonare în cadrul organizațiilor de clasă omogene Lavrov considera revoluția socialistă o consecință inevitabilă a luptei exploataților împotriva L Lavrov Revoluție socială și sarcini ale moralității Vezi ediția de față, vol , p P L Lavrov sarcinile socialismului „Herald of Narodnaya Volya” nr , , p Vezi A L Reuel Gândirea economică rusă din anii - ai secolului XIX și marxismul M , , p - Vezi L Lavrov Element de stat în societatea viitoare Fav cit , vol IV L Lavrov Fav cit , vol III, N , , p Vezi L Lavrov Fav cit , vol IV, p - şi urm Biblioteca „Runivers” exploatatori Dar el nu vedea baza obiectivă a acestei lupte – conflictul dintre forțele productive și relațiile de producție Fiind membru al Primei Internaționale, după ce a definit corect natura Comunei din Paris ca o revoluție proletară și considerându-se un susținător al învățăturilor lui Marx, a rămas totuși ideologul populismului, nu a înțeles esența învățăturii lui Marx despre istorie ca proces obiectiv şi despre misiunea istorică a proletariatului * * * V I Lenin a făcut o analiză profundă a mișcării revoluționare din Rusia în secolul al XIX-lea și etapele sale interne, au caracterizat cuprinzător esența și trăsăturile specifice fiecărei etape Dezvăluind principalele trăsături ale populismului revoluționar, V I Lenin a subliniat că „marxiștii trebuie să scoată cu atenție din cojile utopilor populiste un nucleu sănătos și valoros de democratism sincer, hotărât, militant al maselor țărănești” Din nefericire, această directivă leninistă a fost uitată în timpul cultului personalității, când Cursul scurt de istorie a Partidului Comunist al Bolșevicilor din întreaga Uniune și multe alte lucrări au oferit o caracterizare unilaterală a populismului, vorbind doar despre negativul său aspecte O serie de cărți au afirmat că populismul revoluționar de la bun început a coborât, din democratismul revoluționar al lui Cernîșevski Lenin, pe de altă parte, nu a pus niciodată în contrast democrații revoluționari cu populiștii revoluționari; el a considerat aceste două curente în cadrul unei singure etape raznochinny, sau burghez-democratice, a mișcării de eliberare a Rusiei Numai pe baza acestor aprecieri leniniste se poate înțelege corect locul lui Lavrov în mișcarea de eliberare a Rusiei În ciuda multor greșeli și concepții greșite, Lavrov a ocupat un loc onorabil în istoria gândirii socialiste și a mișcării revoluționare din Rusia Și-a dedicat întreaga viață revoluționarului V I Lenin Poli col cit , vol , p Biblioteca „Runivers” educația poporului rus și a rămas un luptător în mod clar cinstit și dezinteresat pentru fericirea oamenilor Puterea lui Lavrov stătea în credința sa nemărginită în justiția istorică a socialismului și în ura sa față de iobăgie și capitalism În articolul „Socialismul și lupta pentru existență”, el a scris: „Print zgomotul discursurilor politicienilor și șoapta negocierilor diplomaților, în mijlocul tunetului de războaie sângeroase pentru rotunjirea frontierelor, în mijlocul luptei pentru îmbogățirea bursei și a lupilor industriali, smulgându-și bucăți de capital furat unul din gura celuilalt, în mijlocul scâncetul sectelor religioase „nu din lumea aceasta” nu mai puțin îndemânatic faptele lor „lumești”, în mijlocul repetății rutine a sutelor de mii de fapte de ieri, a cuvintelor de ieri, a gândurilor de ieri, doar pentru că totul este ieri, obișnuit, predicarea muncii socialismul se aude din ce în ce mai tare între noile generații: „Fără politică în afara problemei de lucru Nu există nicio diviziune între oameni în afara diviziunii dintre proletariatul muncitor și exploatatorul inactiv Concurența universală trebuie înlocuită cu solidaritatea universală Credința în rai sau în iadul acestei lumi trebuie înlocuită cu credința în fericirea reală a frăției muncitorilor din întreaga lume Să ne scuturăm de cenușa lumii vechi și să cucerim una nouă ” Este destul de firesc ca această predică să evoce strigăte ostile din toate părțile, strigăte ale calomnitorilor iritați, ridicol și abuz din partea oamenilor de obicei și rutină Lavrov era convins că socialiștii nu au de ce să se teamă de critica la adresa doctrinei lor și ar trebui să-și pună cele mai bune speranțe în ea El credea că socialismul nu poate fi ucis fără a ucide mai întâi mintea umană și sentimentul propriului drept la viața și fericirea oamenilor Multe dintre ideile progresiste ale lui Lavrov sună încă relevante astăzi El a scris: „Împărțirea muncii fizice între toți, aducând principiul diviziunii muncii și timpul întregii munci fizice pentru fiecare muncitor, schimbând munca, P L Lavrov Socialismul și lupta pentru existență Vezi ediția de față, vol , p Biblioteca „Runivers” pentru a-l face sănătos și atrăgător, viitoarea comunitate va oferi tuturor suficient timp liber pentru ca fiecare să poată obține o educație care să-i permită să se intereseze de toate întrebările științifice vii, să le înțeleagă și să se bucure de plăceri mentale, complet necunoscute marii majorități a omenirii acum; este suficient timp liber pentru ca unii să nu se oprească la această educație (cu mult superioară prezentului), ci, împreună cu participarea lor la munca fizică a tuturor, își dedică timpul liber descoperirilor științifice, nu ca un cerc separat de rarități mentale , ci ca element viu al unui întreg viu, găsind un răspuns simpatic la activitatea lor de gândire în întreaga societate care îi înconjoară” Lavrov, la fel ca și democrații revoluționari, simpatiza cu ardoare acțiunilor de eliberare națională Vorbind despre lupta popoarelor pentru libertate, Lavrov a scris: „Da, simpatizăm profund cu orice luptă a celor nevinovați suprimați și asupriți împotriva asupritorului său, lupta oricărui grup de oameni pentru libertatea și independența lor Pentru noi există un singur război sfânt: este războiul muncii împotriva capitalului, războiul muncitorului împotriva prădătorului inactiv, războiul maselor fraterne libere ale proletariatului împotriva sistemului de state care pun presiune asupra maselor și divid pământul între ei în teritorii politice, oamenii în naționalități ostile, pentru a suge mai comod sângele și sudoarea oamenilor Singura independență pentru care merită și ar trebui să fie luptată este independența muncii față de toți elementele prădătoare care o împiedică Singura libertate pentru care valorează și ar trebui vărsat sânge este libertatea de a dezvolta toate grupurile de lucru pentru a stabili ordinea armonioasă a unei noi societăți socialiste cu drepturi egale Talentul lui Pyotr Lavrovich Lavrov a fost foarte versatil și bogat Mare este meritul său istoric în căutarea unei teorii revoluționare corecte, / L Lavrov Fav cit , vol IV, p şi Ibid , pp - Biblioteca „Runivers” care a condus mișcarea de eliberare a Rusiei pe drumul deschis al luptei revoluționare a maselor, conduse de clasa muncitoare Această teorie a fost marxismul, care, ca „singura teorie revoluționară corectă”, a observat Lenin, „Rusia a suferit cu adevărat o jumătate de secol de chinuri și sacrificii nemaiauzite, eroism revoluționar fără precedent, energie incredibilă și căutare, antrenament, testare dezinteresată în practică , dezamăgiri, verificare, experiență de comparație a Europei” Toate cele spuse explică suficient apariția acestei ediții a lucrărilor filozofice și sociologice alese ale lui Lavrov Moștenirea ideologică a lui Lavrov este foarte mare Primul care a început să-l colecteze a fost Pyotr Vityazev (F I Sedenko) a programat publicarea a de numere a foi Dar, de fapt, volumul total al scrierilor lui Lavrov este de două ori, sau chiar de trei ori mai mult, deoarece Vityazev nu a ținut cont de articolele și pamfletele lui Lavrov în limbi străine și multe articole rusești fără semnătură sau sub pseudonime și nici măcar unul singur a manuscriselor inedite Din această vastă moștenire ideologică a lui Lavrov, doar câteva publicate la vremea lor, dar care au devenit o raritate bibliografică și, din punctul nostru de vedere, cele mai importante lucrări filozofice și sociologice ale sale, sunt incluse în aceste două volume Majoritatea acestor lucrări au fost comparate cu manuscrise (pentru detalii, vezi notele la această ediție) În secțiunea „Din moștenirea manuscrisului” a lui P L Lavrov vor fi publicate în premieră mai multe lucrări ale gânditorului de filozofie și sociologie, ale căror manuscrise sunt păstrate în Arhiva Centrală a Statului a Revoluției din Octombrie Sperăm că publicarea acestor lucrări va contribui la publicarea în viitorul apropiat a tot ceea ce este valoros în moștenirea manuscrisă a lui P L Lavrov I S , Knizhnik-Vetrov, A F Okulov V I Lenin, Poly col cit , vol , p Biblioteca „Runivers” Hegelismul Biblioteca „Runiverse” Articolul Unu În istoria omenirii, ca și în viața fiecărui om, există perioade de entuziasm, pasiune; după fiecare astfel de perioadă, începe o răcire către obiectul pasiunii anterioare și atunci este posibilă doar aprecierea ei justă, când adevărata semnificație a obiectului pasiunii noastre și această pasiune în sine se explică din dependența legitimă a fenomenelor de cauzele lor , acțiuni și circumstanțe; apoi pasiunea explicată trece din sfera vieții și a credinței în lumea calmă a cunoașterii Astfel, în a doua jumătate a secolului al XVIII-lea, școala franceză de gânditori a dominat Europa; Voltaire, Rousseau, Condillac păreau a fi cei mai înalți reprezentanți ai minții umane Dar o furtună teribilă a zguduit societatea A început o reacție civilă, estetică, religioasă și filozofică Blestemele și ridicolul au plouat asupra idolilor de ieri Acum, pentru noi, ambele par evenimente străvechi, dar totuși secolul al XVIII-lea așteaptă un istoric care să-l aprecieze; pasiunile nu s-au potolit încă, iar acuzațiile absurde exagerate ale unor oameni care nu au citit niciodată zece pagini din marii luptători ai secolului trecut se mai aud din când în când în literatură, parcă ar provoca la luptă o nouă generație de gânditori războinici După aceea, filosofia germană a intrat în modă În ciuda ridicolului lui Kotzebue și a altor pigmei similari, de la apariția Criticii rațiunii necondiționate ( ) până în anii patruzeci ai secolului nostru, Germania a trăit cu o tensiune deosebită o viață de gândire abstractă, creativitate științifică, sistem Biblioteca „Runivers” creație matică; ea vorbea într-o limbă specială, iar din toată Europa studenți entuziaști s-au înghesuit la universitățile germane pentru a-i asculta pe marii profesori și a repeta în limba lor câteva dintre minunatele formule ale filosofiei germane Aceste formule, ca rezultate ale unei critici puternice, au separat lumea adevărului rezonabil de lumea fanteziilor fantomatice; din adâncurile gândirii au dedus legile imuabile ale datoriei morale, entuziasmului patriotic; au ridicat o serie fragmentată de observații ale științelor naturii într-o imagine armonioasă a naturii animate și vii; în sfârşit, fiecare fiinţă, fiecare fenomen, au dat un loc în clădirea nemărginită a spiritului, dezvoltându-se continuu şi străduindu-se în această dezvoltare spre autocunoaştere Un val larg de viață spirituală s-a revărsat din Germania peste Europa; ea a adus o mare faimă lui Cousin la Paris, iar la Petersburg o faimă prea modestă lui Vellansky Desigur, era greu de înțeles discursurile magnifice ale noilor gânditori, dar mulțimea celor neinițiați credea că sub terminologia misterioasă se ascunde un gând atotexplicabil și memora expresii semiînțelese; adepții s-au adunat pentru a se certa despre comentariile despre cuvintele întunecate ale profesorului; în aceste dispute, propria lor gândire s-a maturizat, sub influența acestor raționamente, a crescut în oameni conștiința propriei demnități umane, care apoi au aplicat în diverse sfere ale vieții reale un spirit obișnuit să respecte rațiunea și cunoașterea la om Ei înșiși și-au dat seama că trăiau după spirit Dar acea perioadă a trecut Vocile înțelepților au tăcut; scoli certate; În tinerii hegelieni au exprimat una dintre concluziile metodei profesorului, pe care probabil că ar fi repudiat-o în timpul vieții Lașii morali se înfiorară; adversarii oricărei gândiri au profitat de momentul pentru a se revolta nu numai împotriva anumitor hegelieni, ci împotriva întregii filozofii Lor li s-au alăturat noi gânditori care au încercat să creeze alte căi pentru umanitate Științele faptelor și-au arătat râzând triumful asupra științei „rațiunii necondiționate”, asupra „științei științelor” Și în toată Europa Biblioteca „Runivers” este o frig în ceea ce a fost atât de mult lăudat Însuși numele de filozofie pare suspect, definirea ei imposibilă; existența sa ca știință este discutabilă Într-un mic strat de oameni care la noi trăiesc o viață comună europeană, aceste fenomene s-au repetat În urmă cu aproximativ șase ani, un provincial a sosit la Sankt Petersburg și a fost lovit în multe cercuri de gândire de zvonuri despre Hegel Iarna trecută, în aceleași cercuri, nu i-a mai auzit numele „A-l cita pe Hegel este acum arhaic”, a spus recent un profesor de filozofie Dar filosofia nu a pătruns niciodată în societatea noastră Numele său trezește cele mai obscure și adesea absurde noțiuni la majoritatea ascultătorilor Pentru majoritatea, tot ce iese din cercul mesei de cărți, serviciu și bârfă este o filozofie, ca și pentru Famusov Mai sunt bătrâni care prin acest cuvânt înțeleg bătaia de joc a lui Voltaire, ei amintesc de „omul-mașină” a lui Lamettry Pentru alții este o obsesie; pentru alții este un coșmar de fraze indigeste: gândirea absolută, eu și nu-eu, lucrul în sine, obiectivitatea și subiectivitatea etc A trecut mai bine de un sfert de secol de la moartea lui Hegel și este timpul să-i evaluăm cu calm pe acești puternici campioni ai rațiunii, care au reînviat Europa cu spiritul lor, au forțat-o să gândească și să se dezvolte în mod conștient Unii dintre ei pun în formulele lor cele mai bune gânduri și aspirații ale unei generații care a crezut, a suferit și a luptat Alții au predicat în vremuri de dezamăgire Reacția suspectă a trecutului a stat de pază în jurul lor și ei înșiși i-au recunoscut legitimitatea ca parte a ei Genții, de Maistres, Metternich au zdrobit prin cuvânt sau prin forța fizică toate viețuitoarele în realitate Omul a rămas doar cu o viață de fantezie și formule Filosofii au transferat în formulele lor o viață care nu avea hrană pentru realitate Ei vorbeau despre rațiune, despre dezvoltarea eternă, despre ideea atotputernică, despre unitatea armonioasă a gândirii și realității oamenilor în jurul cărora domnea dezordinea sau stagnarea încăpățânată Au putut să-și asigure ascultătorii că Biblioteca „Runivers” este posibil să se recreeze realitatea după propria idee și astfel generației moderne nu i s-a permis să se tăgăduiască în fleacuri și în deznădejde disperată În formulele lor, gânditorii germani au păstrat comoara părinților pentru copiii lor jefuiți, iar când copiii au crescut, păstrătorii adevăratei tradiții au părăsit scena, lăsând în mâinile noii generații cheia comorii realității Dacă urmaşii ar aprecia şi folosi în favoarea dobândirii strămoşilor lor Dintre cei patru mari gânditori ai Germaniei, Hegel s-a bucurat de cea mai mare faimă în rândul contemporanilor săi, deoarece circumstanțele l-au favorizat mai mult decât predecesorii săi: Kant, Fichte și Schelling La opt ani de la apariția operei principale a lui Kant, mințile din Germania și Europa au fost întreținute de o furtună care a apărut în Franța Discursurile lui Fichte către poporul german sunt la fel de semnificative ca și Doctrina științei (Wissenschafts-lehre) Fragmentarea, incompletitudinea scrierilor lui Schelling a entuziasmat mințile mai mult decât le-a satisfăcut; mai mult, tăcerea lui îndelungată și-a limitat, după , influența doar la ascultătorii săi direcți Tulburările politice din timpul contemporanilor lui Kant, epopeea sângeroasă a războaielor napoleoniene sub Fichte și în timpul primei activități a lui Schelling au șocat lumea prea tare pentru ca cercetarea teoretică să pătrundă în toate păturile societății educate și să concentreze atenția oamenilor cugetători Totul l-a favorizat pe Hegel Când a apărut celebra „Logică”, societatea s-a săturat de furtunile politice: tânjea după pace Mici personalități erau în prim plan Motivele meschine au ghidat politica Spiritul Germaniei, entuziasmat de lupta națională, nu a găsit satisfacție în viața reală Căuta o voce care să-i formuleze aspirațiile Pe de altă parte, guvernele căutau un baraj care să direcționeze fluxul turbulent al membrilor Tugendbund către activități non-politice; cabinetele Confederaţiei germane restaurate au căutat să-şi justifice medicale Biblioteca „Runivers” lptelnostp pe calea mișcării sociale; au căutat o justificare teoretică a imobilității, au încercat să împace speranțele date societății în vremuri de primejdie cu inacțiunea care a urmat victoriei Hegel a îndeplinit toate aceste cerințe În a apărut ultimul volum din Logica sa; la sfârșitul anului a fost invitat la Berlin pentru a ocupa scaunul lui Fichte, a cărui voce patriotică a fost redusă la tăcere în De atunci și până în , un cerc de ascultători din ce în ce mai numeroși s-a adunat în jurul lui în fiecare an Filosofia dreptului, filosofia religiei, filosofia istoriei, estetica, istoria filozofiei au fost la rândul lor subiectul lecturilor sale Cercul vicios al enciclopediei a coborât în detalii Fapte ale realității una după alta, evenimente ale istoriei, dogme ale religiei, teorii ale filosofilor, opere de artă, concepte abstracte au intrat în mecanismul dialecticii sale, au fost prelucrate acolo, și-au pierdut specificul, și-au împăcat contradicțiile și au fost ridicate la necondiționat Obosit și posomorât, cu capul plecat, stătea el, după spusele elevului său Goto, în scaunul profesoral, parcă ar fi despărțit fără tragere de inimă fiecare cuvânt, fiecare silabă; în tăcere și cu o pronunție șvabă, punea fiecare propoziție separat, tușind și scuipat necontenit și răsfoind necontenit caiete uriașe Dar, în ciuda primei impresii neplăcute, în curând fiecare nou venit a fost atras de discursul său „A început frământat, a vorbit mai departe, a început din nou, s-a oprit, a vorbit și a gândit; părea că nu găsește cuvântul potrivit și deodată apăru expresia cea mai potrivită; părea obișnuit, dar era de neînlocuit; părea neobișnuit, dar era singurul lucru decent de făcut; aparent, esența problemei era încă în viitor și totuși ea a fost exprimată imperceptibil și cu deplinătatea posibilă După ce ați înțeles sensul clar al propoziției, ați sperat și ați dorit să mergeți mai departe Degeaba Gândul, în loc să avanseze, se învârtea în aceleași cuvinte în jurul aceluiași punct Dar dacă atenția obosită a fost distrasă de altceva și a revenit într-un minut p L Lavrov Biblioteca „Runivers” speriat de prezentare, apoi ca pedeapsă ascultătorul a pierdut complet firul poveștii, pentru că, trecând liniștit și atent prin pașii intermediari, gândul complet a reușit să devină unilateral, dezintegrat în particularități, încurcat în contradicții, și numai rezoluția lor ar putea induce începuturi discordante la reconciliere Spuneam că Hegel a satisfăcut toate cerințele societății contemporane De altfel, în scrierile sale se pot găsi răspunsuri, și aparent pozitive, la toate aspirațiile și impulsurile, pure și impure, care și-au făcut pretenții în jurul său, în ciuda contradicțiilor evidente ale acestuia din urmă Societatea obosită tânjea după pace, iar învăţătura lui Hegel era învăţătura împlinirii Nimic de căutat mai departe; toate manifestările spiritului sunt închise de ideea necondiționată, toate învățăturile filozofice sunt închise de doctrina idealismului necondiționat; în istorie, omenirea a ajuns în perioada bătrânei, dar „bătrânirea spiritului este deplina sa maturitate, ajunsă la care, la sfârşitul căii de viaţă, se întoarce la sine” Generația mai tânără, înghesuită în jurul amvonului noului Aristotel, aștepta cuvântul de libertate care suna atât de tare în gura lui Fichte, așteptând critica fără margini cu care se obișnuiseră încă de pe vremea lui Kant, așteptând ca simpatia entuziastă a artei, care i-a captivat pe schellingiști, iar Hegel a vorbit despre libertate, despre drept, despre independența gândirii; dialectica lui nu se temea să arunce în creuzetul său nici măcar ceea ce Kant sa oprit; armonia creațiilor sale, profunzimea esteticii sale l-ar putea satisface pe cel mai entuziast artist Sistemul de drept, spune el, este tărâmul libertății realizate; la începutul opiniei publice se află eternele principii esenţiale ale dreptăţii; lumea antică se află sub timpul nostru politic, pentru că a absorbit individul în stat și a uitat că, pe lângă libertatea civilă, există și libertate morală pentru o persoană de a recunoaște bunătatea și dreptatea în adâncul spiritului personal Evoluție infinită, conștiință Biblioteca „Runivers” a tot ceea ce există ca fenomen în dezvoltarea spiritului, în sfârșit, limita acestuia, conștiința de sine a spiritului în filozofie - acesta este scopul și dreptul omului Dreptul lui este de a supune fiecare gând, fiecare sentiment, fiecare eveniment unui proces dialectic, de a experimenta în gând tot ceea ce trece gândul și realitatea Hegel a pătruns în adâncurile gândirii umane, în sanctuarul cel mai lăuntric al voinței și al credinței; a demontat principiile de bază ale societății și ale statului, cele mai misterioase principii ale teologiei - toate cu aceeași metodă calmă Dar triumful lui a fost în estetică, cel mai bun și preferat curs de Berlin: în el a formulat o teorie construită pe începutul unei forme elene elegante cu un conținut modern, pe același început din care au ieșit în opera lor doi mari scriitori germani , în ale cărei scrieri Germania a văzut cea mai bună și singura realizare a aspirațiilor ei de semnificație umană universală Guvernele germane doreau justificare pentru ei înșiși, justificare pentru realitate, justificare pentru imobilitate; teologii doreau reconcilierea cu o știință care crescuse din toate părțile și și-a asumat dimensiuni care li s-au părut periculoase Hegel a răspuns acestei dorințe, dar aici, în mod necesar, a adoptat un punct de vedere privat, și anume cel prusac „Tot ceea ce este real este rațional…”, scrie el cu majuscule în prefața doctrinei sale despre drept Puterea celor mai buni și a celor care știu se exercită pentru el în puterea birocrației Spiritul de opoziție și critică la adresa guvernului este pentru el o vanitate, dorind să arate că înțelege lucrurile mai bine decât alții (die Eitelkeit des Besserverstehenwollens) Libertatea de a apăsa este un lux care satisface mâncărimea (prickelnder Trieb) de a-ți spune părerea În filosofia religiei, Hegel este un apologe al dogmelor doctrinei luterane; în numele rațiunii necondiționate, el proclamă unitatea științei și religiei Fleacul vieții, nesemnificația personalităților, lipsa de energie căutau scuze Voința predată de Kant și Fichte a fost o învățătură prematură pentru o generație obosită; puterea de a simți, * Biblioteca „Runivers” puterea de convingere i s-a părut un mit unei societăți dezamăgite, în fața căreia atâția idoli au fost zdrobiți, atâtea vedete dezmințite, care s-a văzut înșelată în cele mai bune speranțe de propriii ei lideri Hegel a îndeplinit și această cerință Viața completă a sufletului s-a transformat pentru el în activitatea unui spirit gânditor Toată dezvoltarea a constat în dezvoltarea gândirii Voința, sentimentele, convingerea civică, credința teologică s-au transformat într-un singur lucru - în înțelegere, în cunoaștere Fără acțiune, fără pasiune, fără dorință, fără credință, un om și-ar putea încrucișa mâinile în contemplarea dezvoltării dialectice a rațiunii: în ideea necondiționată ar găsi nu numai un substitut pentru orice altă activitate, ci și această activitate însăși, ridicată într-un concept În locul energiei necesare vieții și furtunilor ei, s-a dovedit a fi suficientă pentru a avea capacitatea de a experimenta și de a depăși cu gândul toate fenomenele vieții Dar farmecul principal al învățăturii lui Hegel constă în uimitoarea armonie a întregului, în simplitatea metodei, în impersonalitatea ei Tot ceea ce există a fost cuprins în cele trei tărâmuri filozofice ale enciclopediei: logica, filosofia naturii și filosofia spiritului, iar aceste trei tărâmuri nu reprezentau nimic separat în esența lor Nu, acestea au fost doar trei etape ale dezvoltării spiritului Contemplându-se, spiritul a descoperit în sine categorii logice: a început cu a fi și a ajuns la ideea necondiționată Contemplându-și esența ca separată de sine, spiritul a dezvoltat natura în diversitatea ei, începând cu spațiul și terminând cu lupta împotriva fenomenelor dureroase din corp Conștient de sine ca o singură ființă, care conține dezvoltarea logică și contemplarea naturii, spiritul și-a creat propria filozofie, îmbrățișând întreaga realitate a vieții umane, începând cu influența relațiilor planetare ale sferoidului pământesc asupra unei persoane până la cel mai înalt manifestarea conștiinței de sine a spiritului în filozofie Nu a fost nicio pauză, nicio oprire Cu o simplă mișcare în trei tempo-uri, toată această mare lucrare a fost realizată - dezvoltarea dialectică a spiritului Fiecare concept și-a extras opusul din sine și apoi s-a împăcat cu el într-un concept superior Postnașterea Biblioteca „Runivers” conceptul ei în același mod a trecut în superior; apoi s-a mers și mai departe, iar cercul a fost completat când ultimul concept s-a contopit cu cel inițial Astfel logica constă dintr-o idee necondiționată, al cărei concept este la fel de simplu ca și conceptul de ființă, care constituie punctul de plecare Deci, filosofia, și în ea filosofia lui Hegel, constituie membrul final al filosofiei spiritului și al dezvoltării ideii în general, deoarece toată filosofia este cuprinsă în conștiința ideii necondiționate, care este din nou adusă la început punct Și filozoful nu a produs el însuși această mișcare, nu a atins mecanismul dezvoltării dialectice S-a întâmplat de la sine, din necesitate interioară, indiferent de voința cuiva Spiritul universal a locuit în eternitatea sa în categorii logice, revărsat în afara lui în crearea naturii, era conștient de sine ca spirit în activitatea umană și, în sfârșit, ca spirit necondiționat în filozofie, și anume în filosofia lui Hegel În fiecare persoană, în istorie, în învățăturile filozofice, ca și în lumea unei idei necondiționate, are loc această dezvoltare și fiecare persoană, fiecare concept, fiecare învățătură, fiecare credință, fiecare națiune se află undeva pe scara acestei dezvoltări Punctul său cel mai înalt este ocupat de filosofia idealismului necondiționat, care a cuprins și a îmbrățișat toate cele precedente Nu este de mirare că o doctrină care satisface cerințe, dorințe și motive atât de diverse, a surprins pe toată lumea cu măreția creației și a convins pe majoritatea contemporanilor săi că nu există și nu poate fi adevăr în afara ei, că ea conține totul în sine și explică totul de la sine - nu e de mirare că a ajuns în prim-planul vieții germane și al gândirii europene, mai ales în timpul înfundat al restaurării Nu e de mirare că mii de ascultători din toată Europa s-au înghesuit la auditoriul lui Hegel, că acesta a fost înconjurat de o mulțime de admiratori fanatici Nu e de mirare, în special, că Cabinetul prusac a văzut în el unul dintre cele mai de încredere suporturi ale sale și l-a susținut peste tot „Mulți trăiesc și astăzi”, spune Haym, „își amintesc bine, cred, de vremea în care toată știința era hrănită din masa somptuoasă a înțelepciunii hegeliene; Biblioteca „Runivers” când toate facultățile s-au înghesuit în foaierul facultății filozofice pentru a asimila măcar ceva din contemplația înaltă a necondiționului și din flexibilitatea celebrei dialectici; când fiecare non-hegelian era un barbar, un idiot, un empirist înapoiat și disprețuitor; când statul (imaginați-vă!) a considerat faptul că bătrânul Hegel a construit-o ca fiind necesar și rezonabil ca o garanție nu mică pentru calmul și fermitatea ei și, prin urmare, autoritățile spirituale și educaționale prusace îl considerau pe non-hegelian aproape un criminal Este necesar să ne amintim de această dată pentru a înțelege care este cu adevărat stăpânirea și semnificația unui sistem filosofic Trebuie să ne imaginăm patosul și convingerea hegelienilor din , care și-au pus destul de serios întrebarea: care va fi conținutul în continuare al istoriei lumii, după ce spiritul mondial din filosofia hegeliană și-a atins deja scopul, și anume autocunoașterea? Istoria le-a răspuns cu Revoluția din iulie Încă o dată, Hegel s-a urcat pe scaun pentru a construi ultimele evenimente din ideea necondiționată atotexplicabilă în cursul filozofiei istoriei Mai hotărât decât înainte, a lovit aspirațiile liberale, a dat vina nu pe Bourboni, ci pe partidul care li se opunea și părea că voia, prin puterea unui cuvânt magic care a recreat universul din adâncul spiritului, să desenează cercul Popilius al unei idei necondiționate în jurul umanității Pentru ultima dată și-a luat condeiul și a scris o analiză a legii engleze de reformă în Gazeta de stat Dar zilele lui erau numărate O nouă perioadă în viața omenirii a început deja Statul, acest „zeu vizibil” al lui Hegel, a trebuit să se retragă înaintea unui nou început istoric Întrebările publice, care, conform sistemului idealismului necondiționat, aparțineau unei stări de tranziție a spiritului moral, au început să se ridice în fața ochilor înspăimântați ai politicienilor pentru a demonstra Europei după un timp că realitatea în ea nu numai că nu era rațională, dar aproape fără speranţă Cu toate acestea, Hegel nu a așteptat noi proteste din partea realității La aniversarea morții lui Leibniz, noiembrie , holera l-a luat Biblioteca „Runivers” A fost dificil, în timpul vieții lui Hegel, să-i conteste pozițiile În numele adevărului necondiționat, Hegel nu a îngăduit punctul de vedere al inamicului, s-a ridicat la înălțimea ideii necondiționate și, cu o dialectică inexorabilă, cu adaosul celor mai tăioase expresii, ajungând la grosolănie indecentă, i-a dat un loc în una dintre cele mai joase categorii ale clădirii sale atotcuprinzătoare Avea o mare putere de convingere Ascultătorului sau cititorului îi era greu să scape din lanțul șerpuit al abstracțiunilor care treceau în realitate, realitățile dispăreau în abstracție Adepții au fost duși involuntar de fluxul dialecticii; pentru cei neinițiați însă, construcția neobișnuită a frazelor, multitudinea de cuvinte neobișnuite sau de cuvinte folosite într-un sens esențial diferit de cel obișnuit, au îngreunat foarte mult studiul lui Hegel, iar critica lui și mai dificilă Cu toate acestea, deja în timpul vieții sale, dominația școlii sale nu a fost necondiționată și au existat oameni care au caracterizat metoda sa dialectică drept „arta de a pune prostii în cea mai scurtă formulă” Au fost oameni care au respins chiar începutul dezvoltării dialectice a spiritului, au respins „Logica”, și odată cu ea s-a construit întregul sistem pe ea: e adevărat, aceștia erau filosofi înapoiați, raționali În special, mulți nemulțumiți au întâlnit construcțiile teologice ale lui Hegel, care a ajuns în cele din urmă la punctul de a lăuda lucrarea ciudată a lui Heschel Aforismele despre cunoașterea necondiționată și ignoranța, După moartea profesorului, a început fermentația Doctrina politică a lui Hegel a servit drept prim pretext pentru atac; diverse zicale și întunericul stilului au făcut posibilă interpretarea gândirii profesorului în moduri diferite, iar în , la publicarea Fundamentelor filozofiei dreptului, Hans mai putea spune că „întreaga lucrare este turnată dintr-un metal de libertate " În , Schelling și-a rupt tăcerea de de ani cu o prefață la traducerea lui Beckers a lucrării lui Cousin despre filozofia franceză și germană Cu autoritatea numelui său, încă în creștere ca urmare a tăcerii sale încăpățânate, el a reînviat obiecțiile anterioare față de esența Logicii Biblioteca „Runivers” S-a înarmat cu argumentele vechilor săi dușmani, filozofii raționali, pe care pe vremuri râdea atât de caustic și grosolan cu Hegel în Critical Journal of Philosophy* Din culmea misterului său, el a vorbit cu dispreț despre Hegel ca un gânditor ipotetic de mai târziu, și-a caracterizat direcția ca o întoarcere la scolastică și a promis un cuvânt nou în filozofie A izbucnit un război - un război privind principiile fundamentale ale hegelismului În s-a iscat o nouă furtună în cadrul școlii însăși, care până atunci fusese unită prin publicarea lucrărilor profesorului ** și a unui organ literar comun: Cronicile criticii științifice Elevul îndrăzneț a analizat principiile de bază ale hristologiei și a ajuns la rezultate foarte diferite de concluziile profesorului O întreagă literatură de obiecții, acuzații, justificări, dezvoltări ulterioare, digresiuni lași și blesteme fanatice a apărut din lucrarea tutorelui Seminarului din Tübingen , o lucrare care, în ciuda tonului ei sec, pur savant, în ciuda numeroaselor grecești iar citatele ebraice rămase fără traducere, a pătruns în toate păturile unei societăți educate și a avut patru ediții în cinci ani Din această literatură reiese tranșant denunțul istoricului Leu: „Hegelings” ( ), unde acest scriitor, în patru puncte, dovedește apostazia și ipocrizia discipolilor lui Hegel Denunţul a rămas fără efect pentru acuzat, dar acuzatorul, un fost demagog al anilor douăzeci care s-a înclinat mai târziu de partea pietismului, a plătit pentru fapta sa slabă cu pierderea faimei onorabile pe care o dobândiseră pentru el lucrările lui de odinioară, dar care acum era pătat pentru totdeauna Școala Hegel s-a prăbușit, din cauza începutului dogmatic, * Kritischer Journal der Philosophie, herausgegeben von Wilh Joseph Schelling și Georg Wilh Hegel Bande, , Gotta ** Au fost publicate în volume la Berlin între și prin eforturile combinate ale lui Schulze, Margeinecke, Hans, Michelet, Goto, Henning, Förster și Rosencrantz Pe lângă retipărirea lucrărilor publicate de Hegel în timpul vieții sale, acestea conțin și prelegerile sale despre filosofia religiei (ed Margeineke), estetică (ed Goto), filosofia istoriei (ed Hans), istoria filosofiei (ed Michelet), multe dintre cele mai multe articole nepublicate și o parte din corespondența sa Biblioteca „Runivers” dreapta, stânga și centru Până și amvonul era plin de hegelieni, totuși gloria lui Hegel a tunat prin Europa; dar deja în cadrul școlii însăși se simțea imposibil să se susțină concluziile profesorului ca adevăr incontestabil Ucenicii lui au decis să pună mai presus de toate, ca simbol al școlii lor, nu rezultatele predării, ci procesul lui, metoda lui În , unul dintre cei mai fideli discipoli ai lui Hegel, Michelet (Berlin), publică: „Din moment ce nu există nimic invariabil în filozofarea lui Hegel, cu excepția metodei, este imposibil, de fapt, să cităm orice propoziție dată ca trăsătură caracteristică a sistemului lui Hegel ; asta ne-ar duce mai mult sau mai puțin în dogmatism Orice astfel de propoziție ar conține ceva personal, subiectiv, care distinge sistemul său de alte sisteme Dar metoda este ceva absolut obiectiv, este un început atribuit noilor descoperiri (ein heuristisches Princip), un început prin care nu suntem obligați să privim fiecare concluzie obținută din aplicarea metodei ca pe ceva terminat, dar putem aruncă din nou această concluzie în creuzet, pentru o nouă topire” Cu toate acestea, școala nu a putut să țină mult timp de acest ultim principiu esențial al predării În au apărut Investigațiile logice ale lui Trendelenburg, în care au dovedit, în mod irefutat și fără infirmare, principiile care distrug metoda dialectică a lui Hegel în însăși esența ei ); un concept nu poate produce nimic din sine Cunoașterea necondiționată a lui Hegel nu era în măsură să cucerească lumea simțurilor, pentru că pe ascuns, fără a o admite nici celorlalți, nici lui însuși, ea era hrănită constant din esența acestei lumi Absența imaginilor în această cunoaștere este o fantomă; posesia lumii materiale este, de asemenea, o fantomă; una dintre aceste fantome o acoperă pe cealaltă și o produce; odată cu disiparea unei fantome, se risipește și cealaltă „Consistența internă a sistemului hegelian”, spune Trendelenburg, „constă în discontinuitatea lui înnăscută, deoarece tot ceea ce ar trebui să vină din sine este ocupat Biblioteca „Runivers” din afară Peste tot percepția directă (Wahrneh-mung) este exclusă, iar conceptele native ale gândirii pure sunt doar opinii diluate și slăbite (An-schauung) Dialectica trebuia să demonstreze că gândul conținut în sine ar putea îmbrățișa lumea reală Dar nu există o astfel de dovadă Gândirea s-a deschis în secret peste tot pentru a primi din exterior ceea ce îi lipsea Gândirea umană trăiește prin vedere directă și moare de foame când trebuie să se hrănească din propriile măruntaie ” Cartea lui Trendelenburg, prin însăși subiectul ei, a făcut puțină impresie, dar a indicat boala esențială incurabilă a hegelismului Chiar și vocile hegelienilor lăudau statornicia și inevitabilitatea idealismului necondiționat, dar decăderea tuturor principiilor vitale s-a simțit în corpul școlii Întrebările publice au crescut din toate părțile Teorii mai vii își revendicau dreptul de a stăpâni asupra umanității Tot ce a fost nevoie era un nou protest al istoriei, un nou impuls Anul a dezvăluit deodată Europei rănile pe care nu voia să le vadă, iar sălile filosofilor erau goale Viața spirituală a luat o altă direcție De atunci, școala hegeliană nu a fost altceva decât ruine, în care procesul de distrugere se desfășoară incredibil de rapid, iar hegelienii moderni cu greu îndrăznesc să remarcă cu timiditate că Hegel nu a fost inutil pentru dezvoltarea filozofiei Așa a fost istoria măreția și căderea ultimului sistem german de filozofie pe scurt Hegel însuși a prevăzut soarta învățăturii sale, definind orice filozofie drept contemporaneitatea ei înțeleasă de gândire și spunând că este o nebunie să crezi în oricare dintre ele posibilitatea de a experimenta lumea contemporană Timpul luptei a trecut Hegelismul aparține istoriei A sosit momentul să-l explicăm ca pe un fenomen istoric Heim a încercat să facă acest lucru într-o lucrare publicată la Berlin anul trecut sub titlul „Hegel and His Time” * și care a servit drept pretext pentru acest articol ♦ Hegel und seine Zeit, von L Nauth, Berlin, , Ș Biblioteca „Runivers” Sarcina a fost dificilă, dar Haym s-a pregătit pentru ea cu cursuri care i-au adus faimă onorabilă și l-au arătat drept una dintre figurile care înțelege la fel de clar cerințele realității și nuanțele fenomenelor logice Cea mai cunoscută lucrare a sa, care ne este cunoscută și nouă, este biografia lui Wilhelm Humboldt, unul dintre cei mai mari lingviști și, în același timp, unul dintre remarcabilii oameni de stat ai partidului liberal german * Heim aparține acelorași opinii politice, după cum se poate observa din raportul său despre ședințele Adunării Naționale Germane** Pentru articolul nostru, însă, doar lucrările sale filozofice sunt importante În felul acesta, cunoaștem, pe lângă lucrarea amintită despre Hegel, trei dintre lucrările sale: Feuerbach și Filosofia ***, Criza mișcării noastre religioase **** și, în sfârșit, un minunat eseu despre filozofie în nesfârșita enciclopedie a lui Hersch și Gruber **** * În direcție el aparține școlii realității; critic strict al lui Feuerbach, el acceptă totuși principiul său principal: „Fiecare ființă trebuie să fie cuprinsă în particularitatea ei, adică în acea particularitate care îi constituie natura” El consideră că scopul filosofiei este elucidarea acelor fenomene în care spiritul omului este de fapt identificat cu subiectul gândirii sale ca acțiune liberă, energetică; aceste fenomene sunt: cuvântul, arta, religia, legea, morala și știința Cu toate acestea, în ultimele pagini ale lucrării sale despre Hegel, el consideră un sistem filosofic imposibil în timpul nostru, sfătuiește * Wilhelm von Humboldt Biografie și caracterizări de R Haym, Berlin, ** Adunarea Națională Germană, un raport de partid N Biblioteca „Runiverse” sunt acceptate de către masele de credință împreună cu cercetarea științifică, chiar și mai degrabă cea din urmă, deoarece acestea din urmă sunt în mare parte fragmentare, surprind mintea nedezvoltată cu contradicția cu viziunea sa obișnuită asupra lucrurilor și, prin urmare, sunt întâmpinate cu neîncredere Dimpotrivă, ideile religioase și filozofice izvorăsc din nevoia de armonie, reconciliere și liniște, poartă întotdeauna pecetea acestei armonii într-o măsură mai mare sau mai mică, în funcție de talentul artistic care le-a creat, satisfac nevoile, în mare parte generale , din mulți membri ai masei societății, și deci au o atracție incomparabil mai mare, s-au răspândit mult mai repede, iar odată cu creșterea numărului de adepți, ei văd în acest număr o nouă dovadă a adevărului lor Fără îndoială, acest fenomen este dureros, dar se pune întrebarea: este posibil să-l vindeci? Există o igienă spirituală care contracarează boala, iar pe măsură ce principiile igienice se răspândesc în societate, fenomenele de aberație despre care tocmai am vorbit devin mai rare, mai slabe și mai puțin periculoase La persoanele care respectă aceste reguli de igienă cel mai strict, astfel de auto-amăgiri sunt cel mai puțin probabil să apară Această igienă constă în obiceiul de a gândi științific, de a observa strict și de a critica cu calm tot ceea ce primim din exterior și pe care noi înșine le creăm ca urmare grupând observațiile noastre, sau ca ipoteză care le explică Regula principală este că nicio mișcare a spiritului nostru nu scapă conștiinței noastre Aducând conștiință în toate gândurile noastre, vom ști că știm ce am creat și ce credem; unde se termină știința, unde începe creativitatea; pentru a satisface ce nevoie, ce stare de spirit credem în cutare sau cutare ipoteză Credința nu va dispărea din asta, pentru că vor rămâne mereu întrebări nerezolvate la care știința nu le va răspunde, dar la care fantezia le răspunde, încercând să nu contrazică știința Starea de spirit a unei persoane va cere întotdeauna satisfacție, reconciliere și liniște, iar o persoană va crede întotdeauna în ceea ce îi satisface starea de spirit Biblioteca „Runivers” spirit Dar diferența este dacă va crede, realizând că el însuși a creat o ipoteză care îl satisface, sau dacă această ipoteză îi va apărea ca un adevăr extern (obiectiv) Știința însăși se bazează pe o convingere care nu este dovedită și nu admite dovezi, dar este inseparabilă de ființa noastră, și anume, convingerea în adevăr a mărturiei simțurilor noastre și în capacitatea rațiunii noastre de a face concluzii adevărate Nimeni nu poate împiedica această convingere în sine; o persoană trebuie doar să realizeze că această convingere este fără dovadă, că ea servește drept fundament al științei, dar nu intră ea însăși în știință Critica este principalul proces de curățare a științei de ipoteze; îndepărtând constant spuma vederilor personale din lichidul care fierbe, critica păstrează din ce în ce mai mult știința calmul, caracterul ei universal, independent de timp și loc Dar este posibil ca conștiința să pătrundă în toate fenomenele spiritului? Acest lucru este foarte dificil și adesea persoana care predică cea mai severă critică a gândirii este cel mai probabil să fie purtată de fantoma pe care a creat-o Numai obișnuința și obișnuința, nu asimilate de câțiva, ci intrat în carnea și oasele generațiilor, pot elimina noi iluzii Va fi vreodată? A răspunde definitiv la această întrebare ar fi un serviciu pentru noua fantomă Credem că va fi, dar ne dăm seama că este doar credință și nu cunoaștere Însăși sursa viziunilor despre lume despre care vorbim indică legătura lor strânsă cu filosofia practică Am văzut că sunt entuziasmați de nevoia de a satisface o anumită stare de spirit, de a reconcilia anumite contradicții, de a aduce fenomene disparate într-un tot coerent Dar această nevoie nu este nicăieri atât de des întâlnită, nicăieri nu este atât de aproape de o persoană ca în circumstanțele vieții Aici, diversitatea fenomenelor, multiplele lor laturi complică mai ales știința și, în același timp, întrebările necesită o soluție imediată, urgentă Din lipsa științei, care, poate într-un viitor foarte îndepărtat, va stăpâni acest subiect, omul a găsit întotdeauna răspunsuri definitive în convingerea sa și mereu Biblioteca „Runivers” Da, credea în orice dogme morale și politice Aceste dogme au fost întotdeauna o parte esențială a diferitelor viziuni epice sau filozofice asupra lumii și le-au determinat semnificația în societate Spuneam deja la începutul articolului că această latură practică a învățăturilor a fost motivul luptei lor energice, și începutul intoleranței și motivul impresiei contradictorii pe care au făcut-o asupra contemporanilor în diferite perioade ale existenței lor Când societatea iese din copilărie, când ritualul și legenda încetează să mai fie pentru ea singurul înveliș posibil și necesar al adevărului, când principiile morale ies din forma epică și dramatică, aceasta din urmă rămâne alături de ele, alături de ele un element independent al religiei , sau trece într-un simbol, într-o alegorie , sau își pierde orice sens; apoi în afara ritului care leagă formal societatea, aceasta din urmă găsește o legătură reală în convingerile morale și civice Aceste convingeri constituie un stindard în jurul căruia se grupează oameni de diferite educații, iar acest stindard este ridicat de doctrinele filozofice sau de școlile sectare Diferența aici este aceeași ca mai sus Unii iau drept adevăr exterior principiul moral sau politic pe care îl predică; ei plasează acest început sub auspiciile unei autorităţi superioare incontestabile; da-i un sens extra-lumesc, extra-uman; cere ascultare necondiționată de acest principiu și recunoaște nu numai o persoană rea, ci și un criminal care nu aparține partidului lor; ei persecută și extermină oamenii pentru a distruge opinia Alții își prezintă convingerea fără a fi înșelați în originea ei umană, în natura ei nedovedită și neștiințifică; nu abordează oamenii de opinie opusă ca pe niște personalități rele, cetățeni dăunători, ci le recunosc dreptul de a-și apăra opinia; sunt gata să-și apere începuturile la amvon, pe for, pe câmpul de luptă, dar execuțiile și persecuțiile, inchiziția și violența morală le rămân străine Doar un fanatic cere constrângere fizică în problemele spiritului, dar fanaticul a depășit deja conștientul Biblioteca „Runivers” state*, fantomele le poruncesc, iar in numele acestor fantome este gata sa ridice schele Astfel, principiul religios, care a creat epopee mitologice și cult în primele perioade ale vieții societăților, a continuat să creeze sisteme filozofice, mituri științifice într-o societate mai matură Teoriile morale și politice au servit drept legătură între învățăturile școlilor și viața popoarelor Intoleranța și credința în infailibilitatea unui principiu nedovedit au fost simptome esențiale ale activității creatoare religioase Cu cât această credință în fantome a apărut mai rară și mai slabă, cu atât gânditorul păstra cu mai multă precauție faptele de observație, cu cât teoria lui era mai aproape de știință, cu atât mai devreme era posibil să se ia creativitatea religioasă pentru un episod accidental în dezvoltarea sistemului Dimpotrivă, cu cât sistemul și-a declarat mai hotărât calea ca fiind singura cale de a obține adevărul, cu atât mai departe de fapt, verificabil și accesibil verificării, își stabilea pozițiile, cu atât se opune mai intolerant gânditori ai altor școli, cu atât este mai profund a intrat în zona creativității inconștiente, cu cât s-a retras mai departe de știință, cu atât mai mult a luat în sine un element religios Niciuna dintre școlile filozofice nu a luat în sine acest principiu la fel de mult ca hegelismul, niciuna nu s-a retras atât de departe de calea științifică, niciuna nu a proclamat atât de hotărât încât să conțină cunoștințe necondiționate și o modalitate necondiționată de a obține toată cunoașterea Nu vorbim de scolastică, pentru că ea însăși s-a recunoscut și se recunoaște încă doar ca mijloc de demonstrare a adevărurilor date din afară, prin urmare, nu este un sistem filosofic, ci un condiment dialectic pentru ca mintea să poată înghiți hrana nedigerabilă pt aceasta Cartezianismul însuși a împărțit lumea în două jumătăți, dintre care și-a lăsat doar una; de altfel, începutul îndoielii, din care a ieșit, nu permitea imaginația unor impulsuri prea îndrăznețe în întreaga construcție a sistemului, pentru care ea s-a răsplătit însă în amănunt Toate acestea au furat creativitatea cartezianismului de plinătate și hotărâre Spinoza era singur și, prin urmare, sistemul lui, Biblioteca „Runivers” terminat și îndrăzneț, nu a constituit o religie Cu mare justificare, se poate atribui un principiu religios la două școli care au apărut din învățăturile lui Bacon — școala senzualiștilor din Franța și Anglia și școala filozofilor intelectuali din Germania* Amândoi, în special, au dat dovadă de multă intoleranță în lupta lor cu supranaturaliștii, mult dispreț față de opiniile care i-au precedat; ambele își stabilesc dogmele cu convingere religioasă: dominația exclusivă a simțurilor, infailibilitatea pozițiilor rațiunii, dreptul de a judeca și a condamna toate fenomenele Ei aveau predicatorii lor, sectele lor, cărțile lor simbolice, misionarii lor în întreaga lume educată Ei și-au contribuit cu credințele la istoria uneia dintre cele mai tulburi perioade din viața omenirii Depuse de pe tronul gândirii, persecutați de puterea autorității, blestemați de supranaturaliștii triumfători, plini de ridicol de moștenitorii lor, idealiștii puri ai Germaniei, idealiștii morali ai Scoției, idealiștii politici eclectici ai Franței, aceste școli nu au au dispărut, dar au continuat să existe în ciuda adversarilor lor Mai mult, și-au făcut cuibul chiar în clădirile noilor școli, iar în momentul de slăbiciune a acestora din urmă au zburat în lume râzând, repetându-și vechile poziții în forme noi, purificate Din ele a crescut noua Psihologie a lui Beneke a, religia omului a lui Feuerbach; ei au aruncat recent sarcasm caustic asupra școlii în vârstă a eclectismului * Nu am ocazia aici să dezvolt gândul tocmai exprimat, care poate părea ciudat unor cititori, și anume legătura genetică a Wolfianilor cu Bacon Între timp, este suficient să ne adâncim în scrierile gânditorilor germani ai acestei școli pentru a observa că rațiunea lui Wolff este motivul care observă și grupează observațiile; de unde înţelegerea ca facultate care studiază natura Spuneam în al doilea articol că Wolf a fost un filozof al gândirii Am putea adăuga, dacă am avea ocazia să vorbim mai în detaliu despre acest subiect, că el a fost un filosof al gândirii naturale, adică al gândirii care observă lumea exterioară și interioară ca fiind gata făcută, dată, gândire, care în sine este o parte a naturii Această latură observațională a învățăturii filozofilor raționali îi leagă de predicatorul observației, de profetul naturii, de Bacon Cu toate acestea, pentru cei familiarizați cu literatura filozofică, aceasta nu este o idee nouă Biblioteca „Runivers” Apoi o; ei încă proclamă materialismul în scrierile lui Moleschott, Vogt, Büchner în numele întregii bogății a observației științifice moderne În acestea din urmă se află întregul secret al vitalității și puterii lor Învățătura simțurilor și a rațiunii se hrănește constant cu toate sucuri ale științei, monitorizează toate achizițiile ei, iar cei mai buni reprezentanți ai ei își limitează creativitatea religioasă la ridicarea într-o dogmă a unei ipoteze pe care știința o admite, dar numai ca presupunere neinfirmată de fapte; sau dau o existenta reala formulelor, care in stiinta nu sunt altceva decat semne de grupare a faptelor omogene Acest respect constant pentru fapt, observație, conferă școlilor despre care vorbim și în care starea de spirit religioasă este incontestabilă, de o mare importanță științifică Același lucru se poate spune despre critica lui Kant, care s-a bazat pe știință și, prin urmare, a introdus un principiu științific în construcțiile sale ideale Cu toate acestea, deja odată cu Kant, dorința gânditorilor germani a început să înlocuiască credințele muribunde cu noi convingeri, de a da spiritului uman o viziune asupra lumii care să cuprindă gândirea, natura și societatea în ansamblu și, în același timp, să indice omului drepturile și obligațiile sale Viziunea asupra lumii a lui Kant era discordantă, deoarece în lupta cu oponenții, senzualiștii și filozofii raționali, el nu și-a putut ridica în mod arbitrar clădirea, dar puterea sa se afla în latura morală a învățăturii sale Dogmele sale morale și politice erau expresia a ceea ce credeau cea mai bună parte a contemporanilor săi; aceste principii pure au hotărât victoria lui Kant asupra senzualiștilor În rațiune pură, în rațiune practică, ascultătorii lui Kant au simțit ceva mistic, ridicând spiritul deasupra lucrurilor Wolfienilor; talentul profesorului Konigsberg a hotărât cazul în favoarea sa — Creativitatea religioasă a continuat în învăţătura lui Fichte, şi cu mai multă îndrăzneală; fantezia creativă a zburat departe de natură, așezată în golul lumii unul care mă cunoaște, dar, în același timp, a ajuns la dogme morale și politice captivante Construirea unei viziuni asupra lumii a fost, de asemenea, prea unilaterală Ü Biblioteca „Runivers” care a acceptat puţin puterea modernă a ştiinţelor naturii Era o dispoziție prea mistică a spiritului pentru a izola lumea exterioară de conștiință Fichte a captivat ascultătorii, filosofia sa morală a găsit credincioși și adepți fanatici, dar unilateralitatea direcției nu a permis formarea unei numeroase secte închise Schelling a pus bazele construcției dogmatice a hegelismului Învățătura lui conținea deja toate condițiile pentru o dezvoltare religioasă completă și, prin urmare, în ciuda expunerii fragmentare, schellingiștii puteau compune o învățătură religioasă cu atât mai convenabil, cu cât profesorul a lăsat doar indicii, iar studenții specialiști puteau dezvolta fiecare această învățătură în detaliile sale Misterul metaforelor, promisiunile viitoarelor mari descoperiri care nu apar niciodată, discursul entuziast, abuzul dur al adversarilor - toate acestea au ajutat fantezia contemporanilor să vadă un adevăr minunat, nou, necondiționat în noua învățătură Dacă Schelling ar fi murit în , discipolii săi ar fi putut forma o sectă puternică, mai ales că subiectul principal al construcțiilor lor era natura, al cărei studiu era unul dintre cele mai importante interese ale științei la începutul secolului al XIX-lea Este adevărat că chiar în acest subiect exista un pericol: la fiecare pas filosofii naturii se poticneau, atingând faptele obținute din experiență și se întâlneau cu infirmații; dar acest lucru nu era foarte important, pentru că, pe de o parte, începutul identității naturii și rațiunii a permis foarte multe modificări, pe de altă parte, problema nu era atât de mult despre construcția exactă a naturii, în conformitate cu știință, ca despre răspândirea temporară a credinței într-o anumită perspectivă asupra lumii Dar Schelling însuși și-a deteriorat cauza La început a tăcut, cedând cuvântul lui Hegel, ceea ce ar putea fi totuși interpretat ca fiind de acord cu punctul de vedere al acestuia din urmă și recunoscând că Hegel dezvolta însuși principiile lui Schelling; dar prin tăcerea lui, el l-a plasat deja pe altul ca principal predicator al noii religii, în timp ce el însuși a devenit într-o poziție subordonată Apoi, deodată, a vorbit, dar după moartea lui Hegel Acest lucru a stârnit firesc bănuiala că nu îndrăznise să vorbească mai devreme În cele din urmă, revenirea lui la începuturi, de mult învechită, Biblioteca „Runivers” renunțarea lui Berlin la fosta sa cale a făcut imposibilă predicarea adevărului în numele Schellingismului Hegel a preluat moștenirea tuturor idealiștilor germani și a făcut ceea ce Schelling ar fi putut face Mintea este atotputernică; el este capabil să găsească în sine întreaga realitate, pentru că nu este altceva decât procesul de întrupare a rațiunii Aceasta a fost credința de bază pe care a pus-o în piatra de temelie a învățăturii sale Procesul dialectic este singurul proces adevărat al cunoașterii Această a doua credință a oferit adevărul pentru tot ceea ce este construit cu ea De aici a fost ridicată magnifica clădire a enciclopediei Pe toată durata construcției, Hegel a păstrat tonul unui ierofan, profețind adevărul, care ar trebui să fie venerat, doar că el apare oamenilor Nicăieri nu există nici cea mai mică îndoială cu privire la acuratețea necondiționată a celor spuse; nicăieri în scrierile ulterioare nu există o renunţare directă la cea precedentă Cu un calm inimitabil, cu convingerea deplină că tot ceea ce a spus vreodată își găsește adevăratul sens necondiționat, Hegel leagă contradicțiile cu un fel de întorsătură dialectică sau tăce complet despre ele și totul s-a terminat Nicăieri nu se oprește la întrebare, vorbind despre lipsa datelor pentru a o rezolva, așa cum o face orice om de știință Pentru un profesor de religie, nu există întrebări fără răspuns Conceptul mistic de necondiționat, flexibilitatea ideii, care are acum un sens logic, acum un sens real, sunt idei care pot fi explicate doar din punct de vedere religios, care caută împăcarea pentru spirit în combinarea ideilor opuse , într-o fantomă înzestrată cu calități arbitrare și realizând existența în adâncul unei fantezii credincioase În cele din urmă, Hegel numește în mod direct filosofia un altar care trebuie păstrat de slujitorii săi și creează o ierarhie specială în lumea spirituală: mulțimi de oameni educați și filozofi* Această viziune asupra lumii, în armonia ei grațioasă și în complexitatea sa, a satisfăcut toate dispozițiile spiritului Realistul a crezut * Vezi mai jos, p [ ] Biblioteca „Runivers” care urcă în fenomenologia spiritului cu ajutorul observaţiilor psihologice şi istorice până la cel mai înalt punct de vedere al raţiunii necondiţionate Misticul a plonjat în necondiționat, a scos în evidență în contemplația interioară din spiritul său nu numai lumea exterioară, ci și propria sa conștiință, iar în dezvoltarea necondiționului a experimentat procesul gândirii, natura în diversitatea ei, istoria cu toate catastrofele ei Iubitorul de abstractizări nu putea să nu creadă că tot ceea ce există este doar un proces logic de gândire Practicantului îi plăcea predarea, în care principiile moralității și ale politicii decurg în mod necesar din procesul rațiunii necondiționate Un sistematist nici măcar nu putea visa la o credință mai armonioasă, mai simetrică și mai cuprinzătoare decât hegelismul — Filosofia practică a lui Hegel a constat, de asemenea, dintr-o serie de dogme morale și politice; aici nu se putea altfel Doar mâna profesorului, cu artă inimitabilă, a țesut aceste dogme cu dezvoltare logică, convingându-se pe sine și pe alții că totul a fost dedus prin analiză științifică, cea mai înaltă și riguroasă metodă Fără a intra în detaliile convingerilor moral-politice ale lui Hegel, pe care tocmai le-am discutat, să fim atenți la punctele de ieșire Adevărata moralitate nu stă într-o datorie abstractă, nici într-o virtute abstractă, nici într-o persoană independentă individuală; constă în conținutul rațional al îndatoririlor prevăzute de legi, în supunerea gânditoare a individului la binele statului, în înțelegerea că individul este cu adevărat liber numai atunci când este un organ rațional într-un tot rațional, unde scopul de a fiecare membru constă în punerea în aplicare a binelui comun și voința lui primește semnificație destul de rezonabilă și, prin urmare, destul de reală Am văzut că această doctrină a fost distorsionată de o concepție restrânsă despre binele comun și despre stat, prin confuzia statului, care este valabilă datorită aspirațiilor sale raționale și care este valabilă doar pentru că există, prin spiritul petrecerea și polemica Cu toate acestea, esența doctrinei era o dogma morală și politică magnifică, pe care, în dezintegrarea altor credințe, societatea a fost ușor să o plaseze în fruntea teoriilor morale și politice Și în care Biblioteca „Runivers” niciunul dintre adepții diferitelor partide nu a avut nevoie să renunțe la fostele sale dogme, din cuvintele pe care era obișnuit să le repete, asociind cu ele reprezentarea unui concept mai înalt, mai sacru Toate aceste cuvinte, prin magia procesului dialectic, au fost cuprinse în dogma hegelismului, doar purificate, mai bine înțelese sau altfel interpretate Admiratorul libertății și-a întâlnit începutul la toate nivelurile filozofiei dreptului, doar de fiecare dată când mâna profesorului, atingându-l, l-a modificat, a găsit ceva nou în el, i-a luat ceva vechi; de fiecare dată ceea ce s-a pierdut a fost, după Hegel, o fantomă, o abstracție goală, dar s-a dobândit un conținut real, esențial; credinciosul a mers pas cu pas înainte, purtat de dialectică și, în cele din urmă, a observat că a rămas doar numele fostului său idol în noul idol Apărătorii deschiderii justiției și ai constituției s-au putut baza cu mândrie pe autoritatea lui Hegel Apărătorii monarhismului, desigur europeni, citesc paginile despre puterea suveranului, nu fără plăcere, mai ales în prima ediție a Filosofiei dreptului Oameni de ordine și liniște, acești eterni admiratori ai status quo-ului, în numele plăcerilor lor vulgare și al târgâiilor lor egoiste au luat parte de bunăvoie la care înțelegerea exclude hotărârea de a acționa, individul nu avea dreptul să lupte și să protesteze, toată lumea avea datoria de a respecta ordinea existentă a lucrurilor și de a o respecta Oamenii obosiți - și erau mulți dintre ei - erau gata să creadă că nu mai trebuie să se străduiască și să lupte, că, după ce au înțeles cu Hegel esența rațională a datoriei, a libertății, a moralității, a statului, au dus la îndeplinire de fapt toate acestea Statul a devenit un idol moral și politic peste o generație care nu a putut găsi în sufletul său principii mai independente de dreptate și bunătate și nici în imaginația sa o concepție religioasă mai completă Cu evlavie, un credincios ar fi trebuit să se apropie de serviciul public, așa cum ar fi trebuit să se apropie un filozof de serviciul unei idei În ambele cazuri, înaintea observatorului gânditor a avut loc un proces misterios de dezvoltare și întruchipare a necondiționului - Ce Biblioteca „Runivers” Pentru a exprima mai clar relația în care se află individul privat cu statul, Hegel trage constant epitete și metafore din teoria ființei supreme „Dumnezeu vizibil”, „zeu adevărat”, „divinul existent în sine și pentru sine” – acestea sunt expresiile pe care le folosește Ele nu indică întruparea Dumnezeului creștin în stat, așa cum credeau unii dintre detractorii lui Hegel, ci sunt esența asemănărilor, împrumutate de gânditor din ideile curente, care sunt de înțeles pentru ascultătorii săi, pentru a stabili o corespondență adecvată relația dintre ei și ideea lui Aceste relații, după expresiile cele mai alese, sunt relații de reverență, credință, religie și confirmă încă o dată punctul de vedere de mai sus asupra hegelismului Filosofia practică a lui Hegel era adorarea statului, în timp ce filosofia teoretică era adorarea rațiunii Să ne întoarcem acum la semnificația pe care Hegel însuși a dat-o dispoziției religioase și religiei în diferite perioade ale dezvoltării sale Am văzut mai sus * că chiar și la universitate Hegel a acordat atenție particularității dispoziției religioase a spiritului el a devenit aproape de filozofii sentimentelor și a recunoscut că religia nu este motivul esențial, ci o chestiune de inimă și sentimente În , Hegel a promovat examenul pentru un candidat la teologie și a mers la un profesor particular din Berna pentru a se pregăti pentru rangul pastoral Viitorul padishah al gândirii germane a primit dovezi la absolvire că are abilități bune, este mediocru în cunoaștere și sârguință, vorbește urât și este foarte rău în filosofie La Berna, mintea sa sistematică a cerut armonie din subiectul studiilor sale, iar într-o serie de eseuri, note și instrucțiuni scrise de mână, Hegel și-a creat un sistem teologic și o întreagă enciclopedie de teologie pentru uzul său Evanghelică, Vechiul Testament și istoria bisericii, dogma morală și creștină, teologia practică, relația dintre biserică și stat au fost la rândul lor subiectul cercetării sale Într-o corespondență activă cu Schelling, el a acordat o atenție deosebită dezvoltării teologiei moderne sub influența lui ♦ „Biblia, pentru Yaten ”, septembrie, p Biblioteca „Runivers” Ticurile lui Kant În acel moment, el însuși a privit religia din punctul de vedere al profesorului Königsberg Tot ce este esențial în religie se bazează pentru ea pe cerințele și dovezile rațiunii practice În acest moment, Schelling și Hegel s-au separat în studiile lor Prima s-a îndreptat către construirea unei perspective filozofico-religioase asupra lumii, care ar merge mai departe decât Kant și Fichte; al doilea a continuat să dezvolte teologia în particularitățile ei Dar încetul cu încetul, Hegel s-a abătut și de la punctul de vedere moral abstract al lui Kant În primăvara anului , el a alcătuit o schiță a istoriei Noului Testament, în care teoriile anterioare ale lui Lessing și Kant sunt amestecate cu opinii aparținând noului timp Povestea este spusă din punctul de vedere al rațiunii pure, dar Hegel nu doar afirmă faptul, ci îl critică; povestea propriu-zisă trece, parcă, independent de voința scriitorului, în povestea procesului logic al conceptului exprimat în acest fapt În același timp, Hegel încearcă să se impregneze cu spiritul vremii în cauză; critica faptului se retrage în plan secund; înțelegerea semnificației sale pentru contemporani este o parte esențială a expoziției sale Hegel caută o idee că creștinismul s-a opus legii vechi și cu ajutorul căreia a învins-o Această idee pentru Hegel este viață și iubire: atunci omul s-a împăcat cu sine nu în numele dreptății, ci în numele vieții și al iubirii, atunci iertarea păcatelor a devenit posibilă În această lucrare, Hegel notează deja că, pentru a înțelege ideile religioase, sentimentul și fantezia trebuie să fuzioneze cu rațiunea Divinul, spune el, este viața pură Ea poate fi acceptată doar în adâncul spiritului cuiva Secretele spiritului sunt revelate numai spiritului; numai în inspirație se poate înțelege divinul Din punctul de vedere al rațiunii, își pierde sensul, dar spiritul trebuie să cuprindă viața în întregime, iar în viață finitul este inseparabil de infinit Dar mai există încă un manuscris al lui Hegel datat în aceeași perioadă, în care problema religioasă a căpătat un sens mai larg: aceasta este diferența dintre creștinism și păgânismul grec Am spus deja că nu suntem în măsură să expunem viziunea lui Hegel despre Biblioteca „Runivers” Detalii ale dogmelor religioase și de aceea ne vom limita doar la rezultate generale Cerințele rațiunii practice sunt, până la urmă, conform principiilor lui Kant, esența religiei, dar aceste cerințe au căpătat o aromă istorică: se schimbă cu timpul și împrejurările Când o persoană găsește în activitatea politică ordonată, în îndeplinirea îndatoririlor unui cetățean, satisfacție cu cerințele voinței sale, atunci subiectul adevăratei religie este statul, patria El este slujit de cetățean în gând și faptă Pe altar își sacrifică pe alții și pe sine dacă este necesar În intervalul activității civile, își întruchipează fantezia într-un cor frumos și vesel al zeilor olimpici; sunt zvelți și veseli, pentru că oamenii care le-au creat sunt conștienți de propria lor armonie, dar sunt doar un plus la zeitatea patriei lor Dar vremurile se schimbă: o persoană este departe de viața civilă, nu are patrie; undeva departe, pe malurile Tibrului, o mulțime de senatori, un dictator sau Cezar, hotărăsc soarta lumii, trimit proconsuli să jefuiască poporul pentru a-i amuza pe liberi, pentru a construi vile magice, la lăcomia la sărbătorile Lucullus Voinţa omului nu poate fi satisfăcută într-o societate dezordonată; el înlocuiește voința cu dorința În afara lumii, el își imaginează ideea de bine și de drept; o întruchipează într-o personalitate ideală Așa cum viața și-a pierdut armonia și veselia, tot așa construcțiile religioase devin sumbre și discordante Suferința și durerea sunt elemente indispensabile în ele În cea mai entuziastă dispoziție a spiritului, în momentul unui ritual de împăcare, o persoană nu ajunge la bucuria spirituală, ci rămâne într-o stare de uimire dureroasă, reverentă În învățătura practică, dragostea pentru umanitatea invizibilă, abstractă, înlocuiește iubirea pentru o anumită formă de societate, dar în același timp aceste forme, lumea vizibilă, relațiile de stat, sunt separate de conceptele religioase; religia este înstrăinată de stat, iar biserica oscilează în raport cu lumea între contrariile urii, afecțiunii și indiferenței Biblioteca „Runivers” Că deja aici Hegel își arată direcția de stat în viitor, găsind „ideea magnifică a iubirii pentru întreaga omenire” goală și nefirească Încă o dată, într-una dintre cele mai importante epoci pentru dezvoltarea internă a învăţăturii sale, Hegel s-a îndreptat spre problema esenţei religiei; a fost în a doua jumătate a anului , când și-a creat sub forma neterminat, dar deja în întregime sistemul său enciclopedic de filozofie În acest moment, foile de manuscris datau, care au servit drept revizuire și completare la eseul scris la Berna * Aici el generalizează deja ceea ce a afirmat anterior sub forma dezvoltării istorice, explică relația dintre religie și critica rațională și filozofie, dragostea îi servise deja înainte, așa cum am văzut, să explice creștinismul — în ideea de viață el caută începutul esenţei religiei Omul participă la viața naturii și, totuși, își apare ca o unitate separată Ca urmare, chiar și natura este, pentru înțelegere, o viață incompletă; există fragmentare în ea; există o contradicţie între viaţa gânditoare a omului şi viaţa naturii Omul se străduiește să elimine această contradicție, să umple acest gol; el se străduiește să introducă viața gânditoare în natură, iar acum deasupra naturii se ridică ceva viu necondiționat, lipsit de distrugere, „viață atotputernică și infinită atotviețuitoare” - * Până acum, în expunerea dezvoltării religioase a lui Hegel, am urmărit mărturia lui Heim și Rosencrantz, întrucât manuscrisele referitoare la această perioadă nu sunt tipărite în scrierile complete ale lui Hegel Ultima lucrare constă din două rânduri de foi numerotate, dintre care al doilea rând servește ca primă adăugare În primul rând există o foaie cu numărul apr ( ) Al doilea rând începe cu foaia „a, ” cu numărul sept Introducerea care începe cu această foaie este retipărită de Rosencrantz în Viața lui Hegel, precum și multe alte pasaje legate de aceasta Haym are, de asemenea, câteva pasaje tipărite în notele de subsol, printre altele „Diferența dintre religia fantezie greacă și religia pozitivă creștină” S-a menționat mai sus Biblioteca „Runivers” - Doamne* Această idee, reconciliând contradicțiile, conferă unitate viziunii naturii și apare ca ceva viu și întreg Contrastând limitarea sa cu integritatea începutului, care conține toată viața și unindu-se cu ea în adâncul spiritului său, o persoană adoră acest început În religie, și într-o singură religie, poate avea loc această reconciliere a contrariilor, această conștiință a unității și renașterii a tot ceea ce există Critica rațională nu are dreptul să numească religia înaintea judecății ei, deoarece acestea aparțin unor zone diferite ale spiritului Religia nu trebuie judecată, ci explicată, nu analizată critic, ci înțeleasă, dovedită cu precizie că ea corespunde întotdeauna dezvoltării omului și schimbărilor sub influența secolelor Pentru ea, măsura nu este conceptele generale ale rațiunii, ci idealul naturii umane vii Toate contradicțiile au o semnificație naturală și umană în perioada în care sunt crezute Abia odată cu începutul unei noi perioade de dezvoltare a spiritului uman, ideile care erau în viață înainte se sting, dar își păstrează semnificația istorică și abia atunci mintea are dreptul să înceapă o luptă cu ele, atunci când aceste idei însele doresc a stăpâni rațiunea și rațiunea Filosofia care trăiește în gândire „trebuie să înceteze acolo unde începe religia” Dacă vrea să se oprească în strădania sa, care nu cunoaște odihnă, atunci trebuie să admită că conceptul cel mai înalt nu mai este un concept, că această ființă este în afara gândirii Sarcina sa este că „arată caracterul finit al tot ceea ce este finit și necesită ca mintea să suplimenteze această finitate” Dar nu ea dă adaosul, ci religia Am văzut că Hegel și-a schimbat curând viziunea asupra sarcinii filozofiei, că învățătura sa conținea ♦ Din acest punct de vedere, pe care fidelitatea este greu de infirmat, unii dintre prietenii mei materialişti se consideră inutil atei Pentru ei, conceptul de materie este reprezentarea a ceva ce nu poate fi distrus, conținând toate forțele și toată viața naturii Rămâne o dispută în cuvânt, cum să numim corect acest concept Dar diferența de nume nu este o negație În ceea ce privește conștiința și separarea de lume, acestea sunt atribute accidentale ale acestei sau aceleia viziuni asupra lumii; ele lasă esenţa neschimbată L L Lavro Biblioteca „Runivers” adăugarea finitului a fost construcția completă, întreagă și vie a tot ceea ce există Conform definiției lui Hegel, așa cum tocmai am spus, o astfel de construcție aparține religiei și nu poate fi realizată decât prin ea; dar hegelismul a realizat-o, așadar, conform unui silogism strict, a fost o nouă religie care a apărut să concilieze contradicțiile apărute în viață, în societate, în concepte, pentru că omenirea a făcut un pas înainte și vechile credințe au rămas cu o singură semnificație istorică S-ar părea, dar Hegel nu a spus asta Și-a lăsat doar lucrările teologice, s-a îndreptat către construcții metafizice, iar religia era una dintre întruchipările unui spirit necondiționat Dacă era conștient că predică nu o învățătură științifică, ci una dogmatică, nu o filozofie, ci o religie, sau dacă procesul creativității inconștiente, despre care am vorbit deja, s-a repetat în spiritul său, este greu de decis, dar acesta din urmă este mai probabil Fără aceasta, Hegel ar trebui să fie acuzat de tăcere, chiar de înșelăciune, pentru că el pledează peste tot în numele științei, vorbește despre metoda științifică și cere rigoare științifică de la filozofie Dar înșelăciunea deliberată nu a creat niciodată o școală puternică, iar personajul cel mai personal al lui Hegel admite cu greu o astfel de interpretare Toți predicatorii religiilor s-au convins în primul rând de adevărul cuvintelor lor, iar această convingere nu putea decât să dea cuvintelor lor o forță captivantă: Hegel era probabil supus legii psihologice generale Să ne uităm la poziția luată de religie în construcția ei În sistemul moral de la Jena, religia, așa cum am avut deja ocazia să spunem, ocupă un loc secundar înaintea ideii de stat În religie, oamenii iubesc, conform lui Hegel, propriul lor principiu divin Cu cât statul este mai armonios, cu atât religiozitatea societății este concentrată în ea Îndepărtarea treptată a conceptelor religioase din cele de stat poate servi ca măsură a dezordinei morale a societății, deoarece popoarele caută înlocuitori pentru unitatea pierdută a spiritului și a naturii în creaturi fantastice din afara lumii Într-un asemenea caz, religia trebuie să restabilească unitatea reală dintre om și lumea, a lui Ô Biblioteca „Runivers” înconjurător Apoi, din punct de vedere al religiei, realitatea primește un nou sens, o nouă consacrare, dar această consacrare îi este dată din exterior dintr-o serie de idei care s-au acumulat întâmplător, ca moștenire a diferitelor țări, popoare, evoluţii sub forma unei viziuni religioase asupra lumii Într-o asemenea stare de lucruri, numai filosofia poate aduce viața în rațiune, spiritul în natură Această filozofie, pătrunsă în societate, realizând ideea sa cea mai înaltă, va face posibilă apariția unei noi religii care va crește pe pământul realității divine, o stare cu totul morală Această religie va fi posibilă „când apare un popor liber și rațiunea devine din nou activă ca spirit moral, care este capabil să decidă din propriul pământ și propria sa măreție să-și creeze propria imagine religioasă” În „Fenomenologia Spiritului” creațiile religioase se împletesc cu forme logice, cu fenomenele spiritului în curs de dezvoltare La nivelul conștiinței apare lumea imaterială; conștiința de sine în starea sa morbidă (unglückliche Bewusstsein) se reflectă în reprezentarea unei stări extramundane, viitoare (Jenseits) Rațiunea pură, încrezătoare în sine, se descurcă fără un moment religios deosebit* La nivelul spiritului, conștient de adevărul său, în morala publică se află religia zeilor subterani, judecata și execuția, soarta inexorabilă și sufletul personal al morților Spiritul educat crede în cer și fericire și, în același timp, crește din el religia iluminării Spiritul, încrezător în sine, găsește un răspuns la cerințele sale în religia virtuții și a moralității personale - Atunci spiritul este conștient de sine ca spirit cunoscător, iar această conștiință de sine este religie În el, spiritul ca spirit devine obiectul conștiinței sale de sine Toate reprezentările dobândite sunt predicate pentru un subiect, un spirit conștient - Dumnezeu În dezvoltarea acestei idei se află întreaga esență și întreaga istorie a religiei totul este îndreptat doar spre conceptul său inițial Aceasta este o reprezentare a luptei dintre lumină și întuneric E liniştit * Ar fi mai corect, chiar și din punctul de vedere al lui Hegel, să spunem că mintea în acest stadiu este pentru ea însăși un altar religios Biblioteca „Runivers” adorarea plantelor și adorația ostilă a animalelor Este, în sfârșit, o operă care subordonează natura care înconjoară omul scopului uman - Apoi arta, întruchiparea gândirii, pătrunde în religie; religia devine artistică Este mai întâi întruchipat în creativitatea abstractă Există o alegorie și un idol urât, un oracol și o adevărată victimă Apoi religia este întruchipată într-o zeitate vie Oamenii se adoră pe sine în zeii săi și îi adoră pentru că sunt zeii săi Festivitățile populare și versurile alcătuiesc serviciul divin În cele din urmă, ideea religioasă este întruchipată într-o operă de artă spirituală, iar întregul Olimp, însoțit de epopee și dramă, crește din adâncul spiritului în formele sale grațioase pentru a dispărea în ideea de bunătate și frumusețe După ce a trecut prin această etapă, spiritul recunoaște că spiritul conștient de sine este spirit necondiționat și se dezvoltă într-o religie a revelației Pentru ca conștiința sa de sine să devină identică cu realitatea, această reprezentare trebuie să treacă în înțelegere Abia atunci procesul de dezvoltare a spiritului este terminat, și terminat în filozofie, terminat cu cunoaștere necondiționată În cei doisprezece ani care au trecut de la publicarea Fenomenologiei până la Enciclopedie, viziunea lui Hegel asupra religiei s-a schimbat și s-a schimbat și mai mult până la momentul când Hegel a publicat ultima (a treia) ediție a Enciclopediei la Berlin Religia și-a păstrat și ea predominarea aparentă asupra altor forme de spirit necondiționat, iar Hegel, începând cu secțiunea dedicată lui, spune că întreaga secțiune poate purta numele de religie Dar aceasta este doar o plecăciune respectuoasă față de vechiul idol Am văzut deja că împărțirea spiritului necondiționat este subdivizată în trei capitole: artă, religie revelată și filozofie Privind prin ele, observăm că înțelegerea fenomenelor religioase, pe de o parte, s-a restrâns semnificativ, pe de altă parte, ea are în mod constant în vedere nu starea generală de spirit religioasă, întruchiparea inspirată a dorinței cuiva în afara sinelui, ci anumite aspecte pozitive dogme Religia este recunoscută ca fiind posibilă doar revelația mac, și anume revelația divină unu Biblioteca „Runivers” În această notă, necondiționatul este direct ca sinonim pentru Dumnezeu * Într-o adăugare ulterioară la cea de-a treia ediție, Hegel se referă la cartea Aforisme despre cunoaștere și ignoranță a obscurantului Gesche ca o expunere amănunțită a conceptelor sale despre Dumnezeu** Întreaga latură creativă, artistică, elenă a acestui concept a trecut în artă; întreaga profunzime a dispoziţiei religioase ca spirit care cuprinde tot ceea ce există în întregime, trecută în adevărata religie a hegelismului - în filosofie - În introducerea la ediţia a doua şi a treia a Enciclopediei, Hegel exprimă foarte definitiv ce subordonat poziția pe care o ocupă religia în sistemul său, în ciuda faptului că numele ei stă pe porțile întregului tărâm al spiritului necondiționat și că în însăși subordonarea religiei, Hegel încearcă să acopere această subordonare cu întorsături dibace „Religia este o modalitate de a realiza adevărul de către toți oamenii; , o adevărată cunoaștere a adevărului (el înseamnă aici metoda lui filosofică) este un mod special de conștiință, a cărui lucrare nu este accesibilă tuturor, ci doar la cativa Conținutul este același, dar există două limbaje pentru el: limbajul sentimentului, al reprezentării și al gândirii raționale și limbajul unui concept complet, viu (concret) Religia poate exista fără filozofie, dar filosofia nu poate exista fără religie pentru că o conține pe aceasta din urmă în sine * Am spus deja într-o notă de subsol la articolul al doilea, p [ ], că multe acuzații deșarte au căzut asupra lui Hegel din partea supranaturaliștilor pentru că nu făceau deosebire între momentul apariției operelor sale La început a predicat o religie a rațiunii necondiționate, în care toate celelalte religii erau doar fenomene temporare, de tranziție Apoi a înlocuit cuvântul necondiționat cu cuvântul Gott ca înțelegere a unui concept mai abstract printr-o idee obișnuită Ceea ce a scris atunci (Fenomenologie, Logic) despre necondiționat nu poate fi pus pe seama conceptului creștin de Dumnezeu Ulterior, Hegel s-a apropiat din ce în ce mai mult de dogmele consacrate și a dorit ca cuvântul necondiționat să însemne Dumnezeu teologic Apoi comentariile lui despre necondiționat au devenit mult mai precaute decât înainte ** Hegel a dedicat o recenzie specială acestei lucrări în Critical Journal În această recenzie, ca și în recenzia scrierilor despre învățăturile lui Hegel din prefața la Filosofia religiei a lui Hinrichs, există o mulțime de date pentru evaluarea părerii lui Hegel asupra acestui subiect Toate aceste articole sunt publicate în volumul al -lea al lucrărilor complete ale lui Hegel Biblioteca „Runivers” În Filosofia dreptului, Hegel a dedicat o notă lungă problemei relației statului cu biserica și, făcând acest lucru, desigur, a atins din nou problema esenței religiei și a sensului ei Și aici se manifestă o anumită dualitate de vedere, confundând două idei complet diferite sub un singur nume și permițând astfel opinii contradictorii despre același subiect Uneori religia este pentru filozoful berlinez un început mai înalt, o manifestare a dezvoltării istorice a unei societăți care întruchipează idealul ei în zeii ei În aceste cazuri, religia „oferă conștiința imuabilității celei mai înalte libertăți și satisfacție cu tot felul de schimbări și cu pierderea scopurilor, beneficiilor și beneficiilor reale” În alte locuri, religia este ceva pozitiv, înființat în mijlocul statului: un cerc de cetățeni care se atribuie unor învățături și săvârșirii de ritualuri Apoi religia sau, mai exact, biserica ocupă un loc secundar în organismul de stat Interesul de stat este atunci mai mare decât interesul religios; statul, în comparație cu biserica, este „voința divină”, întruchiparea reală a spiritului, în timp ce în religie, omul „se raportează la necondiționat sub formă de sentiment, idee, credință și în centrul său, care conține totul în sine, totul este un accident, dispărând” ® Prin urmare, Hegel se revoltă împotriva ideii că statul ar trebui să se bazeze pe religie, că în numele concepțiilor religioase se poate argumenta împotriva principiilor statului Ea impune statului obligația de a proteja comunitatea religioasă, de a o ajuta și de a cere fiecărui cetățean să fie inclus în orice comunitate În același timp, Hegel nu permite separarea catolică a statului și a bisericii Ca convingere interioară, religia este o chestiune personală, iar amestecul statului în ea este nepotrivit, dar ca doctrină care duce la anumite reguli morale, dând minții oamenilor o anumită dispoziție, biserica se află pe pământul statului Ea trebuie să fie cu el sau împotriva lui Dar ea nu are dreptul să fie împotriva lui pe baza moralității, legii, legilor, instituțiilor, pentru că domeniul ei este credința și sentimentul, iar statul își cunoaște scopul și, ca un cunoscător, trebuie Biblioteca „Runivers” au dominație absolută în domeniul lor Știința este, de asemenea, de partea statului, pentru care aceeași cunoaștere este scopul Astfel, Hegel, începându-și prelegerile despre Filosofia Religiei, a asociat cu acest cuvânt un concept complet diferit de cel din Berna, Frankfurt, Jena Nimeni nu a înțeles mai bine decât el principiul de viață al religiei, întruchiparea inspirată a dorinței într-o realitate fantastică, satisfacția unei anumite dispoziții a spiritului Nimeni nu și-a dat seama mai clar decât el de originea istorică a religiilor din împrejurările în care s-au dezvoltat, de semnificația lor conciliantă pentru popoarele care au crezut în ele Și această înțelegere a esenței religiei, în puritatea ei, s-a manifestat din când în când și acum Dar multe fenomene străine, scopuri secundare, au fost amestecate cu această idee în perioada analizată Treptat, înțelegerea istorică a fenomenelor vieții sociale a fost distorsionată din ce în ce mai mult sub predominanța începutului gândirii Studentul filozofilor raționali s-a exprimat din ce în ce mai clar în gânditorul anilor douăzeci ai secolului nostru „Filosofia trebuie să înțeleagă realitatea” a fost motto-ul său de-a lungul vieții, dar în fiecare an accentul a căzut cu mai multă forță nu pe realitate, ci pe înțelegere Conceptul, ideea, gândul au absorbit tot ce există, tot ce este viu Atât puterea de reconciliere a religiei, cât și semnificația ei istorică au trecut în concept Între cunoașterea necondiționată - filozofie și religie a existat un schimb de calități, dar totul în dezavantajul acesteia din urmă Ea și-a dat toată puterea sa liniștitoare și motrice filozofiei, care ea însăși a devenit religie și a căutat să înlocuiască și să absoarbă toate religiile Pe de altă parte, sentimentul, starea de spirit a devenit un fenomen secundar în religie; a primit de la filozofie în dar proprietatea sa inalienabilă, conceptul; în concept, religia trebuia să-și justifice sacramentele; dar în același timp a devenit complet dependentă, subordonată filozofiei Pe de altă parte, religia și-a atins scopul pe care l-a abandonat după lungi străduințe: și-a atins reconcilierea cu știința, restabilirea în toate Biblioteca „Runivers” detalii, justificarea lui prin rațiune În acest sens, Hegel s-a retras mai departe decât profesorii săi El a vrut să îndeplinească sarcina la care au muncit scolasticii, Leibniz și teologii raționali ai secolului al XVIII-lea - să împace cunoștințele și credința Descartes și Bacon i-au lăsat împărțiți Kant a luat multă vreme speranța reconcilierii lor Jacobi a permis începutul dublu al cunoașterii, dar nu a îndrăznit să îmbine sentimentul religios cu cunoașterea minții Dar Hegel s-a angajat să demonstreze din principiile rațiunii necondiționate că o serie de dogme ale sale contemporane sunt religie necondiționată în toate particularitățile ei, că aceste particularități au un înțeles rezonabil așa cum sunt Ce l-a determinat să facă asta? Chiar ajunsese să creadă în adevărul lor? Cu greu Adevărat, el și-a exprimat în scris mândria de faptul că a fost botezat și crescut în luteranism; a lăudat cartea lui Heschel, care a dovedit că învățătura lui se aseamănă destul de mult cu dogmele teologilor berlinez și i-a reproșat ușor că nu a exprimat acest acord în cuvinte destul de clar Dar asta nu este încă o dovadă Un profesor care putea trece cu atâta dibăcie de la abstractizare la realitate și invers, un scriitor care a adus idei opuse într-un singur cuvânt atât de natural prin metoda dialectică, ar putea cu ușurință să înțeleagă concepte foarte diferite prin expresiile pe care le folosea În plus, dacă ar fi devenit într-adevăr un adevărat luteran, așa cum credeau Heschel și Margeineke, nu ar fi permis în scrierile sale acea ambiguitate din cauza căreia majoritatea criticilor îl numeau panteist, alții chiar ateu (ceea ce este deja foarte ciudat) ), iar Strauss și Bruno Bauer puteau aduna o întreagă masă de citate, ca și cum ar dovedi că Hegel le împărtășește opinia Au existat multe dezbateri despre dacă Hegel a fost un panteist, un deist sau un ateu, dar este timpul să părăsim aceste titluri învechite care, deși denotă extreme, aproape niciodată nu pot fi aplicate unui gânditor sistematic și original în puritatea lor În aproape fiecare construcție a credințelor religioase, toate aceste principii intră pe părți, împletindu-se și împăcându-se în conformitate cu diferitele dispoziții ale spiritului uman Cât despre nesistematic, nu tocmai consistent Biblioteca „Runivers” gânditori gânditori, este aproape inconfundabil să găsim toate aceste puncte de vedere una lângă alta Această întrebare, prin importanța și vastitatea ei, ar necesita o analiză complet independentă, momentul pentru care, din păcate, încă nu a venit, dar se poate spune că fiecare credință trebuie luată în considerare în integritatea și independența ei, în ideile care îi aparțin de fapt să-l organizeze și să-l organizeze, întrucât structura statală, de exemplu, în Anglia nu poate fi desemnată într-un singur cuvânt: o monarhie limitată sau o aristocrație cu un monarh etc , ci constituie o combinație de elemente politice care au semnificație doar în sensul lor organic conexiune Hegel era un hegelian; credea în sistemul pe care l-a creat, iar în spiritul său i se părea un adevăr indiscutabil științific, în fața căruia toate partidele religioase, filozofice, politice trebuie să se închine mai devreme sau mai târziu El credea în necondiționat, care era atât abstract, ca gândirea, cât și într-adevăr, ca natura, și conștient, ca spiritul uman El credea că tot ceea ce există este rodul dezvoltării acestui necondiționat El credea că metoda dialectică este metoda cunoașterii superioare De aici și credința lui în caracterul rezonabil a tot ceea ce este real Dar o altă dogmă practică a prins rădăcini în această dogmă teoretică Hegel credea că realitatea, contemporană lui, care îl înconjura, era realitatea rațională și finală El a îmbinat cauza partidului cu cauza perspectivei religioase El a vrut să împace partidele politice cu cele religioase în practică, la fel cum rațiunea necondiționată în dezvoltarea sa le-a împăcat în teorie S-a îndrăznit să demonstreze că teoria sa convergea cu adevărat cu ideile practice existente și a întreprins în Filosofia dreptului construirea principiilor statale prusace, iar în Filosofia religiei, construirea dogmelor luteranismului Dar Haym se înșeală crezând că a vrut să-și subordoneze filosofia unor dogme pozitive Dimpotrivă: a decis să subordoneze dogmele filozofiei sale Nu prima a servit drept indiciu pentru cea din urmă, nu a fost posibil să pătrundem misterele necondiționului cu ajutorul lor, dar filozofia atotputernică, atotexplicativă a servit drept cheie pentru aceste mistere, ca și pentru toate Biblioteca „Runivers” alții Necondiționatul s-a găsit sub simbolismul medieval și protestant, așa cum s-a găsit sub fenomenele naturii Doar formele pe care le-a adoptat i-au dat un nou aspect „Cu toate acestea, poziția luată de Hegel în rândul partidelor a pus presiune asupra gândirii sale: împrejurările l-au forțat să păstreze tăcerea în legătură cu altceva, i-au oferit o dualitate, nepotrivită unui filozof mândru de independența gândirii sale Hegel, în chiar introducerea la prelegerile despre filosofia religiei, spune că filosofia și religia sunt incomparabil mai apropiate una de cealaltă decât pare la prima vedere, că subiectul religiei și al filosofiei este unul și același, că se contopesc, iar la sfârșitul prelegerilor el repetă că scopul filosofiei este construirea unei dogme într-un concept, justificarea și restaurarea acesteia El ia armele împotriva kantienilor și filozofilor sentimentului, care, din diferite puncte de plecare, au ajuns la același rezultat – negarea posibilității cunoașterii în religie Hegel spune că în acest fel omul ajunge la limitările fiarei, dar că el, Hegel, va da în învăţătura sa adevărata religie, adică înălţarea spiritului la Dumnezeu, finitul în infinit Și va face asta nu prin sentiment, imaginație, fantezie, ci prin concept, rațiune Adevărat, el spune într-un singur loc că „cunoașterea poate fi unilaterală, iar sentimentul, contemplarea și credința sunt esențial legate de religie”, dar acest lucru se spune în treacăt, iar principalul și singurul instrument al filozofiei religiei este gândirea Cu cunoaștere, el se străduiește să realizeze mai rapid și mai pur chiar ceea ce sentimentul și credința îl obțin vag - identificarea unei ființe superioare cu conceptul său, ca necondiționat Ceea ce constituie religia în impulsurile inimii, spune Hegel, este „gândirea la inimă” „Duhul se ridică la Dumnezeu pe baza gândirii; religia, ca preocupare cea mai profundă a omului, are în gândire originea și centrul bătăilor sale Dumnezeu este în esența lui gând, gândul însuși Hegel infirmă dovada morală a lui Kant despre existența lui Dumnezeu, el însuși o dovedește din procesul necesar de ridicare a spiritului uman la ființa supremă Biblioteca „Runivers” iar „scopul filozofiei religiei este acela de a înțelege religia existentă, deoarece în aceasta din urmă omul îl recunoaște pe Dumnezeu, întrucât mintea necondiționată se recunoaște pe sine în cunoașterea omului și se recunoaște numai în acest fel”* Procesul de cunoaștere este același peste tot pentru Hegel, așa că el aplică și în acest caz diviziunea dialectică tripartită Filosofia religiei este împărțită în trei părți: conceptul de religie, definiția religiei, religia necondiționată În primul, conceptul de religie iese din centrul său, conceptul inițial și esențial - din ideea lui Dumnezeu, apoi trece prin diverse forme de activitate religioasă: simțire, reprezentare și gândire În cele din urmă, în cult, în realitate, în practică, are loc asimilarea conținutului necondiționat al religiei pentru o persoană, asimilare care în teorie a fost deja realizată prin gândire și cunoaștere Însă închinarea își atinge realitatea, după Hegel, numai prin contopirea cu morala publică; cea mai completă închinare este statul însuși În anumite religii, Hegel indică dezvoltarea istorică a cunoștințelor religioase la adevărata înțelegere Religia naturii și religia persoanei spirituale servesc ca pași pentru ca spiritul să ajungă la o religie necondiționată În aceste etape se dezvoltă diverse manifestări ale religiei în istorie, dar nu în continuitatea istorică, ci mai degrabă ca descriere a fenomenelor din istoria naturală a conștiinței religioase La început, o persoană adoră puterile magice din afara lui, în amulete, fetișuri, vrăji șamane, în sensul misterios al numerelor, cifrelor, cuvintelor și muzicii (negri, popoare siberiene, * Iată cuvintele lui Hegel: Der Mensch weiss nur von Gott, insofern Gott im Menschen von sich selbst weiss; dieses Wissen ist Selbst-bewusstsein Gottes, aber ebenso ein Wissen desselben vom Menschen, und dieses Wissen Gottes vom Menschen ist Wissen des Menschen von Gott; der Geist des Menschen, von Gott zu wissen ist nur der Geist Gottes selbst [Omul știe despre Dumnezeu doar atât cât știe Dumnezeu în om despre sine; această cunoaștere este conștiința de sine a lui Dumnezeu, dar și cunoașterea lui Dumnezeu despre om, iar această cunoaștere a lui Dumnezeu despre om este cunoașterea omului despre Dumnezeu; duhul omului, îndreptat spre cunoaşterea lui Dumnezeu, este doar duhul lui Dumnezeu însuşi] Biblioteca „Runiverse” Kitai * etc ) Atunci o persoană adoră puterea autoaprofundării sale, capabilă să-i dea putere magică (budismul, secta laosiană în China, lamaismul) Următoarea etapă superioară este religia fanteziei, care îmbracă forțele naturii în imagini (India) Urmează un om în adorația luminii și a bunătății, opunându-le întunericului și răului (Zoroastru) Mai departe este religia ghicitorii, cu zei muribunzi și în doliu (Egipt, Siria) Toate aceste fenomene, după Hegel, aparțin religiei naturii - La a doua etapă sunt religii în care omul adoră calitățile spiritului; este religia sublimului (evreii), religia frumuseții (Grecia) și religia oportunității (Roma) Al treilea grad este în același timp a treia diviziune și completare a filozofiei religiei Aceasta este o religie necondiționată Nu descrie procesul de dezvoltare, forma fenomenului, în ea cultul își pierde sensul de reconciliere, deoarece necondiționatul a fost întruchipat în învățătura sa, iar această învățătură este în sine reconcilierea reprezentării cu ideea Prin urmare, a treia secțiune este dedicată restaurării tuturor dogmelor ca formă a unei idei necondiționate Aceasta este justificarea teologiei creștine sau mai degrabă luterane Cu toate acestea, Hegel nu a reușit să se reconcilieze și el însuși a simțit acest lucru când și-a terminat prelegerile Sentimentul religios este retrogradat de el în plan secund, subordonat gândirii, dar a existat, și trebuia să-l recunoască El a recunoscut sentimentele ca fiind o chestiune personală a fiecărei persoane „Filosofia gândește ceea ce simte persoana, iar prima o lasă pe cea din urmă să suporte sentimentele sale pe acest subiect În consecință, sentimentul nu este respins de filozofie, ci își primește adevăratul conținut de la ea Dar de îndată ce gândirea începe să contrazică aceste fenomene, ea trebuie să treacă prin procesul acestei contradicții până la capăt, până la reconciliere Aceasta este la * În cea de-a doua ediție a Prelegerilor de filosofia religiei, China a primit un loc aparte, care, desigur, este mult mai exact În același timp, Zeller a remarcat pe bună dreptate lipsa de dezvoltare a sistemului religiei spirituale, care a constituit un element esențial în majoritatea religiilor antice, în special barbare De asemenea, Sabeismul nu și-a primit sensul propriu Biblioteca „Runivers” Reconcilierea este filozofie Spiritul finit trebuie să se ridice el însuși la această reconciliere sau să vină la ea în istorie Această cunoaștere religioasă, cu ajutorul conceptului*, nu este comună tuturor oamenilor prin însăși natura sa și este doar cunoaștere într-o întreagă comunitate (Gemeinde) Astfel* pe tărâmul spiritului se formează trei stări: starea religiei directe, simpli, credința, starea rațiunii, așa-zișii oameni educați, reflecția și iluminarea și, în cele din urmă, a treia stare la nivelul de filozofie „Filosofia este un altar separat, iar slujitorii ei constituie un cler solitar, care nu ar trebui să meargă cu lumea și ar trebui să păstreze posesiunea adevărului Este lăsat la latitudinea fenomenelor temporale ale prezentului să-și găsească calea de ieșire din contradicția lor; aceasta nu este o chestiune practică directă și o preocupare a filozofiei” Într-adevăr, Hegel nu a putut împăca cu gândirea ceea ce a fost întotdeauna în afara gândirii Un păianjen poate fi comun tuturor; Religia va reuși numai atunci când toate varietățile de educație, poziție, starea de spirit sunt netezite în umanitate, adică niciodată Sub aceleași forme și cuvinte, oamenii care se află pe diferite trepte ale scării spirituale și morale vor însemna lucruri diferite și vor găsi ceea ce au nevoie Dar fiecare religie se consideră independentă de accidentele personale, pe măsură ce știința se străduiește să domine totul, să alunge sau să absoarbă orice altceva Așa a fost hegelismul Una dintre greșelile importante ale lui Hegel a fost unirea cu principii învechite și ridicarea acestora la rezultatul final al teoriei sale Acest lucru a zdruncinat credința în însăși bazele învățăturilor sale Teoriile politice sunt de interes pentru cea mai educată clasă, iar oponenții pe care Hegel i-a întâlnit pe parcurs erau oameni care s-au situat deasupra nivelului general al societății Dar educația aduce cu ea toleranță Pentru mase, însă, teoriile statului sunt de mică importanță Doctrina ordinii și liniștii, respectul pentru ordinea existentă a lucrurilor nu putea decât să mulțumească maselor nedezvoltate și nu le păsa de detalii, pentru că nu le înțelegeau Biblioteca „Runivers” în particularitățile lor erau de mare importanță pentru fiecare membru al societății și cu atât mai mult pentru clasa nedezvoltată decât pentru clasa superioară Aici rezultatul general nu a fost important, dar ceea ce a fost important a fost expresia, forma, tonul Dar a fost ultimul lucru din scrierile lui Hegel care i-a lovit neplăcut pe toți luteranii credincioși Degeaba a dovedit Heschel acordul complet al hegelismului cu credințele Însăși întorsăturile discursului lui Hegel, analiza îndrăzneață a formelor pentru a dovedi conținutul, i-au respins pe cei care, aparent, ar fi trebuit să fie atrași De fapt, doar cei care nu credeau în realitatea faptului se puteau calma în gândire Zeul lui Hegel, identic cu conceptul său, conștient de sine în adâncul spiritului uman, putea fi recunoscut de foștii admiratori ai lui Kant și Fichte, senzualiști și indiferenți, dacă acești domni ar fi vrut să se împace cu dogma cu orice preț Dar Dumnezeu, dovedit de filozofie, nu a putut niciodată să trezească evlavie, nu i se putea ruga, nu putea fi pusă speranță asupra lui într-un moment de luptă, mângâierea nu putea fi căutată în el într-un moment de primejdie Toate acestea au fost necesare pentru oamenii la care Hegel s-a referit la prima stare a regatului său spiritual În plus, interesele religioase au fost trezite în Prusia de o încercare recentă de a uni bisericile protestante Disputa despre detaliile dogmelor a reluat cu o vigoare reînnoită Drept urmare, opiniile religioase ale lui Hegel, cu tot acordul în rezultate cu învățăturile teologilor luterani, nu s-au întâlnit cu simpatie în ei și în turma lor Doar Daub și Margeinecke au aderat la hegelism Acuzațiile de necredință și lipsă de Dumnezeu au devenit din ce în ce mai ascuțite, mai ales după moartea lui Hegel și după publicarea prelegerilor sale despre Filosofia Religiei Deci, deja din această parte, Hegel nu s-a întâlnit cu simpatie în încercarea sa de a reconcilia și chiar de a identifica religia cu filozofia Dar și mai acută a fost dezacordul dintre elevii lui Hegel înșiși, iar acest dezacord a fost primul motiv pentru dezintegrarea școlii În timpul vieții lui Hegel, Fichte (fiul celebrului filozof) și Weisse, declarându-se hegeliști în ceea ce privește conținutul general și metoda de predare, s-au îndepărtat de Hegel în ceea ce privește concepțiile religioase ei Biblioteca „Runivers” au cerut pentru dogmă o altă realitate decât realitatea ideii Geschel se aplecă de aceeași parte în interiorul școlii La scurt timp după moartea lui Hegel, între Heschel și Richter a apărut o dispută cu privire la nemurirea sufletului Aceasta a fost urmată de o pauză asupra apariției lucrării lui Strauss Partea dreaptă a şcolii, după spusele ultimului critic, s-a retras din ce în ce mai mult spre reacţie, contopindu-se cu ea mai mult sau mai puţin, după înclinaţiile personale ale cutare sau cutare membru al acestei părţi Margeinecke, Schaller, Gabler, Genning, Erdman aparțineau acestui partid, care mai mult sau mai puțin a renunțat la idee pentru a păstra o realitate mai pozitivă, pentru a nu merge alături de stânga la distrugerea a tot ce a stabilit și pentru a nu încălca „respectul” pentru instituțiile existente ” — Mai departe, ocupând centrul, ținându-se tare de libertatea gândirii, dar fără a refuza să se închine lui Hegel în toate spusele sale, interpretând profesorul astfel încât să nu contrazică propriile aspirații, stătea Michelet (Berlin), Vatka , Benari, Rosencrantz Dar în jurul Cronicilor de la Halle s-a înghesuit un grup de hegeliani, care, în numele lui Hegel, voiau să meargă incomparabil mai departe Am vorbit deja despre critică, care a fost motto-ul acestei părți de extremă stângă a hegelismului Ei au abandonat cu îndrăzneală și hotărâre ideea de ieri în numele celei de azi, considerând că este firesc ca însăși critica să-și absoarbă lucrările pentru a recrea noi puncte de vedere Aici, pentru noi, cea mai importantă împrejurare este că, ducând război mai ales pe domeniul religiei, ei căutau la acest început justificarea metodei lor critice Au pus o nouă definiție a religiei, schimbând vechea definiție a lui Hegel și au făcut din ea o armă împotriva adversarilor lor, care au luptat cu ei în numele aceluiași principiu Ruge a fost oratorul energic al acestei filosofii a religiei și cel mai bine a expus această învățătură în articolul pe care l-am menționat deja mai sus - Hegel, în filosofia sa a religiei, a avut în vedere în principal latura teoretică a acesteia din urmă, dogma, învățătura, credință, pentru că starea sa de spirit era mulțumită de activitatea interioară a gândirii Ruge, natura prin excelență Biblioteca „Runivers” energic, activ, pune pe primul loc latura practică a religiei – morala Dar această morală nu era morala de la sfârșitul secolului al XVIII-lea, când, cu o răceală generală față de credințe, cu un dezacord între spiritul vremurilor și învățătura consacrata, regula „crede ce vrei, dar fă bine” era din ce în ce mai înrădăcinată Ruge, un student al lui Hegel, nu putea admite o diferență între idee și realitate, el a cerut ca morala să fie realizarea doctrinei, iar în cererea pentru această realizare a concluzionat esența religiei Hegel are dreptate, spune Ruge, religia nu poate diferi ca conținut de știință și artă, deoarece tot conținutul existent este conținut în ele Dar religia diferă de știință și artă prin faptul că transferă ideea în starea de spirit (Gemüth); o viziune pură devine o parte indivizibilă a personajului și apoi conduce inevitabil o persoană la realizarea ideii Prima jumătate a activității este abstractă, a doua, cea mai esențială, este cuprinsă în practică Această practică este critica: distrugerea vechiului și întemeierea noului Doar acea persoană este impregnată de religie, în care ideea acestei religii necesită implementare imediată, înlocuirea imediată a vechiului cu noul Ori de câte ori spiritul religios din societate s-a răcit, vechile forme se pietrifică, se sting, iar absența religiei apasă asupra sufletului oamenilor Atunci apare o idee nouă, mai întâi în știință, ca ființă abstractă, sau în artă, ca ideal frumos Atunci această idee prinde rădăcini în caracterul unor personalități; la început îi distrage atenția de la activitatea exterioară, obișnuindu-i să trăiască singuri; ordinea existentă devine un obiect al furiei, o idee nouă un obiect al dorinței; dar, în cele din urmă, starea de spirit a spiritului debordează Religia l-a prins pe om și l-a aruncat, așa cum este, în luptă cu fenomenele pozitive care îl înconjoară Prin urmare, ori de câte ori religia devine reală în sufletul unei persoane sau în spiritul unei societăți, pentru această persoană sau societate vine o mare zi mondială, o zi a judecății, execuției și creației; ceva vechi este distrus și ceva nou se creează Sunt momente când religia ia locul statului; Biblioteca „Runivers” se întâmplă în acele momente istorice când statul și-a pierdut sprijinul spiritual, când instituțiile sale și-au pierdut sensul pentru membrii săi Apoi, pentru el, ca ființă istorică temporară, a venit ceasul îngăduirii Un nou spirit revitalizează societatea - aceasta este o nouă ¡ ligă Dacă formele statului se opun acestui spirit, atunci el înlocuiește statul și religia, cu presiunea ei irezistibilă, izbucnește formele de actualitate, pentru că este esența, spiritul care trebuie să trăiască și să se dezvolte în ființe-stări istorice Întrucât spiritul se dezvoltă veșnic, astfel de catastrofe sunt inevitabile, numai că este posibil să se evite brusca acțiunea lor tragică de către instituțiile raționale Acesta din urmă ar trebui să fie astfel încât orice nouă creștere a spiritului religios să-și poată găsi degajarea în chiar organismul statului și că acest organism, luând în sine întregul proces de dezvoltare a religiei, s-a dezvoltat odată cu el Pe de altă parte, adevărata înțelegere a religiei constă în aceea că ea ar trebui să-și caute împlinirea numai în domeniul realității, în stat, știință și artă Așa a fost însă întotdeauna, pentru că ea este mult mai practică decât cred apărătorii ei impractici și nechemați Ea a urmat constant două căi: practica ideală - creativitate artistică și practică reală - creativitate de stat Ruge citează aici exemplul Greciei, al evreilor, al Mohamedanismului, al Reformei și al primei revoluții franceze Spuneam mai sus că Hegel a avut în vedere în principal teoria religiei, Ruge în principal practica, dar acest lucru nu trebuie înțeles în așa fel încât fiecare să-și limiteze religia la o latură a activității religioase Nu, ambele nu ar putea separa ceea ce este inseparabil în fiecare viziune asupra lumii, așa cum am spus mai sus Credința în necondiționat ca rațiune superioară, autodezvoltată, realizată prin necesitate în realitate, l-a condus pe Hegel la o regulă practică: o persoană individuală, un element conștient, dar infinit de mic al acestei dezvoltări universale, este obligat să nu grăbească sau să întârzie proces Biblioteca „Runivers” această dezvoltare; trebuie să contemple cu gândire necondiționatul în realitatea lui, trebuie să se supună manifestărilor lui contemporane și să aștepte ca el însuși, în procesul lui necesar, să realizeze bunătatea și dreptatea, adevărul și frumusețea Ruge a cerut ca în numele criticii omul să se arunce în lupta cu existentul, ca el însuși, cu toate puterile, să pună în practică ideea pe care o crede, adevărul de care este pătruns Dar Ruge a spus asta și a putut să o spună numai în numele unei anumite perspective asupra lumii, care stă la baza acestei reguli practice De asemenea, credea că mintea omenirii în dezvoltarea ei realizează tot ceea ce este adevărat, frumos, bine și drept, că fiecare pas următor la care a ajuns mintea este mai înalt decât cel anterior Doar această credință a justificat începutul criticii necondiționate propovăduite de Ruge, iar în numele acestei credințe fiecare trebuia să contribuie la procesul dezvoltării umane prin propria activitate Științe Primul fondator al noii secte a înțeles la început clar fenomenele istorice ale religiei, dar pe măsură ce și-a construit propria teorie, a pierdut din ce în ce mai mult o conștiință clară a procesului religios, subordonat statului ceea ce este în afara tuturor instituțiilor, subordonat a gândit ceea ce era în afara oricărui gând și, prin urmare, a subminat credința studenților săi O altă religie limitată doar la manifestările ei instantanee în momentele de luptă, uitând că este imposibil să ia starea de spirit religioasă unui număr de generații care se înghesuie pașnic în templele părinților, impregnate de convingerile lor sau pun inconștient un nou spirit în zicale antice; nu se poate exclude din numarul liderilor religiosi pe cei care nu au luptat cu ordinul existent, ci au cautat constient impacarea intre aceasta si noile principii cuprinse in predicile lor Atat Hegel cat si Ruge, nu au observat fenomenul principal in starea religioasa a spiritul - creativitate inconștientă, un miraj involuntar, în urma căruia propria noastră creație ne apare în fața ca un adevăr incontestabil, Ambii, în cele din urmă, nu au văzut că Biblioteca „Runivers” teoria lor practică contrazice oarecum principiile de bază ale viziunii asupra lumii Dacă toată realitatea este întruchiparea necondiționului, după Hegel, dacă umanitatea se dezvoltă în mod necesar, după Ruge, atunci omul este unul dintre organele acestei întrupări sau acestei dezvoltări, voința sa este determinată de cursul general al procesului și ea este imposibil să-i spui: stai deoparte și uită-te ! sau: grăbește-te în luptă! Pentru că dacă acționează într-un fel sau altul, atunci acționează ca urmare a însăși legea dezvoltării la care participă El rezistă cursului evenimentelor, le urmează sau merge înaintea lor după necesitate, manifestată în motive, înclinații, dorințe, gânduri Dacă fiecare și-ar putea alege în mod independent activitatea în funcție de propriul său arbitrar, atunci viața omenirii ar prezenta nu dezvoltarea, ci tărâmul întâmplării De fapt, orice teorie practică a fost o inconsecvență logică în filozofie, care a introdus în societate marele început al dezvoltării necesare a istoriei În acest început se afla puterea și modernitatea hegelismului Era trăsătura sa caracteristică și latura sa cea mai vitală Hegel nu a adus-o în istoria gândirii, dar gândirea a fost în acel stadiu al dezvoltării sale în care era pe deplin pregătită să accepte acest principiu, exprimat mai mult sau mai puțin complet din diferite părți Antichitatea a trăit în prezent și în istorie a văzut doar o schimbarea generațiilor „Societățile se nasc, cresc și mor, ca și oamenii, pentru a fi înlocuite de alte societăți, așa cum alte generații de oameni ne vor înlocui pe noi”, a spus Pitagoreanul Ocel Bacon, căruia îi revine tendința modernă în știința naturii, a exprimat pentru prima dată ideea legilor desfășurării evenimentelor istorice și a inseparabilității istoriei literaturii, științei și artei de istoria politică a societatilor* Bossuet a desenat cu o pensulă largă dezvoltarea ♦ Cum nici înainte de vremea noastră o înțelegere reală a istoriei nu a fost asimilată pretutindeni (cel puțin la noi), reiese clar din faptul că cel mai bun ziar din Petersburg a publicat ( noiembrie ) că istoria ar trebui tratată în principal de către instituţiile statului Se pare că a trecut destul de mult timp de la Bacon, iar în epoca noastră oamenii au mestecat gândul Biblioteca „Runivers” omenirea în formele providenței Vico, în noua sa știință, a conturat calea mereu repetată pe care, în opinia sa, o urmează fiecare societate Am vorbit deja despre Lessing, pentru care o serie de învățături istorice au reprezentat educația omenirii și despre strălucitele idei ale lui Herder pentru filosofia istoriei * * În Franța, Boulanger, Turgot, dar mai ales Condorcet, au anunțat începutul progresului; Saint-Simon l-a sprijinit Într-un cuvânt, ideea dezvoltării istoriei în conformitate cu legile succesiunii necesare și rezonabile a fost o idee modernă S-a exprimat, după cum am văzut, în poezie și în scrierile școlii istorice a juriștilor Dar toți scriitorii anteriori, în promovarea acestei idei, nu au făcut din ea centrul unui sistem vast Ei au procesat gândirea în special, dar nu i-au putut da semnificația pe care a primit-o în hegelism Filosofii conștiinței, filozofii naturii, au considerat că istoria a fost retrogradată pe plan secund pentru a aduce în față legile imuabile ale naturii sau puterea personalității Filosofii gândirii din perioada anterioară legau prea strâns învăţătura lor de observarea evenimentelor contemporane, gândirea modernă, erau prea convinşi de superioritatea ei faţă de gândirea secolelor precedente, pentru a include dezvoltarea istorică printre principiile principale ale învăţăturii lor Opera lui Condorcet ** nu avea o legătură internă cu spiritul întregii învăţături a şcolii căreia îi aparţinea: sarcina principală a iluminatorilor din Franţa, Anglia şi Germania era lupta împotriva tradiţiei în numele bunului simţ; împotriva lor stătea un partid puternic de teologi și adepți ai privilegiului medieval: începutul adevărului istoric le putea părea despre integritatea și inseparabilitatea vieții politice, științifice și artistice a popoarelor * Nu vorbim despre Friedr Schlegel, pentru că punctul său de vedere constă tocmai în regretul că omenirea a avut o istorie ** Tableau des progres de l'esprit humain Această lucrare nu este terminată și a fost scrisă de Condorcet fără niciun material, cât a trăit, urmărit de teroriști, în secret cu doamna Vernet la Paris în Și-a părăsit ascunzătoarea pentru a nu-și pune în pericol amanta; a fost capturat și s-a otrăvit cu otravă, pe care a purtat-o mereu cu el Biblioteca „Runivers” concesiune Filosofii tradiției (dacă merită numele) se puteau baza cel mai probabil pe punctul de vedere istoric, dar în esență erau cei mai cruzi dușmani ai acestuia, deoarece începutul dezvoltării inerente istoriei era direct opus dorinței lor de a pune o literă moartă pentru un cuvânt veșnic viu, pentru a limita gândirea într-un cerc strâns și a scoate din întregul armonios al istoriei mai multe imagini distorsionate pentru venerarea tuturor veacurilor Hegel s-a aflat în mijlocul unei societăți profund zguduite de convingerile sale și și-a propus un scop comun multora dintre contemporanii săi: să nu lupte, ci să se recreeze Varietatea infinită a fenomenelor naturale nu era aproape de starea de spirit a spiritului său, care iubea simetria peste tot și simpatiza doar cu activitatea umană Între timp, realitatea a avut o mare atracție pentru el încă din tinerețe și nu a putut să se retragă în adâncul conștiinței sale Cerința armoniei l-a făcut un filozof al gândirii; cererea de realitate l-a obligat să tragă gânduri din adâncul manifestărilor spiritului uman; absența vrăjmașiei față de partidul reacționar, studiile simultane ale lumii antice și ale teologiei i-au permis să aprecieze istoria în dezvoltarea ei vie și a devenit un filosof al gândirii istorice Nu întâmplător a vorbit într-un eseu separat despre dezvoltarea istorică, dar ea a intrat ca element necesar în întreaga sa viziune asupra lumii, a constituit însăși fundamentul procesului dialectic, împletit cu construcția sa de Logică, Politică, Religie, Filosofie „Filozofia trebuie să înțeleagă realitatea” și „Filosofia este timpul ei prins în gândire” au fost expresii care s-au completat reciproc În prima lucrare cu care a apărut în fața publicului, în celebra Fenomenologie de la Jena, istoria evenimentelor și a opiniilor, după cum am văzut, a servit ca ilustrare cea mai originală a dezvoltării spiritului Pe atunci, Hegel nu se gândea încă că va fi un aliat al ministerului prusac, că ar dori să recunoască stăpânirea prusacă ca stat necondiționat, teologia luterană ca religie necondiționată Își amintea încă ceea ce promisese Hölderlin: „Să trăiești numai pentru adevărul liber, niciodată, niciodată Biblioteca „Runivers” să nu se împace cu reglementări care determină ce trebuie gândit și simțit Apoi a încheiat Fenomenologia cu cuvintele: „Istoria înțeleasă constituie amintirea și cripta spiritului necondiționat, realitatea, adevărul și tăria tronului său, fără de care ar fi fără viață și singur – în cupa acestui regat al spiritului , infinitul său spumează în el ” Ulterior, viziunea istorică a lui Hegel și-a pierdut prospețimea; el a ascuns procesul istoric pentru a scoate la iveală predominanța instituțiilor și dogmelor pe care dorea să le țină sus Dar, cu toate acestea, și aici, el a dat istoriei toată semnificația care nu putea interfera cu scopurile sale private Și-a încheiat filosofia dreptului cu o schiță a istoriei În filosofia religiei, el a așezat toate credințele, cu excepția celor necondiționate, în ordine aproape istorică, deși le-a dat mai multă semnificație așa cum le descriu fenomenele spiritului În sfârşit, în cadrul prelegerilor „Filosofia istoriei”, „Istoria filosofiei” şi „Estetica” * se apreciază corespunzător continuitatea istorică a evenimentelor Suntem departe de a crede că evaluarea faptelor în sine din aceste scrieri este necondiționat corectă; dimpotrivă, ele sunt foarte des distorsionate, ceea ce era de așteptat de la un profesor berlinez care avea deja fenomenele sale preferate în istorie și, prin urmare, nu putea nici să înțeleagă corect, nici să evalueze în mod corect totalitatea fenomenelor De exemplu, Hegel spune că revoluția de la sfârșitul secolului al XVIII-lea nu a avut loc în Germania pentru că realitatea din aceasta din urmă nu contrazice ideea și începutul personal, dar este suficient să citim câteva capitole din Istoria lui Schlosser pentru a judeca pozitia Germaniei si a guvernelor sale la acel moment În plus, sistematizarea faptelor istorice în diferite lucrări ale lui Hegel nu converg una cu alta Diviziunile „Esteticii” coincid în general cu diviziunile ♦ Prelegerile „Filosofia istoriei” constituie volumul TX de lucrări complete Au fost publicate mai întâi de Hans, a doua oară de K Hegel Prelegeri despre „Istoria Filosofiei” publicate de Michelet și constituie volumele XIII, XIV și XV de lucrări complete Prelegerile de estetică au fost publicate de Goto și cuprind volumul X în trei secțiuni În general, Goto notează despre aceste prelegeri în prefața primei ediții a Aesthetics la care Hegel a lucrat cel mai mult între și Biblioteca „Runivers” diviziuni ale „Filosofiei istoriei”: idealurile simbolice, plastice și romantice corespund perioadei răsăritene, grecești și creștin-germanice Dar „Filosofia Religiei” este mai greu de convenit cu ei în anumite detalii, de exemplu, în ceea ce privește locul ocupat de evrei Împărțirea istoriei filosofiei este cu totul diferită, deoarece Orientul este exclus, iar dezvoltarea filozofiei este împărțită în trei perioade: antică, medievală și modernă De fapt, ne-am aștepta de la Hegel, conform sistemului său, o schiță generală a întrupării istorice a necondiționului ca în politice, precum și în forme religioase, filozofice, artistice și științifice Schaller, în Cronicile lui Halle, a încercat să împace dezvoltarea filozofiei după Hegel cu logica sa Kapp a realizat, de asemenea, categoriile celor din urmă în istorie Cine ar dori să urmărească întregul curs al evenimentelor istorice, așa cum l-a descris Hegel, nu se poate limita la prelegerile despre Filosofia istoriei La început se desfășoară în detaliu, iar Hegel analizează diversele modalități de prezentare a istoriei și apoi, pe baza datelor geografice, începe istoria popoarelor Spre final, prezentarea devine din ce în ce mai concisă, fie pentru că a fost mai greu de încadrat detaliile în cadrele desenate dinainte, fie pentru că semestrul de lectură se apropia de final În Istoria Filosofiei, mult mai mult decât în Filosofia Istoriei, sunt analizate distrugerea lumii romane, Reforma și starea Franței înainte de revoluție În „Estetica” ar trebui să citiți imaginea începuturilor educației grecești, romantism medieval În plus, în „Fenomenologia Spiritului” găsiți mai multe eseuri vii din diverse epoci istorice Dar detaliile despre modul în care Hegel a privit fenomenele istorice nu pot fi prezentate aici Acest lucru, totuși, ar fi de puțin interes pentru cititori, deoarece numeroase lucrări istorice apărute în ultimii de ani și legate de diferite perioade din viața omenirii au oferit multe fapte necunoscute lui Hegel și, prin urmare, evaluarea lui asupra fenomenelor nu a făcut decât o valoare bibliografică Cu toate acestea, nu a folosit toate faptele deja cunoscute la vremea lui, de exemplu, pe indiu Biblioteca „Runivers” educația cerului Ideea nu este cum s-a gândit Hegel despre un lucru sau altul; ideea este importanța pe care Hegel a acordat-o faptului general al dezvoltării istorice; problema se află în cerința, realizată de el și lăsată moștenire științei, ca fenomenele spirituale să fie evaluate istoric și nu trebuie să citeze indiferent fapte din timpuri diferite, divorțate de situația lor, ci să lumineze fiecare fapt cu realitatea vie în care a avut propria sa semnificație și să observăm continuitatea istorică a faptelor, pentru o schimbare consistentă a ideii Aceste schimbări urmau să urmărească progresul umanității Acest testament nu a fost irosit Tendința istorică a devenit una dintre cele dominante și cele mai caracteristice în școala sa; și nu numai studenții săi, ci toți gânditorii moderni, toată știința modernă, au simțit nevoia de a-și baza constant pozițiile pe istorie În aproape fiecare nouă prezentare sistematică a oricărui subiect, autorul a considerat și consideră încă de datoria lui să prefațeze o introducere istorică mai mult sau mai puțin extinsă, iar faptele nu sunt prezentate doar în ordine cronologică, ci sunt expuse dezvoltarea lor consecventă, continuitatea logică acolo unde posibil Nu ne propunem să conturăm literatura filozofică şi pur ştiinţifică care a crescut în ultimii treizeci de ani sub influenţa gândirii istorice Dar oricine a urmărit mișcarea activității literare va fi de acord că în timpul nostru predomină în ea principiul istoric Majoritatea acestor lucrări din Germania au purtat, într-o măsură mai mare sau mai mică, pecetea hegelismului, indiferent dacă autorul i-a fost adeptul sau adversarul, nu contează Între studenții direcți ai lui Hegel, această tendință a devenit deja foarte remarcabilă: Genning , Michelet, Rosencrantz, Hans au urmat această cale în domeniile moralității, filosofiei, poeziei, dreptului Acesta din urmă a fost un demn oponent al școlii istorice a lui Savigny și Stahl Influența gândirii istorice a hegelismului nu s-a limitat la Germania Răposatul Nevolin și-a saturat Enciclopedia de drept cu această idee O sută istorică Biblioteca „Runivers” Coroana operelor lui Cousin și a școlii sale este cel mai sigur, dacă nu singurul merit al eclectiștilor francezi, dar cei mai îndrăzneți luptători ai începutului istoric au fost predicatorii criticii necondiționate, colaboratorii Cronicilor de la Halle și cea mai remarcabilă mișcare a avut loc aici în domeniul teologiei Începutul criticii nu a fost altceva decât o expresie conștientă a procesului istoric și a dorinței de a-l accelera Steagul criticii a fost stindardul istoriei, care se justifică, pentru că merge înainte și își aruncă eternul „Vai celor învinși!” în spate Strauss și Bruno Bauer au fost aici autorii executării istorice a ideilor în domeniul pe care l-au ales Proudhon își continuă munca Puțini gânditori moderni, indiferent de școala căreia îi aparțin, ar putea rămâne neatins de acest mare început al dezvoltării istorice Toată lumea a văzut în procesul istoriei nu ceea ce a făcut un vecin, dar fiecare a trebuit să acorde atenție acestui proces și să-l aducă în teoria lor Am ajuns la finalul eseului nostru În spatele nostru se află una dintre cele mai puternice mișcări ale creativității religioase, iar în fața semnificației sale reale simțim și mai puternic insuficiența acestor articole Dacă cititorul nu le-a luat o impresie de respect pentru o mare întreprindere, atunci să dea vina pe obscuritatea, incompletitudinea cuvântului nostru, și nu pe Hegel S-a înșelat și s-a dus, pentru că cel care vrea să îmbrățișeze universul în diversitatea lui, istoria în modificările ei, nu poate decât să greșească și să nu se lase dus Doar cei care studiază aceste fapte într-un cerc apropiat de puține fapte nu se înșală, fără să se gândească la altceva, uitând de integritatea și unitatea lumii, pentru a aprecia mai exact ceea ce se află în fața ochilor lor Dar chiar greșește? Nu, pasiunea îl urmează în specialitatea sa strict îngrădită; ea mărește în fața ochilor omului de știință cazul său special la proporții în comparație cu care restul lumii își pierde semnificația și faptele apar într-o perspectivă fantastică Între observații precise, îl păcălește pe specialist cu spectrul unei ipoteze preferate, ipoteză căreia nu-i pasă de univers, care nu vrea decât să-i explice fapte cunoscute, ci Biblioteca „Runivers” nu este mai puțin o fantomă, iar sub influența unei fantome o observație dubioasă devine neîndoielnică, numerele obținute se apropie de rezultatul dorit, faptele neplăcute devin foarte îndoielnice, consoanele sunt aranjate într-un mic întreg armonios și un specialist strict care râde la visătorii ideologici se înclină în colţul lui micul lui idol Dar se înșeală și prin faptul că s-a retras din influența evenimentelor din jur Acest lucru este imposibil: toate întrebările vieții clocotesc în jurul lui, cerând un răspuns de la el Și el le răspunde; el urmează o teorie la fel de eronată ca celelalte; numai el vorbeste din cuvintele altora in tot ceea ce nu tine de specialitatea lui; teoria lui nu a dobândit armonia pe care i-ar da-o un idealist în perspectiva sa generală asupra lumii Desigur, specialiștii pun bazele neschimbate pentru clădirile fragile ale viziunilor generale asupra lumii; pas cu pas, știința se mișcă din ce în ce mai sus, alcătuită din pietre solide aduse de specialiști, până când clădirea ei își arată eleganța indiferent de orice adăugiri fantastice Ea deține viitorul și ea singură Dar, deocamdată, nu numai gândul omului de știință, ci și opera filozofului se află ca ciment istoric între pietrele sale Acesta din urmă este și un fapt al științei, tocmai ca fenomen aparține științei creativității științifice, ca eveniment aparține istoriei Atât adevărul științific, cât și viziunea religioasă asupra lumii servesc doar ca material pentru construirea științei La începutul secolului nostru, societatea europeană suferea din cauza lipsei de credințe Templele vechi au fost distruse, ridiculizate Cei mai buni oameni nu au îndrăznit să se întoarcă la ei Atunci au început să se creeze noi credințe, care au avut hotărârea să le înlocuiască pe cele dintâi Pe baza numeroaselor descoperiri din știința naturii, din analiza chimică a lui Lavoisier, din formulele matematice ale lui Lagrange și Laplace, din revoluțiile subumane ale lui Cuvier, a crescut o religie a materiei, care nu avea nevoie, așa cum îi spunea Laplace lui Napoleon , „ipoteze” din afara lumii Pe baza observațiilor asupra societății, pozițiile mai mult sau mai puțin exacte ale lui Say, Ricardo, Malthus, Smith ca o consecință și ca opoziție față de economia politică Biblioteca „Runivers” idealul relațiilor sociale, religia societății, a crescut în primele încercări ale profeților săi Saint-Simon și Fourier Din adâncurile conștiinței umane, din adorația gândirii umane în personalitate și în istorie, a apărut idealismul german, religia rațiunii abstracte, a rațiunii morale, a rațiunii simțitoare, a rațiunii istorice Această ultimă formă a religiei rațiunii a fost exprimată în hegelism în cele două faze ale sale Hegel a găsit în adâncul minții sale puterea de a combina toate fenomenele gândirii, naturii și istoriei în teoria sa despre dezvoltarea necondiționului, dar a uitat un lucru: nu a lăsat loc acțiunii în sine, nu a dat un rezultat al valului de mișcare neîncetată înainte; s-a retras din mișcarea de partid Valul dezvoltării istorice a sfâșiat sistemul idealismului necondiționat și a mers mai departe Moștenitorii lui Hegel, luptătorii „Cronicilor din Halle”, și-au încheiat întreaga viziune asupra lumii în procesul criticii autodevoratoare, într-un război cu tot ce există; dar au uitat că o persoană își creează o viziune asupra lumii numai în scopul reconcilierii cu realitatea și că lupta veșnică cu totul astăzi în numele zilei de mâine nu poate fi un simbol al unirii Hegelismul a căzut în ambele forme ca religie cu o dogmă mondială integrală Ea a continuat să existe ca o convingere personală a mai multor unități, ca mai multe dogme separate lăsate moștenire generațiilor viitoare, ca religie a omului Realitatea și rațiunea au fost cele două principii fundamentale ale hegelismului; aceste începuturi au rămas scrise în motto-ul gândirii moderne și, dacă nu ne înșelim, vor rămâne acolo multă vreme „Filosofia trebuie să înțeleagă realitatea” – aceasta este cea mai bună regulă care poate fi dată filozofiei viitoare Rațiunea este cel mai înalt organ al înțelegerii, singura înțelegere a adevărului uman Aceasta este dogma timpului nostru; nu-l crede doar cel care închide ochii de bunăvoie, vrea să devină copil de la adult sau se înnebunește cu forța cu opiu moral Dar realitatea fenomenelor observate a fost cu mult timp în urmă începutul școlii lui Bacon Rațiunea, sub numele de rațiune, era idolul tuturor iluminatorilor Hegel a îmbrățișat nu numai realitatea naturii exterioare, ci și lumea interioară și procesul istoric Biblioteca „Runivers” dezvoltare Rațiunea a devenit nu numai motivul unui timp dat, ci o rațiune istorică în curs de dezvoltare, creând forme veșnic noi pentru un conținut nou Prezentând filozofia practică a lui Hegel, a trebuit să contestăm unele dintre propunerile sale și caracterul general pe care l-au dat acestei părți a învățăturii sale Am făcut asta pentru că multe dintre opiniile practice ale lui Hegel au încă adepți și înaintea unei păreri false, morale sau politice, nu trebuie să treci în tăcere, ca înaintea unei perspective asupra lumii, a cărei creație se aplică doar persoanei care crede în el Dar aici trebuie să subliniem și rezultatul istoric al poziției adoptate de Hegel, care s-a dovedit a fi în favoarea gândirii umane Am văzut că în Prusia a existat o luptă între partidul de reacție și partidul mișcării; au văzut că acesta din urmă a fost învins și că, sub influența lui Metternich, Prusia s-a retras pe calea reacției Fiecare gând liber, orice sentiment patriotic a fost persecutat Dacă Hegel s-ar fi unit cu partidul mișcării, probabil că și-ar fi pierdut locul, ar fi fost persecutat ca alți profesori, iar propovăduirea gândirii ar fi căzut în mâinile recționarilor puri A intrat într-o alianță cu Ministerul, care s-a bucurat că are propriul filozof care să-și justifice și să-și apere acțiunile, s-a bucurat cu atât mai mult pentru că Hegel era unul dintre cei mai cunoscuți filosofi din Germania Însuși guvernul prusac l-a prețuit și l-a prețuit pe Hegel și i-a permis involuntar să spună multe lucruri care nu ar fi putut fi spuse altuia Ministerul lui Al-tenstein a primit o mare putere prin aceasta Dar nu a fost cel mai rău la care s-ar fi putut aștepta Prusia Acest lucru a devenit evident când a fost înlocuit de Ministerul Pietist, persecutorul oricărei vieți În timp ce Hegel a apărat această reacție nehotărâtă, nehotărâtă, el a propovăduit raționalitatea puterii funcționarilor împotriva partidului curtezanilor și a nobilimii, a apărat publicitatea procedurilor judiciare și a formelor constituției, deși lipsite de conținut viu, dar acest conținut ar putea fi prezent în timp El a apărat libertatea științei, lăsând persecuția poliției Biblioteca „Runivers” „vorbitori goali”, dar cuvântul științei este foarte flexibil și nu există o astfel de idee, nu există un astfel de fenomen pe care știința să nu-l poată aduce pe bună dreptate la catedră El a vorbit despre stat ca un singur organism, a cerut cunoștințe și abilități de la guvern, numindu-l capabil și cunoscător El a apărat statul împotriva pretențiilor obscurantiştilor, care doreau să introducă începuturile lor fantastice în instituţiile civile El a cerut o realitate rezonabilă, spunând că toată realitatea este rezonabilă El a justificat o dogmă cu un conținut filosofic și astfel a învățat să caute în ea doar un conținut filozofic Amânat de direcția de încredere a profesorului, guvernul prusac l-a lăsat să vorbească despre mintea atotputernică, despre necondiționat, conștient de sine doar în om Neînțelegând în întregime sensul frazei, Altenstein a aplaudat-o, mulțumit de concluziile practice ale doctrinei și mândru că a fost numit prieten și patron al celui mai mare filozof al Germaniei Mii de tineri au notat termenii misterioși ai noii religii; între acești termeni fulgera ocazional una dintre acele fraze vii cu care Hegel a putut pătrunde până în adâncul sufletului ascultătorilor săi; iar în formele schimbătoare ale dialecticii tinerii și-au investit dorința, animația A crescut credința în mintea atotputernică, care construiește statul și religiile și, în consecință, le distruge Gândurile ascultătorilor au crescut, trecând prin toate fenomenele naturii și spiritului Și deodată, sub vălul calm al gândirii, care era satisfăcută în sine, critica a început să vorbească Tinerii hegelieni s-au eliberat zgomotos Rațiunea a devenit în mâinile lor o sabie atotdistrugătoare, sub care s-au prăbușit cele mai puternice tradiții Feuerbach a proclamat închinarea omului Când Ministerul Pietist a vrut să oprească unda cerebrală, era deja prea târziu Gândirea socială s-a întărit, iar bătrânul Schelling, urcând pe amvonul Berlinului cu cuvinte de apostazie, a întâlnit în jurul său o formidabilă falangă de oameni care crescuseră cu credință în rațiune „Hegel a fost piatra lui Kronos”, a spus unul dintre adepții săi, „pe care timpul a digerat-o în zadar mult timp, în timp ce noi rebeli au crescut Biblioteca „Runivers” când sună corybanţi şi categorii” * Acțiunile lui Hegel nu pot fi justificate, dar hegelismul, în cuvintele sale obscure și în direcția sa reacționară, a păstrat libertatea de gândire pentru următoarea generație a Germaniei sub auspiciile unui minister reacționar El a educat tinerii într-o religie a rațiunii „Trebuie să spun cu regret, așa cum am observat deja, că hegelismul, prin dialectica sa flexibilă, și-a obișnuit admiratorii cu confuzia de concepte și cu inexactitatea expresiei De pe vremea hegelismului, nu a existat o nouă încercare de a aduna toate fenomenele, de a le pătrunde cu o singură dogmă Unii au fost fascinați, alții au fost intimidați de critica inexorabilă a tinerilor hegeliani Majoritatea gânditorilor au dorit să păstreze ceva în afara minții Alții s-au întors la sursa idealismului german, Kant Între timp, socialismul și-a ridicat amenințător steagul în fața unei societăți înspăimântate și a căzut într-o încercare nereușită, lăsând deoparte propria dezvoltare pentru o lungă perioadă de timp Religia materiei a reînceput recent o controversă îndrăzneață și și-a arătat puterea în fața mulțimii împrăștiate și discordante de supranaturaliști, idealiști, filozofi ai naturii, naturaliști indeciși Având pentru ea astfel de luptători precum Vocht și Moleschott și bazându-se pe o cunoaștere excelentă a științei, nu este surprinzător pentru ea să se certe cu adversarii care, pe baza materiei, luptă cu armele spiritului Dar lupta nu se va încheia, pentru că idealiştii nu vor putea niciodată să dovedească existenţa spiritului, la fel cum materialiştii nu vor dovedi că el nu există Numai știința poate dovedi; aparține unor grupe de fenomene, încă diferite, purtând denumiri de fenomene ale materiei și fenomene ale spiritului În ceea ce privește conceptele abstracte despre materie și spirit ca ființe, acestea sunt dogme cu care știința nu are nimic de-a face * Kronos, după ce l-a detronat pe Uranus, a auzit de la el o profeție că va suferi aceeași soartă din partea copiilor săi Apoi a început să devoreze copiii Rhea, pentru a-l salva pe Zeus, i-a dat lui Kronos o piatră înfășată, pe care Kronos a înghițit-o Între timp, Zeus a crescut, hrănit cu laptele caprei Amalthea, sub supravegherea nimfelor și a sunetelor cântecelor care l-au amuzat pe bebeluș și i-au înecat plânsul Corybantes, preoții din Cybele, au interpretat aceste dansuri rotunde zgomotoase Când Zeus a crescut, el a împlinit profeția lui Uranus Biblioteca „Runivers” Dar hegelismul ar putea continua să existe Conceptul mistic de necondiționat, în curs de dezvoltare și conștient a tot ceea ce există, nu este mai puțin elegant și simplu decât oricare altul Numai că el trebuie să facă modificări tuturor dogmelor care să-l pună la un nivel cu modernitatea Lasă-l să renunțe imediat la stăpânirea mistică a unui punct de vedere necondiționat adevărat, dar să stabilească adevărul ca scop al dezvoltării sale, așa cum omenirea a refuzat să-și caute starea de binecuvântare în trecut pentru a lupta pentru aceasta în viitorul îndepărtat Rațiunea trebuie să ia în dezvoltarea sa începutul creativității inconștiente, din care cunoașterea conștientă se dezvoltă treptat; mintea trebuie să refuze să recreeze totul din ea însăși, dar trebuie să vadă în dezvoltarea sa o asimilare treptată a realității exterioare alături de restructurarea neîncetată a creațiilor sale Hegelienii să încerce încă o dată să construiască natura în varietatea pestriță a fenomenelor sale și în consonanța armonioasă a legilor ei; aceasta îi va aduce mai aproape de studiul naturii, care este prea neglijată de ei Dar cel care reușește această construcție fără a întinde faptele va realiza o faptă uimitoare și va fi un adevărat rival al materialiștilor de pe propriul pământ Cea mai importantă restructurare a sistemului ar trebui să aibă loc în domeniul spiritului Aici dialectica triplei diviziuni și-ar găsi deplina satisfacție Spiritul personal ar elabora în sine din conștiința naturală a animalului toate fenomenele spirituale, logica, și ar ajunge la ideile de drept, bunătate, frumos, conținute în ideea de adevăr Spiritul generic ar lega oamenii în unități naturale și artificiale ale familiei, clanului, națiunii, subordonându-le persoana și aspirațiile sale Spiritul social (poate necondiționat) ar elibera o persoană de aceste legături, dezvoltând treptat în el idealul unei societăți conștiente, pentru care formele instituțiilor civile, miturile religioase, idealurile poetice, viziunile filozofice asupra lumii ar servi drept pași de tranziție; ei ar dezvolta ideea de libertate personală, bunăstare personală, ar realiza ideea dreptății nu numai ca o constrângere, ci ca o dorință, ideea de frumusețe nu numai în creația de artă, dar şi în Biblioteca „Runivers” viaţă; și toate acestea ar fi cuprinse în știință nu numai adevărate, ci frumoase și îmbrățișând, fără ajutorul fanteziei, tot ceea ce există într-un întreg armonios Atunci hegelismul ar fi înghițit în sine religia societății, așa cum ar fi înghițit religia materiei explicând natura Dar de ce această mascarada? Hegelismul este un fenomen istoric care a supraviețuit timpului său, deoarece totul în istorie a devenit învechit Rațiunea mistică necondiționată nu mai are dreptul de a fi adorată, la fel ca eu mistic necondiționat Dacă hegelismul ar simți nevoia să-și înlocuiască vechile dogme cu altele noi, atunci nu ar renaște, ci renaște, iar noul sistem s-ar mișca in lume Dar nu avem nevoie Lasă-i pe iubitorii de fantome să urmărească fantomele Sunt încă destul de mulți dintre ei care zboară în jurul nostru și fiecare își poate alege un idol pe placul său Timpul cere claritate, conștiință, realitate „Filosofia trebuie să înțeleagă realitatea” Trebuie să tragă cu strictețe linia dintre cunoaștere și creație, trebuie să fie în permanență în pază împotriva magiei fanteziei, străduindu-se mereu să-și aducă câmpul în tărâmul adevărului Filosofia trebuie să construiască faptele disparate ale științei într-un singur întreg, trebuie să le sistematizeze Ea nu este capabilă să facă acest lucru fără ajutorul ipotezelor, teoriilor aparținând imaginației creative și pentru o lungă perioadă de timp nu se va putea descurca fără ele Acest lucru nu o deranjează deloc atâta timp cât știe unde se termină știința și unde începe creativitatea Până atunci, își merită numele de filozofie – dragostea de înțelepciune, de cunoaștere Este creativitatea științifică conștientă, arta aplicată științei, cea mai înaltă unitate a artei și științei Dar, de îndată ce fantezia a pus stăpânire pe om, de îndată ce creațiile sale au fost îmbrăcate pentru el în forma adevărului, de îndată ce artistul și-a luat creațiile pentru ființe care au luat ființă independent de voința sa, filozofia s-a dezmințit imediat și a trecut în creativitatea religioasă Starea sănătoasă, inspirată a artistului, care cunoaște și creează, a trecut în starea patologică a unei persoane care crede în creația umană Dar este cu adevărat necesar ca o persoană să rămână fără convingeri, fără credință? Deloc, pentru că este imposibil Biblioteca „Runivers” Dacă știința a pătruns vreodată la fiziologiile ideilor morale și civile, atunci această întrebare ar putea fi importantă; până când se prevede un astfel de fapt și o persoană are întotdeauna convingeri morale și civile Fie că se bazează pe știință, pe religie, pe opinia existentă nedigerată, fie că s-au dezvoltat armonios sau s-au rătăcit în haos contradictoriu în sufletul unei persoane, ele încă există Structura fizică, educația, familia, societatea, legile, împrejurările le-au dezvoltat într-o persoană și le-au dat o formă sau alta, schimbându-se cu timpul, cu țara, cu mersul istoric al evenimentelor O persoană sănătoasă din punct de vedere moral a adoptat convingerile care îi mută pe contemporanii înainte, către noi achiziții în știință, către noi realizări în istorie Freakul spiritual a devenit legat de prejudecăți care devin învechite, care cândva aveau semnificația lor istorică, dar acum și-au pierdut sensul „Dar de ce să mergi înainte? – va spune scepticul – Cine ți-a dezvăluit că umanitatea se dezvoltă? Cine poate cântări cantitatea de adevăr în două ipoteze, dintre care una o numiți o prejudecată fără sens și cealaltă o idee motrice, când știința nu poate evalua cât de mult adevăr conțin ele sau chiar dacă există adevăr în ele? Mărturisim că aceasta este convingerea noastră; îl credem şi nu vedem că faptele ştiinţei contrazic convingerea noastră În istorie, mintea umană se dezvoltă, creându-și haine temporare ale instituțiilor civile, creaturi mitice, idealuri artistice Primele devin din ce în ce mai simple și mai corecte, ale doua devin mai subtile și științifice, cele trei devin mai pure și mai frumoase Desigur, în lupta împotriva ideilor învechite, uneori, victoria rămâne temporar de partea celor din urmă, dar cei vii trebuie să triumfe asupra morților Prin urmare, numai acea convingere este morală și bună, care coincide cu cursul dezvoltării omenirii, și orice lucru inversat trebuie recunoscut ca imoral „Dar unde este garanția în acest moment că nu am greșit în direcție? Unde este busola care indică întotdeauna polul de mișcare? El nu există, iar asta servește ca o restricție de la ipocriții care p L Lavrov Biblioteca „Runivers” secara ar putea învăța cu ajutorul ei în avans unde se pregătește regatul viitorului Acum ei sunt condamnați să se închine numai succesului, uitând că succesul instantaneu poate încununa un necinstit viclean, precum și un erou al ideilor omenirii; uitând că micile abateri nu interferează cu mișcarea generală a societății înainte, la fel cum perturbațiile mișcărilor planetare nu interferează cu valabilitatea celor trei legi ale lui Kepler În profunzimea caracterului său personal, o persoană recunoaște unde se află polul mișcării, iar cei care nu l-au recunoscut ei înșiși și-au arătat boala morală - Nu în fiecare moment istoria pronunță judecată asupra dreptului și vinovat, ci în general dezvoltare îl denunță pe cel care a mers împotriva ei, îl justifică pe cel care a umblat cu ea și își pronunță cuvântul funerar imparțial asupra persoanelor, societăților, popoarelor, religiilor, filozofiilor care au servit ca trepte pentru dezvoltarea ei Creația sa singură nu moare niciodată și se dezvoltă pentru totdeauna odată cu ea - aceasta este știința Biblioteca „Runivers” SCHEMA ÎNTREBĂRILOR DE FILOZOFIE PRACTICĂ * Biblioteca „Runivers” Dedicat lui A, G și II II INTRODUCERE „O lucrare legată de teoria politică și străină de politica actuală este acum aproape o știre”, spune Jules Simon la începutul ultimei sale lucrări, căreia i-a dat cu voce tare titlul „Libertate” Între timp, se pare că timpul nu a fost niciodată atât de favorabil pentru construirea teoriilor politice ca acum Învățătorul lui Alexandru cel Mare, începându-și „Politica”, a avut în spate o serie lungă de răsturnări în viața statelor grecești, dar el însuși a trăit într-o perioadă în care viața elenă îmbătrânită, epuizându-și forțele politice, s-a liniștit sub controlul cuceritorului macedonean pentru a face loc unei noi practici politice, practica Romei La fel, scriitorii politici moderni au în spate nu doar o enormă literatură politică, ci și o serie de diverse experimente efectuate la cea mai largă scară, pentru construirea teoriilor lor și, în același timp, o conștiință întunecată se trezește în ei că o nouă practică socială nu poate intra în cursul anterior Experimentele sociale și politice ale Europei au costat scump: milioane de oameni au fost prăbușiți și miliarde de bani au fost cheltuiți pentru ca posteritatea să poată vedea în realitate toate teoriile cu consecințele lor, aplicațiile, cu absurditatea lor unilaterală, cu acordurile lor ambigue Despotismul egoist al lui Ludovic al XIV-lea, despotismul reformist al lui Frederic al II-lea, despotismul republican al Convenției, despotismul militar al lui Napoleon, despotismul social al lui Severo Biblioteca „Runivers” a statelor americane*, despotismul spiritual-comunist al iezuiților din Paraguay , dezvoltarea istorică a cartei engleze, zeci de carte franceze scrise în numele drepturilor abstracte ale omului, diete ale diplomaților reprezentând o alianță fictivă a guvernelor germane, adunări de deputați ai poporului într-un și două grade de alegere, sub calificarea diferitelor sisteme, cu vot general, este posibilă autoguvernare largă, este posibilă o centralizare puternică, mitinguri de zeci de mii de capete, unirea puterilor într-o singură persoană , separarea și lupta lor, tribunale secrete, tribunale ale comisiilor numite, tribunale pe viață, procese cu juriu, revoluții de palat, revoluții militare, revoluții administrative, revoluții populare - toate acestea au fost testate, totul și-a arătat părțile bune și rele, toate acestea a cumpărat Europa cu sângele și cu aurul său, astfel încât un scriitor politic modern se poate înșela din cauza oricăror pasiuni, dar nu din cauza lipsei de date din istoria Europei Motivele egoiste, vitejia de sacrificiu de sine, fanatismul orb în personalități, pasiunile scăzute și capacitatea de a avea sentimente înalte, supunerea sclavă, dorința crudă de distrugere, imobilitatea leneșă și creativitatea civică puternică în rândul maselor sunt la fel de demonstrate de istorie Și nu se poate spune că aceste date istorice se află în fața scriitorului modern sub formă de material brut, neprelucrat, astfel încât mintea umană nu încearcă de multe ori să extragă din ele legea vieții unei persoane private, legea socială dezvoltare, regulile de organizare civilă Dimpotrivă, literatura de filosofie practică este incomparabil mai extinsă decât cea teoretică, deoarece întrebările primei sunt incomparabil mai apropiate * „Se spune că în Statele Unite sentimentul majorității, care sunt dezgustate de descoperirea unui mod de viață mai vizibil sau mai opulent decât modul de viață disponibil acelei majorități, acționează ca o lege destul de valabilă împotriva luxului , iar în multe locuri ale uniunii pentru o persoană cu venituri considerabile, este cu adevărat dificil să găsești mijloacele de a-l cheltui fără a suferi nemulțumirea oamenilor”* MSH Op Liberty, , p Biblioteca „Runivers” pentru o persoană, diferența de soluții este incomparabil mai tangibilă pentru el, iar un număr mult mai mare de oameni, care participă la activități practice, se consideră capabili să discute problemele practice ale vieții decât să rezolve întrebări abstracte despre legătura dintre concept și ființă , posibilul și realul, știința și credința În scrierile marilor gânditori ai antichității, și mai ales în Politica lui Aristotel, cititorul modern va găsi o mulțime de observații profunde, propoziții care după două mii de ani au rămas la fel de adevărate ca și în zilele vechilor peripatetici Mintea profundă a lui Montesquieu, în structura putredă a lui Ludovic al XV-lea Franța, a citit mai multe legi invariabile ale dezvoltării sociale Viața politică a Angliei s-a revărsat nu numai în lupta parlamentară și în discuția problemelor zilnice de politică: a dat naștere unui număr de gânditori civici stricti, care au crescut la școala experienței, oameni care s-au aflat ei înșiși în curentul civic activitate și a combinat energia liderului cu chibzuința filozofului; de la Milton la Bentham, Anglia reprezintă un grup de scriitori morali și politici remarcabili Germania era exact opusul Angliei, despre care prima se străduiește cu toată puterea să-și dovedească rudenia de origine pentru a avea dreptul de a se lăuda cu activitate practică; dar puterea Germaniei s-a arătat până acum în alt domeniu Gânditorii săi, în clădirile lor maiestuoase, au încercat să scoată la iveală adevărul activității practice ca o consecință a teoriilor metafizice generale, să ofere omului regulile de viață care sunt necondiționat adevărate Însăși varietatea concluziilor obținute de acești poeți ai științei servește drept dovadă a insuficienței construcțiilor metafizice pentru derivarea regulilor moralității, a legilor dreptului și al binelui Dar, străduindu-se spre imposibil, gânditorii germani au întâmpinat fără să vrea rezultate remarcabile, care au rămas dobândirea generațiilor viitoare pe calea înțelegerii principiilor sociale Incomparabil mai utile științei societății au fost aduse de psihologi împreună cu istorici: primii au analizat motivele omului, fundamentele tuturor ideilor practice; al doilea urmărit în procesul dezvoltării umane Biblioteca „Runivers” secole de modificare umană sub influența naturii, instituțiilor, credințelor și cunoștințelor În cele din urmă, o latură a vieții sociale, legile nutriției societății, teoria bogăției, a crescut într-o știință uriașă cu observații precise, cu metode stricte, cu niște legi incontestabile Dar, duși de descoperirile făcute, economiștii politici au uitat uneori că relațiile economice nu sunt singurele funcții în societate, precum alimentația la un individ, deși studiul primelor este inseparabil de teoriile sociale Aceste fascinații au provocat reacția socialismului, care, dintr-o utopie plină de ridicol, a devenit dintr-o dată o întrebare teribilă pentru Europa occidentală, cu o literatură uriașă trecând de la satira caustică a societății moderne la un ditiramb de foc al iubirii față de aproapele În plus, în Franța, în care majoritatea oamenilor gânditori au participat la necontenite răsturnări și modificări ale sistemului de stat, s-a dezvoltat o vastă literatură de jurnalism, în care toate întrebările prezentate în practică au fost analizate în numele celor mai diverse politici și principii morale În polemicile partidelor, fiecare dintre ele și-a adus tributul științei ideilor practice mai mult prin criticarea adversarilor decât prin apărarea propriilor principii În cele din urmă, partidul catolic, de la scolastici până la Ventura, s-a străduit să subordoneze aceste aspirații practice ale omului autorității tradiției medievale În această literatură în mai multe volume de teorii sociale, toate sursele de cunoaștere au fost chemate pe rând în ajutor ale gânditorilor, toate experiențele istoriei au fost prezentate ca argumente ale adevărului opiniei unui partid sau altuia și, adesea, aceleași statistici, aceleași fapte ale vieții popoarelor, au fost citate de autorii unor opinii opuse în apărarea teoria lor Între timp, rezultatele acestei îndelungate experiențe istorice, acest studiu multifațet al întrebărilor pentru Europa sunt departe de a fi reconfortante Instituțiile europene, obiceiurile sociale, formele istorice de viață nu mulțumesc gânditorilor Peste tot tensiunea este mare Peste tot ce ar trebui să fie conform Biblioteca „Runivers” gândurile omului sunt departe de ceea ce este Aproape peste tot, teoreticienii conștiincioși au ajuns la contradicții insurmontabile în teoria însăși Nimeni nu îndrăznește să laude necondiționat starea actuală a lucrurilor Cei lăsați în urmă sau la cârmă de uraganele politice se plâng de lipsa de asistență din societate Cei care doresc să îndrepte societatea spre noi obiective se plâng de apatia indivizilor Peste tot critică și critică; speranțele care clocoteau recent cu atâta vigoare s-au slăbit; viitorul este înfricoșător pentru toată lumea; dacă vreun ditiramb izbucnește din condeiul unui scriitor politic, poți fi sigur că în câteva pagini se va transforma în teamă mohorâtă sau batjocură bilioasă Să nu ne întoarcem la scriitorii școlii dogmatice, suspinând veșnic despre căderea omului, despre păcatul noii generații, cântând veșnic despre vremea prosperă a campaniei împotriva albigenzilor, Ludovic al XIV-lea, Frederic Barbarossa sau Ivan cel Groaznic Să lăsăm Germania deoparte, fragmentată politic, imatură social și transferând toată ardoarea vieții ei în întrebări teoretice Să luăm rezultatele studiului societății în Franța și Anglia, prezentate de două personalități a căror nobilime nu este bănuită chiar de dușmanii lor Celebrul economist și gânditor englez John Stuart Mill * spune că „tendința modernă a opiniei publice reprezintă aceeași într-o formă neorganizată pe care o vedem organizată în sistemul politic și educațional chinez; iar dacă indivizii nu sunt capabili să se ridice cu succes împotriva acestui jug, atunci în Europa, în ciuda trecutului său nobil și a creștinismului pe care îl mărturisește, se va dezvolta o a doua China În altă parte, studiind conceptele moderne despre libertate, el ajunge la următoarea concluzie: „Dacă comparăm ciudatul respect al omenirii pentru libertate cu ciudata ei lipsă de respect pentru ea, atunci ♦ Principalele sale scrieri: A Système of Logic Rationative and Inductive, ed , ; Principies of Politicai Economie, ed a IV-a, Tradus în franceză; Despre Libertate, Citatele citate sunt din ultima lucrare, pp și , Biblioteca „Runivers” ne putem imagina că este necesar ca un om să aibă dreptul de a face rău altora și că nu are deloc dreptul să-și facă plăcere fără să facă rău nimănui Să ne amintim ce spune englezul despre direcția convingerilor publice și despre conceptul, a cărui analiză umple mii de volume, despre conceptul pentru care a sângerat jumătate din Europa O parte semnificativă a operei lui Jules Simon * „Libertatea” conține un protest împotriva condiției sociale actuale a Franței; vede și în societate o scădere a înțelegerii ideilor politice, în literatură o pierdere a capacității de a le evalua „În vremea noastră a trecut moda de a analiza principalele întrebări pe tema managementului, poate pentru că toate principiile s-au amestecat în alianțe nefirești; poate pentru că mintea noastră s-a îngustat ” Un exces de administrare, în opinia sa, este cauza principală a tuturor relelor „Libertatea (spune el) poate face trei reproșuri administrației franceze, întrucât este organizată de la începutul secolului: guvernează prea mult cu ajutorul prea multor funcționari și a unor funcționari prea nesemnificativi” „Vom vedea că una dintre principalele ocupații ale poporului francez este să ceară ceva; una dintre preocupările principale este de a obține ceva; vom vedea că se controlează, se apasă, sau, dacă vrei, se administrează din toate părțile și cu toate mâinile Dacă povara libertății este grea pentru el, probabil doar pentru că francezul este foarte neobișnuit cu responsabilitatea și inițiativa ”Trebuie remarcat că autorul nu atribuie deloc aceste acuzații * Numele real al autorului este Jules Simon Suisse Este unul dintre cei mai buni elevi ai lui Cousin Clerul catolic l-a persecutat ca filozof, guvernul bonapartist ca liberal A participat la compilarea unui ghid de filozofie pentru școlile franceze: Manuel de philosophie, par Jacques^ Saisset et Simon Pe lângă câteva scrieri referitoare la istoria filosofiei grecești, și pe lângă ediția lucrărilor lui Descartes, Malebranche, Bossuet] și Arnaud din ediția lui Charpentier (cu introduceri destul de remarcabile), principalele lucrări ale lui Simon: Le Devoir , ; La Religion naturelle, ; La liberté de conscience, ; La libertate, Biblioteca „Runivers” mai mult față de actuala Franță a lui Ludovic Napoleon decât față de Franța lui Ludovic Filip sau față de republica instantanee din Culorile sunt și mai puternice în tabloul societății prezentat de un alt mare gânditor social francez „O serie de critici au ajuns la următoarea concluzie tristă: drepte și nedrepte, despre care credeam anterior că le deosebim una de alta, sunt expresii condiționate, vagi, nedefinite; cuvintele drept, datorie, moralitate, virtute etc , despre care predicatorii și educatorii fac atâta tam-tam, acoperă doar ipoteze, utopii goale, prejudecăți nefondate; în consecință, practica vieții, guvernată de un fel de respect uman, de cuviință, este în esență arbitrară; oamenii care vorbesc cel mai mult despre dreptate, demonstrează însă fragilitatea convingerilor lor atât prin principiul supranatural pe care i-l atribuie cât și prin faptul că sunt mereu gata să o sacrifice intereselor existente, și comportamentului lor; în consecință, adevărata busolă a relațiilor dintre oameni este egoismul, astfel încât să fie mai cinstit decât toți, cel mai corect este să ai de-a face cu cel care recunoaște cel mai sincer în egoismul său, pentru că această persoană măcar nu te înșală etc Exprimând totul într-un singur cuvânt - scepticism, a ruinat religia și politica, a atacat moralitatea: aceasta este corupția modernă Acest caz nu este nou în istoria dezvoltării; s-a prezentat deja în momentul căderii lumii antice; Îndrăznesc să spun că nu se va prezenta a treia oară Sub influența ofilită a îndoielii, moralitatea Franței este distrusă în adâncul sufletului ei; nimic nu este de durată; înfrângere completă Nu există nici un gând de dreptate, nici respect pentru libertate, nici legătură între cetățeni Nicio instituție nu mai este respectată; nu există început care să nu fie negat, ridiculizat Nu există nici autoritate spirituală, nici seculară; sufletele sunt pretutindeni, conduse în Sinele lor, fără sprijin, fără lumină Nu avem despre ce să înjurăm și nimic despre care să înjurăm: jurământul nostru nu are sens De la început, suspiciunea trece la oameni, iar noi nu credem nici în imparțialitatea instanței, nici în onestitate Biblioteca „Runivers” Autoritățile Cu un simț moral, aparent, chiar instinctul de autoconservare s-a stins Tendința generală a căzut în mâinile empirismului; aristocrația bursei, din ură față de împărțitori (partageux), se repezi la averea publică; clasa de mijloc moare de lașitate și prostie; gloată, înconjurată de sărăcie și de sfaturi proaste; o femeie într-o febră a luxului și a voluptății; tinerețea este depravată; copilăria este de modă veche; în cele din urmă, clerul (catolic) este plin de ispită și răzbunare — acesta este profilul timpului nostru Cei mai puțin timizi simt asta și sunt preocupați „Respectul nu mai există”, mi-a spus omul de afaceri „Așa cum împăratul roman * a simțit că devine zeu, așa simt că devin un escroc și mă întreb ce am crezut când am crezut în onestitate ?" „Splina mă stăpânește”, a mărturisit tânărul preot Este oare existență? „Spiritul omului”, a spus Saint-Marc Girardin, „și-a pierdut tinerețea; nu mai există bucurie în inimă Simțim că suntem înconjurați de ceață, ne împiedicăm, găsim calea și, prin urmare, suntem triști Distracția este rară în zilele noastre, chiar și între tineri Această națiune nu are principii, a spus lordul Wellington despre noi în O observăm acum Cât de intensificată la vederea căderii noastre, oroarea cu care Roye-Kollar avea să repete cuvintele: „Societatea s-a prăbușit Rămân doar amintirile, regretele, utopiile, nebunia, disperarea Să admitem o oarecare exagerare în poza anterioară; totuși, apropiindu-l de opiniile lui Mill și Simon, vom confirma în consecință ideea exprimată la început că o serie de experimente sociale și o literatură în mai multe volume pe această temă au condus Europa doar într-o situație în care se simte că este necesar să se caute un nou canal pentru practica politică Prin urmare, nu este de mirare că viitorul ocupă pe toată lumea și pe medicii din toate țările, simțind pulsul neuniform al societății europene, prescriind rețete pentru acesta Dogmatiștii cheamă umanitatea la pocăință; empiriştii din toate şcolile oferă fiecare propriul lor panaceu universal; ♦ Vespasian Biblioteca „Runivers” teoreticienii se grăbesc să analizeze din nou principiile sociale, iar în fața noastră se află câteva lucrări și pamflete, publicate recent sau din nou publicate, care, într-o formă îmbunătățită și completată, ne prezintă concluziile vechilor școli Între timp, fraza lui Simon, cu care am început articolul, rămâne adevărată, pentru că toate, inclusiv cartea lui Simon însăși, poartă amprenta stării de fapt actuale Aici, printre rânduri, se vede regretul pentru sensul politic pierdut; aici cicatricea luptei de ieri încă nu s-a vindecat; acolo este evident că există dorința de a ridica un banner în jurul căruia partidul să se poată grupa mâine; în continuare măgulire în autoritățile existente; o frază și mai memorată în cinstea unui idol decrepit, și apoi deja o multitudine de deșertăciuni umflate care vor să-și spună cuvântul, mulțimi de închinători de jos ai idolului de azi, gata să scuipe pe idolul de ieri pentru a-i venera mâine dacă se schimbă starea de lucruri etc etc Citind una dintre aceste cărți, răsfoind aceste pamflete, cineva pare să simtă că cuvintele despre care se discută chestiunea, asupra cărora se ceartă scriitorii, sună ca un cântec istoric familiar în vestul Europei Fiecare dintre ele amintește de o amintire recentă din inima lordului gută, a producătorului din Manchester, a fermierului rural, a senatorului acoperit cu aur, a exilului din Jersey, a muncitorului din Faubourg Saint-Antoine, chiar și a inimii austriacului magnat, birocratul berlinez, burghezul liniştit şi studentul din Heidelberg În aceste cuvinte, se aud aplauze în parlament, numeroase mitinguri, fabrici în flăcări, miniștri care se ascund de ura populară, un vas cu aburi pe care plâng familia regilor, o bătălie sângeroasă, Cayenne, eroi executați Umbre aproape de inimă, care a luptat, a suferit sau a murit pentru aceste cuvinte îl înconjoară pe scriitor; tot ceea ce el însuși a experimentat, s-a răzgândit sau a simțit în legătură cu acestea, se repetă în amintirea lui și nu poate rămâne pe câmpul calm al științei; dintr-un cercetător devine un om de partid; cuvântul devine un glonț, iar gânditorul devine publicist, un războinic al gândirii Biblioteca „Runivers” Noi, rușii, suntem într-o cu totul altă poziție Pentru noi, istoria revoltelor interne ale Europei este o dramă distractivă, dar extraterestră Ne-am uitat la vicisitudinile ei: legături fără a le experimenta în realitate Whigs și tories, Legea porumbului și reforma Parlamentului, Louis Napoleon și Cavaignac, Guizot și Louis Blanc, calificarea electorală și expediția romană, Metternich și Vogt, Parlamentul de la Frankfurt și Dieta de la Frankfurt - toate aceste personalități iar evenimentele transformate în carnea și sângele unui european gânditor prezintă puțin mai mult interes pentru majoritatea cititorilor ruși decât Jacobs și Wilhelms din Macaulay, Friedrich Carlyle, Philippa Prescott, Luther Ranke Și în trecutul nostru, nu avem niciun motiv să ne lăsăm duși de teorii naționale sau de amintiri ale obiceiurilor politice și sociale care au devenit parte din carnea și sângele generațiilor Nu am avut gânditori lumii ale căror sisteme ar fi un altar național pentru posteritate Nu aveam o tradiție socială care să includă posibilitatea unei dezvoltări ample Istoricii noștri ai vieții civile * * ne demonstrează că înțelegerea noastră a dreptului, a statului și a societății era foarte puțin dezvoltată printre noi Teologii noștri istorici ** ne arată peste tot în trecut ignoranța grosolană, imoralitatea, închinarea formelor, a cuvântului Puțini oameni au predicat în pustie, reproșând contemporanilor lor Și nu am scos tradițiile morale și politice din istoria noastră Pentru noi vechea este mitologie, dar din vechile voievodate și noile instituții provinciale, din localitatea Moscova și din birocrația Sankt Petersburg, nu am învățat niciun principiu rațional al vieții sociale Chiar și fantezia romancierilor, puternică în critică, este neputincioasă în a crea imagini în care să putem vedea idealurile eroilor noștri sociali La fel, istoria Europei a trecut pe lângă noi, abia atingându-ne interesele intime Predicatorii ei nu ating problemele zilnice ale durerii * Vedeți lucrările lui Solovyov, Cicherin și alții * Vezi lucrările lui Filaret, Macarius, Shchapov Biblioteca „Runivers” sărbătoarea cititorilor ruși Puțini dintre aceștia din urmă au citit publiciști străini, așa cum locotenentul Bonaparte a citit Războaiele Galice ale lui Cezar Carul istoriei interne a Europei nu a zdrobit nici unul dintre cei dragi Acest lucru ne permite să observăm mai calm entuziasmul tuturor părților, să urmăm disputele lor mai imparțial și să construim o singură clădire din piesele separate pe care fiecare parte le-a adus în beneficiul științei în fluxul entuziasmelor sale unilaterale Și atunci ne apare o priveliște ciudată Dacă renunțăm la scriitorii care sunt de-a dreptul lipsiți de scrupule, coada aceea murdară a tuturor părților, dacă eliminăm fanaticii care sunt incapabili să-și analizeze propria gândire, dar luăm lucrările reprezentanților principali de opinii diferite, atunci vom observa că dezacordurile, deci ascuțite în aparență, sunt incomparabil mai puțin semnificative în esență Printr-o furtună de acuzații reciproce, cenzurii, infirmări, prin focul controverselor, observăm că același ideal – moral, politic, social – este tras în fața principalilor gânditori ai Europei Ei sunt de acord asupra cea mai mare parte a fundamentelor, asupra dezvoltării principale a gândirii Dar acest gând este îmbrăcat în cuvinte Fiecare dintre termenii morali, politici, sociali evocă amintiri arzătoare; fiecare dintre ei a fost o clică militantă pentru un anumit minut istoric Iar înaintea viziunii spirituale a scriitorului, concluzia din observație sau din construcția logică se confundă cu revendicările partidului său Cuvântul despre care vorbește capătă dualitate Un sens al acestuia este un sens științific, supus investigației O altă semnificație este semnificația asociată acestuia de cercul din care aparține scriitorul sau de cercul cu care autorul se luptă Pagini și capitole întregi sunt pierdute pentru știință Apoi, din nou, cercetătorul de știință, observatorul atent, îi ia locul; din nou toți gânditorii imparțiali își dau o mână de ajutor, indiferent de părțile la un nou entuziasm Acestea din urmă sunt întâlnite cu atât mai des și dezacordurile devin mai acute, cu cât întrebarea se îndepărtează mai mult de principiile universale, cu atât se apropie mai mult de domeniul practicii moderne Aici toată lumea se gândește doar la menținerea steagului său, adesea c Biblioteca „Runivers” în detrimentul faptului, mai des în detrimentul logicii Dar, cunoscând poziția partidului de care aparțin diverși autori, este ușor nu numai să recunoaștem, ci și să preziceți cuvântul care îl va purta, iar între rândurile scrise sub influența acestui entuziasm, este ușor să citeste motto-ul partidului Din acest punct de vedere, teoreticienii moderni ai moralității, politicii și societății par a fi predicatori ai unei mari doctrine Această doctrină este teoria moral-politică de la mijlocul secolului al XIX-lea; aparține tuturor, nu aparținând intactă nimănui Un scriitor a dezvoltat o latură a acesteia, altul a atras predominant atenția asupra celeilalte; fiecare credea că își construiește propria clădire specială, o fortăreață împotriva adversarilor; dar legea necesară a dezvoltării umane, a epocii istorice și-a luat tributul Templul teoriei activității umane a fost ridicat în modul în care timpul nostru a dezvoltat această teorie Autorul acestor articole dorește să prezinte cititorilor o schiță a acestei clădiri τέκ, așa cum este acum desenată în întregime, pe baza lucrărilor diverșilor gânditori contemporani Într-o astfel de întreprindere este dificil de spus cât de mult aparține rezultatul materialelor clădirii în sine și cât de mult le completează Uneori, un gând nu este formulat în niciun eseu, dar totul duce atât de neapărat la el, încât este nevoie de o enormă vanitate autorală pentru a-și însuși un rezultat care decurge direct din premisele altora Dacă undeva se închide o boltă pe jumătate construită, se adaugă ornamente, se străpunge fereastra lipsă, atunci noul arhitect nu are încă dreptul să-și însuşească gloria constructorului întregului imobil Dar autorul acestor articole nu intenționează să spună nimic nou, nimic propriu El ar dori doar să sublinieze legătura logică, necesară, dintre diferitele părți ale științei moderne a activității umane A fost construit pentru el într-un întreg (cât de bine proporționat este, cititorii să judece despre asta), construit din diverse elemente și nu este întotdeauna posibil pentru el să-și spună cât de mult au fost asimilate aceste elemente și cât de mult au fost asimilate au fost procesate într-o formă nouă, completată cu noi particule Peste tot grinda Biblioteca „Runivers” față de ceea ce își datorează sursele; pentru toate neajunsurile este gata să răspundă criticilor dacă acesta din urmă îi observă opera - Cititorul este puțin probabil să găsească multe noi aici Toate principiile morale sunt foarte vechi, iar în acest domeniu tot ce s-a inventat este fals Dar în mijlocul extinderii scepticismului în teorie, care se revarsă în toate principiile practice, este necesar să se verifice legătura dintre convingerile morale și politice cu fundamentele existenței umane, indiferent dacă aceste convingeri au doar o existență personală (subiectivă) în imaginația scriitorului sau sunt doar în sine (obiectiv) indiferent de orice individ Dacă pentru vreunul dintre cititori, în urma citirii acestor pagini, principiile morale și politice apar drept consecințe necesare ale existenței umane, independent de condițiile legilor scrise, de beneficiul instantaneu al unei persoane sau al unei societăți sau al oricăror teorii metafizice , atunci lucrarea autorului este gata Dar pentru ca teoriile moral-politice moderne să se prezinte în unitatea lor esențială, trebuie să ne întoarcem la sursa lor, trebuie să luăm personalitatea umană în datele ei psihologice, trebuie să căutam în aceste date baza acelei dezvoltări în care o persoana este capabilă să judece corect problemele politice și sociale În urmărirea acestei dezvoltări, trebuie să eliminăm principalele infatuații ale părților care ascund problema cu disputele lor în numele lozinelor istorice În afara oricăror presupuneri care nu sunt supuse observației, este necesar în primul rând să construim o teorie a personalității Pe baza teoriei personalității, se poate începe deja să critice fermele comunitare, în evaluarea cărora controversa părților a atins punctul culminant, dar pe de altă parte, masa de observații este foarte semnificativă Rezultatul final al cercetării ar trebui să fie un eseu despre teoria societății în esența ei, în nevoile și îndatoririle ei, eseu pentru care există mult mai puțin material, dar, pe de altă parte, opiniile diferiților gânditori reprezintă incomparabil mai multă unitate si armonie, Biblioteca „Runivers” I personalitate Baza psihologică Fatalism Demnitatea unei persoane egoiste Dragostea de putere și milă Frica și lepădarea de sine Lupta personalităților Dreptatea Restricționarea capitalului propriu; proprii Onoare Concluzie Baza psihologică Toate obiectele cercetării noastre ni se par a fi strâns legate între ele, acționând reciproc unul asupra celuilalt și prin interacțiunea lor determină varietatea fenomenelor care constituie sursa cunoașterii noastre Când începem să studiem un fenomen complex, suntem forțați să-l împărțim mental în elementele sale constitutive; studiem fiecare dintre aceste elemente separat și, prin urmare, ne simplificăm studiul Când ne familiarizăm cu semnificația fiecăruia dintre ele, abia atunci putem determina cu suficientă acuratețe importanța lor relativă în întregul fenomen și influența lor reciprocă; atunci putem înțelege fenomenul ca întreg Astfel, o persoană este de fapt imposibil de distins de societate, la fel cum societatea este de neconceput fără personalități individuale; dar pentru a investiga problema activității umane, trebuie să distingem între două serii de fenomene O serie iese din separarea personalităților, din independența lor și se dezvoltă constant sub influența diferitelor principii care se află în personalitatea însăși, Biblioteca „Runivers” precum şi sub influenţa prezenţei altor unităţi umane O altă serie de fenomene ale activității umane provine din combinarea indivizilor în societăți, din ideea de societate ca cauză și scop al acțiunii unităților individuale, dar în dezvoltarea sa este condiționată în mod constant de forțele și aspirațiile individului indivizii Apropo de individ, este necesar să se țină cont de viața socială; vorbind despre societate, inevitabil se pune problema indivizilor Cu toate acestea, seria de fenomene care alcătuiește teoria personalității formează un grup, ușor de separat de celelalte serii, care se grupează în teoria societății Aici se pune întrebarea: care dintre aceste fenomene ar trebui luat ca principal, ca scop pentru alte fenomene, ca început care determină alte fenomene? Răspunsurile la aceasta sunt foarte diferite între diferiți gânditori, în funcție de ce fenomen le-a lovit imaginația cu mai multă forță: independența individului sau unitatea societății Dar aici diferența de opinie s-a exprimat în diferența de rezultate obținute; în ceea ce privește momentul începerii efective a investigației, cu greu poate exista vreo dispută cu privire la aceasta Pe de o parte, avem adevăratul subiect de cercetare – omul; pe de altă parte, avem o serie de unități formale (familie, artel, stat etc ), fiecare dintre ele se bazează pe propriul său principiu special, străin altora ; fiecare îi recunoaște pe ceilalți ca niște fantome și pe sine ca doar realitate; sau toate aceste unități formale în schimbare se contopesc în idealul unui grup comun de oameni – în idealul societății Dar în definirea acestui ideal, dacă plecăm de la el, imaginația noastră se îndreaptă involuntar spre ideile obișnuite ale uneia sau aceleia forme sociale și construiește societatea pe linia familiei, artelului, statului etc , lăsând alte principii pe plan secund Deci, pe de o parte, știm unde și ce să observăm; pe de altă parte, nu știm la început de unde să începem și nici ce se află exact în obiectul observației noastre Este clar că trebuie început cu un obiect de studiu pozitiv și că, în consecință, studiul individului trebuie să precedă studiul societății, indiferent de Biblioteca „Runivers” rezultatul la care putem veni Așadar, începem cu o teorie a personalității, pentru a trece apoi la o teorie a societății Desigur, vorbind de personalitate, nu ne referim la teoria imposibilă a unei ființe umane care se dezvoltă în afara tuturor principiilor sociale Ar fi o fantezie goală O astfel de ființă ar pieri, după toate probabilitățile, înainte de a se dezvolta; dacă, prin împrejurări fericite, nu ar fi pierit, atunci probabil că nu ar fi evoluat într-un om; dar chiar să presupunem că a repetat în viața sa istoria dezvoltării omenirii, a fost doar ca urmare a moștenirii unui creier capabil de idei superioare și elaborat de părinții săi în viața socială În teoria personalității, va trebui să se îndrepte constant spre influențele altor oameni asupra individului, către fenomene umane universale, dar din punctul de vedere al individului Teoria personalității include fenomenele activității umane, care provin în principal de la începutul separatității, independenței indivizilor Dar aici se repetă întrebarea anterioară Persoana umană este un întreg indivizibil Toate fenomenele activității umane, interne și externe, se împletesc între ele, se înlocuiesc, se ajută sau se împiedică reciproc și din toate acestea provine unitatea vieții Cu toate acestea, chiar și aici putem distinge grupuri de fenomene care sunt mai apropiate unele de altele, astfel încât între fenomenele diferitelor grupuri observăm mai puțină asemănare decât între fenomenele unui grup Astfel, deosebim fenomene în care predomină susceptibilitatea spiritului uman, fenomene de cunoaștere, luptă pentru adevăr, de fenomene în care predomină productivitatea umană, și anume, de fenomene de creativitate, lupta pentru armonios, patetic, frumos Astfel, în motivele omului pentru ambele tipuri de activitate, despărțim efortul pentru plăcere, pentru utilitate, pentru dreptate În fine, în toate aceste fenomene căutăm condiția necesară pentru fiecare fenomen care există pentru om – conștiința Biblioteca „Runivers” Dar, ca urmare a unității omului, transferăm cu ușurință concepte împrumutate de la un grup la altul și cu cât folosim mai ușor principiile oricărui grup de fenomene, cu atât mai sus plasăm acest grup Astfel, numim adevărat ceea ce este armonios sau face o impresie completă asupra simțurilor noastre Dar cel mai adesea folosim cuvintele drept și datorie într-o mare varietate de cazuri Adevăratul sens al cuvintelor drept și datorie nu poate fi vorbit decât odată cu dezvoltarea conceptului de dreptate; dar inevitabil trebuie folosite în alte cazuri Tot ceea ce este necesar pentru o persoană din natura sa sau din împrejurările în care este plasat este pentru el ca un drept atunci când prezintă acest impuls altora, sau ca o datorie atunci când își îndreaptă pretenții Se vorbește astfel de dreptul la viață, obligația de a se dezvolta, dreptul la libertate, îndatorirea justiției etc Toate acestea capătă adevăratul sens al unui drept și al unei îndatoriri doar atunci când ne dăm seama că este justificat de principiul a justiției; dar ca nevoie firească, ca urmare inevitabilă a condiţiilor de existenţă umană, este doar necesară Cerem cititorilor să acorde atenție acestui lucru Înainte de a ajunge la conceptul de dreptate, vom vorbi despre dreptul și datoria ca o consecință necesară a existenței umane, ca idei legate în mintea lui de constrângere internă la activitate Desigur, mai târziu, când construim o teorie a dreptății, vom vedea că aceste fenomene intră în ea și apoi devin un drept conștient și o datorie conștientă; până atunci, ele sunt o reflectare inconștientă a începutului dreptății în alte sfere ale motivelor umane Dar unde este punctul de plecare pentru teoria personalității? Ce fapt ar trebui acceptat ca indiscutabil și inițial? În ce ordine ar trebui să urmeze faptele acestei teorii unul după altul, unul din celălalt? Care va fi trăsătura distinctivă a faptelor teoriei personalității de teoria societății? Pentru a rezolva aceste întrebări, trebuie să ne întoarcem la începutul în care am văzut diferența dintre personale Biblioteca „Runivers” şi fenomene sociale în activitatea umană Ceea ce separă, distinge oamenii unii de alții, ar trebui să servească drept punct de plecare Acesta este un fenomen de conștiință de sine, diferența dintre Sinele cuiva față de lumea exterioară, față de alte ființe Viața spirituală a omului începe cu manifestarea conștiinței; existența sa separată, independentă, personală începe cu fenomenul conștiinței de sine Când copilul a devenit conștient de Sinele său, el a devenit o personalitate De la fenomenul conștiinței de sine, trebuie să trecem la diverse motive ale activității umane, începând cu cele mai simple și trecând la cele mai complexe Astfel, motivele practice reprezintă o serie în evoluție Ele se dezvoltă în copil; dezvoltarea lor poate fi urmărită în istorie* Cu toate acestea, trebuie remarcat faptul că această dezvoltare nu trebuie înțeleasă ca și cum un nou impuls s-ar naște într-o persoană într-un anumit moment al vieții sau într-un popor la un anumit moment al istoriei Nu, toate impulsurile există simultan și au existat întotdeauna într-o persoană și în societate, din primul moment existența omului și a societății ca unități separate Dar în momente diferite aceste impulsuri au fost mai mult sau mai puțin conștiente, mai mult sau mai puțin puse în practică În această diferență dintre cunoaștere și creativitate, aplicată impulsurilor umane, se află dezvoltarea acesteia din urmă Deci, instrumentele dezvoltării umane sunt cunoașterea și creativitatea, iar o schiță a acestor două abilități de bază este necesară pentru înțelegerea teoriei personalității Acesta nu este locul pentru a intra în detalii și a analiza diferitele semnificații pe care diferiți gânditori le-au atașat în momente diferite acestor abilități Să vorbim doar despre ceea ce au majoritatea contemporanilor despre ei * Există o școală care neagă dezvoltarea omului din sine, fără intervenție supranaturală Ea neagă continuitatea în fenomenele spiritului uman și, prin urmare, neagă însăși știința acestuia din urmă Nu avem nimic de spus despre ea Există o altă școală care crede că dezvoltarea vine din societate și nu din individ Despre asta vom vorbi mai târziu, dacă vom reuși să vorbim cu cititorii despre teoria societății Biblioteca „Runivers” Dar unde este impulsul către cunoaștere însăși, către creativitate însăși? Dacă un om de știință nu are în minte altceva decât știința în sine, dacă un artist adevărat creează pentru artă, atunci ideea de știință și artă a fost dezvoltată în ei de un număr de generații și un lung proces de dorințe, cunoștințe și creații În acest proces, trebuie să găsim cel mai simplu principiu, indisolubil legat de conștiința de sine și prezent în mod necesar în toate impulsurile activității umane Este ușor de observat că un principiu satisface ambele condiții - aceasta este dorința de plăcere Este indisolubil legată de conștiința de sine, deoarece conștiința de sine este trezită doar ca urmare a senzațiilor de plăcere sau durere Potrivit multor psihologi, nu este altceva decât senzația acumulată de plăcere și durere* Dorința de plăcere și aversiunea față de suferință este sentimentul inițial Dorința de a se bucura și de a elimina suferința este impulsul inițial Dorința de plăcere este prezentă în toate celelalte motive, în dorința de utilitate, de dreptate, de adevăr, de armonie, de activitate în general, pentru că în toate aceste cazuri ne străduim să trăim o anumită plăcere, fizică sau psihică, sau vrei să elimini ceva neplăcut noi Prima este mai simplă decât cea din urmă, deoarece, fiind prezentă în cea din urmă, se combină cu alte idei sau se transformă în alte impulsuri, uneori existând doar inconștient în spiritul uman Astfel, dorința de plăcere și eliminarea durerii este fenomenul psihologic inițial în urma conștiinței de sine, fenomenul de la care încep o serie de fenomene personale ale activității umane Acesta este impulsul de la care începe munca de cunoaștere și creativitate – dezvoltarea omului ca făcător Cunoașterea și creativitatea repetă din nou faptul care a fost menționat mai sus: în fiecare cunoaștere există un element independent, productiv de creativitate, ca în ♦ Vezi Benekѳβ, Noack etc Biblioteca „Runivers” în fiecare creație se pot urmări începuturile prelucrate dobândite din exterior prin cunoaștere; dar cu toate acestea, grupul de fenomene, predominant legate de cunoaștere, se distinge cu ușurință de fenomenele în care predomină creativitatea Cunoașterea se străduiește în mod constant să asimileze realitatea așa cum este Acumularea de fapte, verificarea faptelor deja cunoscute, distrugerea fantomelor, critică neîncetată, apropierea neîncetată de realitate în ansamblu și în detaliu, limitare constantă, izolarea scopului pentru cea mai ușoară atingere a acestuia, nepăsare față de rezultate și cerere pentru adevăr, numai adevăr – acesta este procesul și tărâmul cunoașterii Are trei surse: manifestarea conștiinței familiarizează omul cu propriul Sine, fenomenele lumii exterioare îl pun față în față cu natura; faptele tradiției o leagă de viața generațiilor trecute Aceste trei surse de cunoaștere se transformă în surse ale științei ca urmare a aplicării lor a unei gândiri generalizatoare, care, comparând fenomenele individuale între ele, dezvăluie asemănarea și diferența dintre fenomene, le grupează în concepte generale, în specii, genuri, le subordonează legii cauzei și efectului (loi de causalité), legii schimbării succesive menținând în același timp aceeași esență, legii dependenței și conexiunii multiple și, în generalizările sale succesive, se întoarce la gruparea tuturor cunoștințelor într-un singur întreg , la sistematica conceptelor, fenomenelor, ființelor și științelor în general, care este un scop îndepărtat, greu de atins al oricărei cunoștințe Când o persoană simte incompletitudinea, fragmentarea, lipsa, dezordinea, creativitatea îi vine în ajutor cu dorința ei de a reconcilia toate contradicțiile, de a completa toate neajunsurile Ea cheamă o persoană la acțiune de îndată ce o nevoie nesatisfăcută se naște într-o persoană; creează o teorie în care există puține fapte; reconciliază contradicția și disonanțele vieții în creația armonioasă a artistului Pentru el, mijloacele sunt secundare, dar principalul este scopul; armonie, integritate, frumusețe - nevoia lui urgentă Biblioteca „Runivers” Creativitatea umană are două ramuri: teoretică și practică; prima include crearea expresiilor faciale ca întruchipare a sentimentului, crearea cuvântului ca întruchipare a gândirii, crearea semnelor scrise și numerice Mai mult, aceasta include pătrunderea mișcărilor și a formelor, a sunetelor și a cuvintelor de la începutul gustului, al armoniei; reproducerea arbitrară în sine și în alții a unei anumite dispoziții a spiritului cu ajutorul unei grupări patetice de mișcări, forme, sunete și cuvinte; în cele din urmă, întruchiparea cunoștințelor și a credințelor cuiva în idealuri vii, în creaturi frumoase care au la fel de multă realitate pentru o persoană, la fel de multă integritate ca și creațiile naturii care o înconjoară Aceasta include, de asemenea, crearea de ipoteze și teorii pentru gruparea și explicarea faptelor ramurilor individuale ale cunoașterii, crearea de sisteme filozofice care grupează și explică toate faptele cunoașterii și credinței; în sfârșit, crearea mitologiei și a sistemelor dogmatice, în fața cărora omul se înclină ca în fața celei mai înalte cunoștințe Creativitatea practică cuprinde toată activitatea umană externă, capacitatea de a-și folosi cunoștințele și convingerile ca mijloc de a-și atinge scopurile, de a-și satisface dorințele O persoană creează meșteșuguri, forme sociale, metode pedagogice, închinare pentru a se asigura cu ceea ce are nevoie, pentru a-și extinde gama plăcerilor, pentru a-și reduce suferința, pentru a-și răspândi convingerile, pentru a-și întruchipa convingerile Astfel, în domeniul creativității practice, ne întâlnim cu activitatea umană, care trebuie construită din principiul egoist al luptei spre plăcere Această activitate ar trebui să includă dezvoltarea individului și construcția formelor sociale în paralel cu modul în care abilitățile teoretice ale unei persoane dezvoltă în mintea sa idealurile individului și ale societății Dar, așa cum s-a spus mai sus, o persoană este un întreg indivizibil și viața sa este una Este greu de observat cum manifestările diferitelor sale abilități se succed una după alta și, cu cât este mai dificil, cu atât o persoană este mai jos În primele etape ale vieții istorice, toate aspectele cunoașterii, toate ramurile creativității au apărut de mai multe ori Biblioteca „Runivers” în mod sensibil Un om fără observarea naturii, fără meșteșuguri, fără forme sociale, fără tradiție, fără artă, fără credințe, nu a fost nicăieri observat și de neconceput, așa cum gândirea este imposibilă fără un cuvânt, care conține deja în cea mai mare parte un mit* Cu cât ne adâncim mai mult în istoria originală a omului, așa cum o demonstrează tradițiile, limbile și viața sălbăticiei, cu atât activitatea umană este mai puțin impregnată de conștiință El nu este conștient de diferența dintre faptul cunoașterii și crearea fanteziei; el creează inconștient, trece inconștient de la fenomenul observat la aplicarea practică Lipsa de atenție, uitarea, inconstanța, fascinația față de moment constituie caracterul său distinctiv Cu cât conștiința se manifestă mai mult la o persoană, cu atât mai clar distinge obiectele care i s-au părut asemănătoare, cu atât mai bine grupează tot ceea ce este inclus în cercul activității sale, dar în același timp unele aspecte ale vieții sale se apropie, fuzionează sau sunt înlocuite unul de altul Filosofia caută să se contopească cu sistematica științei, arta dramatică se naște din cult, mitologiile trec în creativitatea conștientă a artei, armonia artistică pătrunde în lucrările meșteșugurilor, expunerea științei, relațiile sociale, formele civile Astfel, ieșind din indiferență, în care sălbaticul amestecă inconștient toate aspectele activității, o persoană le descompune cu gândul, le grupează pentru a uni ulterior în mod conștient toate forțele spiritului său pentru viață, dintre care fiecare moment ar trebui să fie cel mai înalt unitate a științei, artei și activității utile Acesta este unul dintre cazurile în care procesul dialectic tripartit, în care Hegel a văzut metoda universală de cunoaștere, este aplicat cel mai pe deplin Am găsit impulsul de bază la om, am găsit două abilități de bază pentru a satisface acest impuls; acest lucru este suficient pentru a începe construirea unei teorii a acțiunii umane Această teorie * Vezi Renan De l'origine du langage, ed a II-a, ; Max Müller Essai de mythologie comparee, Biblioteca „Runivers” este subiectul Filosofiei practice, așa cum o numesc unii, Etică, Filosofie morală, așa cum spun alții Sursa sa este dorința unei persoane, conținutul său este diverse idealuri, morale și politice, personale și publice, care se ridică în fața unei persoane ca răspuns la dorințele sale, așa cum ar trebui să fie Fatalism Aici întâlnim o dificultate importantă Există cu adevărat filosofia practică și ce semnificație poate avea ea în sistemul de idei umane? Știința îi spune omului ce să mănânce Ipotezele, teoriile, sistemele metafizice îi spun ce poate fi, cu mai mult sau mai puțin probabilitate Filosofia practică trebuie să răspundă la întrebarea: ce ar trebui să fie? Dar are sens științific această întrebare? Fără această condiție, întreaga noastră construcție nu are nici un scop, pentru că idealul oricărui sistem, orice construcție filosofică, în termeni teoretici și practici, este încă știința Dacă punem o ipoteză într-un anumit loc în timpul cercetării, este doar pentru că nu știm ceva, dar presupunem că există ceva real, necunoscut nouă și înlocuit de ipoteza pusă O întrebare care este contradictorie în formularea ei nu aparține nici științei, nici filosofiei și trebuie aruncată ca absurdă Prin urmare, trebuie mai întâi să decidem dacă există sens științific în întrebarea: ce ar trebui să fie? Există un sistem, foarte comun, despre care adversarii săi spun că neagă posibilitatea acestei întrebări și, în consecință, neagă orice filozofie practică Acesta este sistemul fataliștilor: conform credinței lor, voința unei persoane nu este liberă, iar gândul, dorința, sentimentul, acțiunea lui sunt supuse aceleiași legi a necesității care guvernează cursul luminarilor, substituțiile chimice în anorganic lume, circulația sângelui în organisme Prin urmare, majoritatea scriitorilor de etică, filozofii practice, încep Biblioteca „Runivers” de la infirmarea începutului fatalismului, crezând că subordonând omul legii necesității în toate detaliile vieții, distrugem existența pentru om a ceva drept, bun, cinstit etc Scriitorul de Justiție etc , direct acuză celebrul Spinoza că acesta din urmă, construind o metafizică fatalistă, a scris totuși o filozofie practică „Etica”, spune Proudhon, „care este cunoscută tuturor drept teoria necesității unei ființe supreme, este în același timp teoria liberului arbitru al omului Acest cuvânt nu apare acolo și, să spun adevărul, autorul nu crede în el Dar de când este judecat un filozof doar după cuvintele sale?” Fataliștii și-au dovedit întotdeauna poziția doar prin analogie, încercând să convingă cititorii de improbabilitatea unei excepții de la legea generală a naturii, care nu permite un fenomen fără un motiv suficient Ca orice concluzie prin analogie, un astfel de raționament demonstrează deja că fatalismul nu poate avea pretenția la adevărul științific incontestabil; că este o presupunere metafizică, cu atât mai probabilă că oriunde ar putea pătrunde experiența sau observația, s-a confirmat legea conexiunii inseparabile dintre fenomene, a cărora unul constituie cauza necesară a altora Aceasta a rămas o ipoteză doar pentru fenomene, a căror dezvoltare nu a putut fi urmărită până acum prin metode științifice Din faptul că propoziția este o ipoteză, este deja foarte probabil ca nici negația să nu fie un adevăr științific Într-adevăr, vom vedea acum că obiecțiile oponenților fatalismului au tot atât de puțin merit științific ca și ipoteza apărătorilor săi Ne grăbim să spunem dinainte că sperăm să convingem cititorul de posibilitatea de a construi legile filosofiei practice complet independent de soluționarea disputei despre existența liberului arbitru în om * Ethica, more geometrico demonstrata, compilată între și , publicată după moartea lui Spinoza, [în] , chiar în anul acestei morți, de prietenul său Ludovik Meyer, medic la Amsterdam și singurul martor al ultimului zilele marelui gânditor și persoană remarcabilă Biblioteca „Runivers” În altă parte* am atins această problemă în măsura în care intră în viziunile spiritualiștilor și materialiștilor, dar în aceste construcții generale ea a jucat un rol secundar În ceea ce privește importanța care i se acordă din punct de vedere moral, să subliniem aici principalele obiecții prezentate fatalismului, mai ales că am întâlnit recent o obiecție nouă, susținută de numele unuia dintre cei mai mari dialecticieni moderni Cei mai aspre oponenți ai fatalismului sunt eclectiştii francezi, iar printre ei Simon a grupat cel mai bine dovezile pe care le acceptă în eseul său Duty Argumentul principal este conștiința profundă a omului că este liber „Din moment ce nimic nu a fost afirmat mai bine decât libertatea mea”, spune Simon, „nu pot să mă îndoiesc fără să mă îndoiesc direct de tot și de mine însumi ” Într-adevăr, fiecare dintre noi, fie că crede în fatalism, fie că îl respinge, acționează întotdeauna în același mod, exact ca și cum acțiunile lui ar fi complet libere, arbitrare Arbitrarul, sau liberul arbitru (libre arbitre), este un fapt mare, important al conștiinței umane Dar întrebarea nu este dacă acesta este un fapt pentru noi, ci dacă este un fapt al naturii, un fapt care există cu adevărat independent de conștiința noastră? Mișcarea soarelui de la răsărit la apus este un fapt irezistibil pentru noi; dar știința a demonstrat de mult că în esență acest fenomen corespunde unui fapt complet diferit Acest lucru nu ne împiedică să spunem: soarele răsare, apune, a răsărit sus, stă pe meridianul ***; dar mintea nu-și pierde dreptul de a repeta: pământul se mișcă în jurul soarelui Este foarte posibil ca veverița din roată să fie conștientă că face o călătorie lungă în timp ce nu își schimbă locul Om nebun într-o criză de febră * Vezi „Teoria mecanică a lumii” "Tată note”, , aprilie, p , ♦* Le Devoir, n - În plus, aceleași dovezi pot fi găsite, răsucite și parafrazate în diverse moduri, într-un mare număr de scrieri contemporane *** Cunoaștem un caz în care un elev de ani i-a spus unui profesor: „Dacă vrei, voi învăța, așa cum se spune în carte, că Pământul se mișcă în jurul Soarelui, dar uneori nu să nu crezi ” Biblioteca „Runivers” știe destul de clar lucruri pe care propria sa rațiune, într-o stare sănătoasă, le-ar recunoaște drept absurde Spinoza, Bayle, Leibniz au înțeles de multă vreme insuficiența acestei dovezi Un alt argument comun împotriva fatalismului este existența satisfacției interioare după o faptă bună și a reproșurilor de conștiință după una rea Dar nici aceste fenomene nu prezintă o infirmare convingătoare a fatalismului Ele presupun înaintea acţiunii o serie de motive care acţionează asupra unei persoane conform legilor staticii morale; în acest caz, decizia voinţei este determinată de rezultanta motivelor menţionate ca forţă motrice, iar forţele pierdute constituie plăcere sau neplăcere, care intră ca forţă nouă în sistemul cauzelor care determină acţiunile umane La fel de slab în termeni științifici este și argumentul acordului universal și al practicii sociale, în primul rând, pentru că acordul nu se extinde la majoritatea gânditorilor care au studiat această problemă cu cea mai mare imparțialitate și, în al doilea rând, pentru că practica socială nu diferă de conștiința fiecare unitate Posibilitatea de a reține, de a elimina dorința sau de a o îndeplini ca urmare a discuției poate fi explicată și ca un proces necesar, din care doar o parte trece prin conștiința noastră și, prin urmare, ni se pare o acțiune arbitrară Toate celelalte argumente ale eclectiştilor sunt de acelaşi fel Marele creator al filosofiei critice, Kant, respingând posibilitatea dovedirii liberului arbitru, spunea că acesta trebuie permis, pentru că altfel orice filozofie morală devine imposibilă și responsabilitatea umană dispare Vom vedea mai jos că acest argument este irelevant În ultimul timp, Proudhon a oferit o dovadă că voința noastră este liberă, o dovadă pe care autorul o consideră nouă și de necontestat* Liberul arbitru este, spune el, una dintre reprezentările minții noastre (conception de l'entende* * Păstorul comunității libere Balzer a publicat - tot anul acesta - pamfletul „Die n’euen Fatalisten des Materialis-mus”, , dar obiecțiile sale la fatalism nu au o importanță deosebită, Biblioteca „Runivers” ment) cu care explicam fenomene „Există un anumit punct de vedere din care bunul simț (sens commun) este obișnuit să privească acțiunile umane și pe care îl numește libertate, în contrast cu un alt punct de vedere - necesitatea Întrebarea este: este adevărată această clasificare, se bazează pe fapte și este corectă sau libertatea nu este o subdiviziune a necesității? Dezvoltând conceptul de liber arbitru, ajungem la idei contradictorii, spune mai departe autorul; dar aceste contradicții există în mod necesar în toate reprezentările împrumutate din fapte; aceasta este binecunoscuta lege a antinomiilor El nu neagă existența unor fapte individuale care sunt grupate în reprezentarea de mai sus Prin urmare, autorul reduce întrebarea anterioară la alta: „Există fenomene înzestrate cu un caracter aparte, astfel încât să putem spune: aceasta este libertate, dar aceasta nu este libertate?” Proudhon admite împreună cu Spinoza că fiecare impresie a simțurilor oferă minții o reprezentare a unui obiect abstract (necondiționat), de exemplu, o anumită forță, viață etc , astfel încât această reprezentare constituie esența obiectului real perceput de simțuri Dar autorul nostru respinge unitatea tuturor entităților și, dimpotrivă, admite nenumăratele lor mulțimi, ca monadele lui Leibniz Astfel, fiecare ființă este înzestrată cu independență, activitate, putere (spontanéité) „La ființele inferioare această activitate este trezită în mod necesar de influențe externe; nu este liberă să se opună sau să nu se opună, cu atât mai puțin capabilă să se stăpânească și să nu se supună propriilor legi, pe care le urmează orbește fără a se putea abate de la ele În om este o altă chestiune Dacă omul ar fi alcătuit numai din materie, nu ar fi liber; dacă ar fi un duh curat, nu ar fi liber în acelaşi fel; dacă ar fi pură pasiune sau sensibilitate (afectivitate), tot nu ar fi liber Dar omul este complex: el este alcătuit din materie, viață, minte, pasiune; în plus, nu este singur De aici trag concluzia că este liber” Deși din structura frazelor precedente reiese clar că Proudhon înclină mai mult spre spiritualitate Biblioteca „Runivers” ism, dar el elimină destul de corect din știință problema existenței ființelor imateriale, a esenței sufletului, a originii fenomenelor spirituale și se îndreaptă, după cum spune, la studiul fenomenelor înseși El constată că tot ceea ce este supus simțurilor ne apare sub forma unei combinații, a unui grup și, de asemenea, a unei persoane „Dar”, spune el, „oriunde există un grup, obținem o rezultantă, care este forța (puissanța) grupului, care diferă nu numai de fiecare forță particulară care intră în grup, ci și de suma acestora forțează și reprezintă unitatea sintetică a grupului, plecarea sa centrală, principală Care este aceasta rezultată la om? este libertatea lui Omul este liber; el nu poate decât să fie liber, pentru că este o ființă compusă, pentru că legea a tot ceea ce este compus este producerea rezultantei, care este forța sa esențială; deoarece datorită complexității omului, compus din trup, viață, spirit, subdivizat în abilități din ce în ce mai speciale, rezultatul, proporțional cu numărul și varietatea principiilor constitutive, trebuie să fie independent de legile corpului, vieții și spiritului, trebuie să fie ceea ce numim liber arbitru Această forță colectivă (force de collectivite) este indicată de om atunci când vorbește despre sufletul său; cu ajutorul ei, ego-ul său iese din norul metafizic când, distingându-se de fiecare dintre abilitățile sale și de colecția lor, își afirmă independența față de orice necesitate internă și exterioară, autocrația sa în viața sa independentă, se consideră la fel de necondiționat ca ființa supremă este înțeleasă prin reverența sa, dar în sens opus, pentru că necondiționatul divin îmbrățișează lumea pe care a produs-o și, prin urmare, este necesară, în timp ce omul este parte integrantă a acestei lumi, la asimilarea căreia se străduiește, ceea ce constituie liberul arbitru! „ Exercițiul libertății constă în a duce personalitatea dincolo de toate expresiile, impulsurile și legile materiei, vieții și spiritului, în a conferi personalității, ca să spunem așa, un caracter supranatural, care distinge umanitatea în mod deosebit Sublim și frumos - slo Biblioteca „Runivers” în general, idealul] dimpotrivă, scăzut și rău, sau haos - acesta este ceea ce constituie propria activitate, exercițiul libertății „ „Fenomene care nu pot fi subsumate nici unei categorii de fizic, sentiment, gândind natura, acțiuni care nu aparțin vreunei cauzei cunoscute, o facultate superioară este asumată în mod necesar în persoana care le produce; numiți-o, dacă vreți, o ființă supremă Eu îl numesc liber arbitru ” „Necesitatea și libertatea, legate ca contrarii, sunt date a priori de metafizică și experiență ca o condiție necesară pentru toată ființa, orice mișcare, orice scop și, prin urmare, toată cunoașterea și toată moralitatea Ce este liberul arbitru? Capacitatea colectivă a unei persoane Cu ajutorul ei, omul, materia, viața și spiritul, se eliberează de orice necesitate fizică, de nevoia de simțire și gândire, subjugă lucrurile, pătrunde granițele realității și ideilor cu ajutorul sublimului și frumosului, folosește legile rațiunii și legile naturii ca instrumente, își atribuie scopul activității sale de a transforma lumea conform idealului său și de a lupta pentru propria sa măreție Am transmis în propriile cuvinte ale autorului teoria sa, încercând să adunăm toate pasajele în care s-a exprimat cât mai categoric Deci, exercițiul liberului arbitru este re-crearea lumii, crearea unui ideal sublim și frumos, pe scurt, o activitate estetică, civică și morală Dar aceasta este, după cum am văzut mai sus, funcția creativității umane Deci, nu este surprinzător să observăm că elementul principal al liberului arbitru în această teorie, dacă nu singurul, este puterea creativității umane Desigur, capacitatea de creativitate științifică, artistică, civilă este cea mai strălucitoare abilitate a unei persoane: în funcțiile sale, o persoană este cel mai îndepărtată de animalele care îi sunt apropiate Creativitatea este diferită de plecările organice, din * A dreptății în revoluție și în Biserică, noi principii ale filosofiei practice T [p — ] Al optulea studiu, cap V Natura şi funcţia libertăţii p L Lavrov Библиотека „Runivers” acceptarea impresiilor, ideilor, conceptelor, din atasamente si aversiuni, care impreuna ii servesc ca baza Toate acestea sunt adevărate, dar nu rezolvă deloc întrebarea principală Creativitatea și liberul arbitru nu sunt același lucru, cel puțin conceptele asociate istoric cu aceste expresii sunt destul de diferite Creativitatea în esență nu contrazice conceptul de necesitate și poate fi considerată ca unul dintre fenomenele care se produc conform legilor imuabile Materialiștii nu resping creativitatea, pentru că este un fapt, în timp ce Proudhon însuși spune: dacă omul ar fi constituit numai din materie, nu ar fi liber Simpla posibilitate de a combina creativitatea și necesitatea într-o singură concepție demonstrează deja că creativitatea nu formează o antinomie cu necesitatea; aceasta este proprietatea esenţială a conceptului de liber arbitru Dar să presupunem că fenomenele fizice, fenomenele gândirii și simțirii, sunt esențial diferite; De aici rezultă că fenomenele produse de forța rezultată, creativitatea, nu sunt supuse legii necesității? Tot ce se poate spune în acest caz este „nu știu”; dar probabilitatea nu este în nici un caz de partea negării necesității și, în orice caz, analogia staticii forțelor mecanice va fi decisiv inaplicabilă aici Partea cea mai esențială a obiecției lui Proudhon la fatalism este cuprinsă în cuvintele: „Numai necesitatea nu poate explica lumea”*, citat de el în polemica sa împotriva teoriei lui Spinoza și repetat în setul de propoziții ale teoriei liberului arbitru, la sfârşitul capitolului Aceste cuvinte încheie triumful sau înfrângerea obiecțiilor sale Dar pe ce se bazează aceste cuvinte? „Întreb (spune Proudhon) dacă necesitatea poate să se contracareze, să inverseze efortul acțiunii sale, să o deturneze, să o rețină, să o accelereze din nou, așa cum se spune despre libertatea umană? Răspund că acest lucru este imposibil, că este nevoie de un motiv pentru a schimba necesitatea, adică o altă necesitate, care este contradictorie Cum își pierde puterea, presupusă de libertate, din plinătatea libertății atunci când este * Pagina , Biblioteca „Runivers” este supusă unui fel de influență, deci presupusa forță își pierde în mod necesar plenitudinea necesității sale, de îndată ce poate fi sub orice fel de influență ”* Nu este deloc convingător Ca să nu mai vorbim de faptul că marele adversar a tot ceea ce este necondiționat de aici face necesar să se comporte ca orice olimpic - a găsi greșeli la inexactitatea exprimării este ridicol la un gânditor ca Proudhon Dacă ar fi ocupat unul dintre amvonurile pline cu pupile lui Cousin, s-ar fi obișnuit cu o mai mare precizie a expresiei; scriitorii, bogati in gandire, neglijeaza prea des terminarea silabei Dar tocmai ideea de aici este greșită Am vorbit mai sus despre lupta internă din interiorul unei persoane ca un argument împotriva fatalismului, invocând obiecțiile eclectiștilor Proudhon nu întărește în niciun fel acest argument În ceea ce privește limitarea reciprocă a necesităților, care, potrivit lui Proudhon, are drept consecință libertatea, notăm următoarele: este posibil ca un fenomen rezultat din două serii diferite de evenimente necesare să nu fie supus legii necesității? Orice număr de influențe, fiecare dintre acestea fiind supusă acestei legi, va da în continuare rezultatul necesar Care dintre aceste fenomene nu poate fi explicată prin legea necesității? Acest Proudhon nu a fost niciodată destul de clar Prin urmare, obiecția sa este la fel de neputincioasă împotriva fatalismului ca toate cele anterioare În urma cercetărilor sale, se obțin doar următoarele: creativitatea fiecărei persoane individuale este o forță care nu depinde direct de forțele externe în momentul activității sale; depinde direct doar de natura fizică și morală a persoanei în cauză Astfel, creațiile creative ale fiecărei personalități umane constituie o serie de evenimente care sunt condiționate intern, dar din exterior se întâlnesc liber cu serii similare de creații creative ale altor personalități sau cu fenomene de natură non-umană Lupta și distrugerea reciprocă în acest caz sunt la fel de posibile ca și asistența reciprocă a indivizilor, dezvoltarea lor armonioasă; progresul este același * Pagina * Biblioteca „Runivers” posibil, precum și distrugerea Cu toate acestea, ne grăbim să lămurim cuvântul poate, pe care tocmai l-am folosit Nu trebuie luat în sensul că într-o ciocnire dată a unei persoane cu natura sau personalitățile între ele, armonia și dezacordul sunt la fel de posibile, ci doar în sensul că, cu un număr infinit de cazuri care apar simultan, numărul de armonici se poate presupune că coliziunile sunt aproape egale cu cele nearmonice Cu toate acestea, pentru cititorii familiarizați cu începuturile teoriei probabilității, este clar, fără explicații, că această utilizare a cuvântului este probabil singura corectă Deci, liberul arbitru, potrivit lui Proudhon, nu este altceva decât o confirmare a faptului, observat de foarte mult timp, că acțiunile unei persoane, atât pentru el, cât și pentru observatorul vieții indivizilor și popoarelor, sunt libere fenomene, adică acelea în care nici actorul însuși, nici observatorul nu pot urmări legături cu alte fenomene care au loc în jurul agentului În acest caz, Schopenhauer și-a exprimat foarte inteligent că dependența dintre efect și cauză este aceeași peste tot; dar cu cât urcăm mai sus pe scara ființelor, cu atât efectul diferă de cauză, cu atât mai mult dispare asemănarea dintre ele, până când, în cele din urmă, apare la om o asemenea diferență între cauză și efectul ei, încât i se pare deja nedezvoltați (roh) înțelegând că nu există deloc motive pentru care acțiunea voinței să nu depindă de nimic, că, în consecință, nu are nicio bază, adică este liberă* fatalismul sunt două ipoteze că ambele pot fi prezentate (deși nu cu aceeași probabilitate), dar nici una, nici alta nu pot fi dovedite Cu toate acestea, nu poate fi altfel, pentru că altfel am putea rezolva științific întrebările metafizice, în timp ce încă de pe vremea lui Kant se știa că ele pot fi rezolvate științific * Ueber den Willen in der Natur, v Schopenhauer, , S - Die beiden Grundprobleme der Ethik, v Schopenhauer, , S fg —Briefe über die Schopenhauersche Philosophie, v Z Frauenstàdt, , S Biblioteca „Runivers” este interzis Deciziile lor constituie proprietatea unei credințe religios-metafizice Dar oare Kant într-adevăr are dreptate că, în ciuda insolubilității întrebării, în ciuda probabilității unei ipoteze fataliste, trebuie să acceptăm liberul arbitru ca fundament necesar al moralității? Construirea filozofiei practice constituie o contradicție cu începutul necesității într-una teoretică? Este cu adevărat adevărat că începutul moralității omului și a societății este determinat de convingeri metafizice și că un sceptic în metafizică nu poate avea convingeri ferme despre drepturi și îndatoriri? Va dispărea responsabilitatea omului față de propria sa conștiință, teoria juridică a pedepsei va deveni imposibilă, judecata morală a societății absurdă dacă omul nu este separat de legea necesității care guvernează tot restul naturii? Să încercăm să eliminăm această dificultate, care este întreaga importanță practică a întrebării luate în considerare Singura sursă a întregii bogății morale și mentale a unei persoane este conștiința sa Acesta este faptul inițial al tuturor științei, al întregii creativități, al tuturor activităților practice Doar asta ne este disponibil din lumea exterioară și din propriile noastre fenomene spirituale de care suntem conștienți Doar acea acțiune sau creație pe care o numim cu adevărat a noastră, la care a participat conștiința noastră Tot ceea ce există ne este accesibil doar în măsura în care este conștient Dar omul își creează un alt punct de vedere; neputând cunoaşte lucrurile în esenţa lor actuală, el devine totuşi o fantezie în poziţia unei fiinţe căreia i-ar fi accesibilă această esenţă şi priveşte lucrurile, ca şi cum el însuşi s-ar despărţi de totalitatea naturii, de fluxul de istorie Acesta este un punct de vedere metafizic Este impersonal, deoarece o persoană conștientă elimină în acest caz tot ceea ce alcătuiește particularitatea sa, personalitatea sa Prin urmare, problema obligației întregului metafizic, a voinței sale, devine irelevantă Dacă omul nu și-a transferat în mod eronat personalitatea în această sferă impersonală, dacă nu a căzut în antropomorfism, atunci întregul metafizic nu poate dori, Biblioteca „Runivers” nici să se angajeze Dar aici apare o întrebare, care este rezolvată diferit de diferiți teoreticieni: poate o persoană să-și tragă în mod independent gândurile, sentimentele și acțiunile de la sine sau sunt acestea rezultatele necesare ale structurii generale a materiei pentru un materialist, întruparea spiritului lumii în fenomene private pentru un panteist? , voința înțeleaptă a creatorului nelumesc și conducător al lumii pentru teist? Augustin, Luther, Spinoza, Feuerbach au apărat deopotrivă ultima soluție a problemei cu mai mult sau mai puțin consistență în detaliu Dar toți, nerecunoscând libertatea deplină a voinței umane, l-au învățat [omul] cum ar trebui să acționeze Și acest fenomen s-a repetat, se repetă și se va repeta cu toți fataliștii Nu ar fi observat vreunul dintre ei contradicția dacă ar exista cu adevărat? Asta e treaba, el nu a existat Oricare ar fi adevărul metafizic al acestei întrebări, veşnic dincolo de judecata noastră, să presupunem deocamdată că fataliştii au dreptate; cum poate acest adevăr metafizic să ne distrugă principiile morale, decretele noastre legale? Nu există nicio altă cale, împreună cu orice altceva, cum să pătrundă în conștiința noastră, să trecem din lumea artificială la punctul de vedere al unei unități vii care participă la viața întregului Dar, devenind un fapt al conștiinței noastre, fatalismul nu poate exclude toate celelalte fapte ale acestuia; devine alături de ei în numărul adevărurilor științifice și al credințelor filozofice sau religioase Ea aparține unui om înzestrat cu anumite proprietăți fizice, puteri spirituale cunoscute Această persoană însuși aparține unei societăți care are anumite convingeri morale, politice, estetice, filozofice și religioase, dintre care unele au trecut în legislație Toate acestea, împreună cu fatalismul, ca dogmă conștientă, devin aproape în mintea omului Aici, în conștiință, trăiește faptul indistinguibil și indestructibil al creativității și responsabilitatea pentru creativitatea proprie față de sine, față de societate, așa cum în opinia publică (care este conștiința societății) trăiește faptul indistinguibil al responsabilității Biblioteca „Runivers” membri ai societății către societate Istoria a dezvoltat forme de credințe publice și credințe private; învățăturile filosofice, inclusiv cele fataliste, au intrat, desigur, ca element în dezvoltarea acestor convingeri și credințe, dar nimic nu a distrus vreodată în om conștiința pe care el însuși gândește, simte și acționează, în societate - conștiința pe care membrii ei o consideră acţionează conform propriilor convingeri conştiente Pentru sine și pentru societate, o persoană este liberă în conștiința sa și, în numele acestei libertăți, este responsabil față de sine și față de societate „Nimeni (spune Simon) nu se poate îndoi de libertatea lui Fără să ne gândim, fără să ne întrebăm ce este libertatea, credem, simțim că suntem liberi Conștiința libertății este un fapt al științei, și anume al psihologiei, și nu depinde deloc de sarcina metafizică: este această libertate reală, sau este doar o fantomă? Cei care nu cred în fatalism pot spune: dacă această învățătură este falsă, atunci este dăunătoare, deoarece înclină o persoană spre inactivitate; dar ei nu au dreptul să spună: ea distruge doctrina morală, dacă este justă, pentru că, admitându-i dreptatea, trebuie să admitem că oamenii, supuși legii necesității, au creat o serie de doctrine morale, un sistem de legea și, după toate probabilitățile, își vor pierde capacitatea de a crea numai atunci când vor înceta să mai fie oameni Întrebarea noastră poate fi comparată cu următoarele Din cele mai vechi timpuri ale omenirii, până în prezent, unul dintre mijloacele de măsurare a timpului a fost înălțimea soarelui sau a stelelor deasupra orizontului și nici adorarea luminarilor ca zei liberi, nici sistemul lui Ptolemeu, nici sistemul lui Copernic a avut o influență asupra acestei metode Nu s-a găsit încă o persoană care să spună: Nu pot număra orele, pentru că cursul stelelor este o iluzie optică, iar începutul zilei este un punct condiționat creat de om În același mod, și cu atât mai imposibil ca o persoană să nu-și dorească, să nu creadă și să nu se străduiască pentru satisfacerea dorinței sale, pentru realizarea credinței sale, fie că acceptă că își creează dorința, gândul său din nimic, sau acea dorință și * La Liberte, or eu, r Biblioteca „Runivers” gândirea lui este consecinţa necesară într-o serie de evenimente constituind existenţa universului Fatalismul este o teorie metafizică; libertatea, pe baza căreia se creează doctrina morală și știința dreptului, este un fapt al conștiinței Pentru a investiga prima întrebare, omul își consideră Sinele drept unul dintre miliardele de atomi care alcătuiesc lumea; pentru al doilea, el iese din Sinele său ca o ființă vie integrală, constituind centrul lumii Întreaga dificultate, ni se pare (și sperăm că cititorii vor fi de acord cu noi), a venit din confuzia acestor două sfere Desigur, pentru școlile dogmatice care doresc să rezolve întrebarea cât de responsabilă este o persoană față de întreaga lume, față de necondiționat, liberul arbitru și fatalismul constituie o condiție foarte importantă pentru moralitate, dar morala este necondiționată, metafizică Acest punct de vedere aparține trecutului Pentru a rezolva problema responsabilității unei persoane față de sine și față de societate, este suficient să ieșim din conștiința că o persoană este liberă și apoi obținem moralitate umană, socială Dacă, în esență, liberul arbitru este o fantomă, atunci metafizica va numi filozofie practică o descriere a unuia dintre fenomenele spiritului uman, și anume, fenomenul numit voință; dar nici o piatră din clădirea construită pe ea nu va cădea Marele adversar al necondiționului, Proudhon, sacrificând un întreg capitol al operei sale disputei despre realitatea liberului arbitru, el însuși a servit în acest caz necondiționului Luând din punctul de vedere al moralității umane, vorbind despre dorințele, acțiunile, îndatoririle unei persoane, eliminăm întrebarea complet metafizică a dreptății sau nedreptății fatalismului ca neavând nicio semnificație pentru raționamentul nostru Demnitatea persoanei egoiste Dorința de plăcere este primul impuls către activitate Cunoașterea și creativitatea sunt instrumentele pentru satisfacerea acestui impuls Cunoașterea excită dorințele; creativitatea caută să le satisfacă Biblioteca „Runivers” cu aceleași cunoștințe Imposibilitatea satisfacerii dorinței este principala barieră în calea bucuriei, iar creativitatea împacă o persoană cu această imposibilitate cu ajutorul imaginilor mitice, promisiunilor mitice Cunoștințele se extind aleatoriu; dorințele cresc; formele de creativitate sunt îmbunătățite Aceasta este viața unităților Aceasta este starea cea mai de jos a omului din punct de vedere moral, dacă o astfel de stare poate fi numită morală Nu reprezintă începutul dezvoltării și nici ideea nevoii de activitate într-o direcție sau alta Cunoștințe dobândite, imagini create, dorințe trezite, acțiuni comise - totul aici este întâmplător pentru individ Din cauza lipsei de dezvoltare a conștiinței de sine, destul de mulți indivizi sunt încă în acest stadiu, care nu este în niciun caz mai mare decât starea vitelor, dar, poate, mai scăzută, deoarece animalul nu are posibilitatea de a obține din pozitia sa Pentru ca istoria unei persoane să înceapă, să înceapă dezvoltarea, să se nască moralitatea, este necesar ca creativitatea unei persoane să se întoarcă spre sine, astfel încât reprezentarea Sinelui său să se alăture conștiinței Sinelui său reprezentarea, desigur, este creată de fantezie, deoarece cunoașterea este neputincioasă pentru o astfel de muncă „Cunoaște-te pe tine însuți” este o sarcină stabilită cu mult timp în urmă, iar soluția ei nu este așteptată de mult timp Soluția sa completă, adică definirea rațională a Sinelui cuiva ca rezultat al unui proces triplu - influențele lumii exterioare, autodezvoltarea în conștiința proprie și procesul istoric, această soluție aproape constituie rezultatul final al științei viitoare, o asimptotă pentru curba dezvoltării mentale umane Fantezia creează în fața unei persoane în afara Iului său real un alt eu, ideal, care rămâne relativ constant odată cu schimbarea neîncetată a sentimentelor, dorințelor și stărilor psihice ale unei persoane Acest ideal I este demnitatea personală a unei persoane Ca ideal stabilit de creativitate în numele armoniei, demnitatea individului este în mod necesar ceva mai înalt pentru individul real, Biblioteca „Runivers” cu siguranță merită respect Ca scop stabilit de creativitate, acest ideal necesită activitate din partea unei persoane pentru a-l atinge Cu prima cerere prezentă în om, se naște necesitatea dezvoltării pentru un scop cunoscut; odată cu stabilirea acestui scop se naște un ideal moral și morala însăși Cerința necesară dă naștere primei obligații și primului drept, care apar nedespărțit în spiritul omului Cerințele care decurg din conceptul de demnitate personală sunt diverse: ca ideal, demnitatea necesită respect, ca ideal personal, separat, necesită independența individului; ca scop care trebuie urmărit dacă nu poate fi atins pe deplin, necesită, în primul rând, activitate în concordanță cu scopul și, în al doilea rând, îndepărtarea barierelor care leagă personalitatea, împiedicând-o să întruchipeze acest ideal în cuvânt și acțiune - cere libertatea individuală Demnitatea îi apare unei persoane diferit, în funcție de dezvoltarea sa mentală Omul sălbatic își leagă podoabe colorate de haine, își pune un bandaj strălucitor pe cap și se pare mai bun, mai demn Mergând într-o întreprindere periculoasă, rostește cuvintele unei vrăji sau cereri, unge o piatră cu sângele victimei și se consideră demn de victorie* Societățile au evoluat, dar mulți își văd încă demnitatea în jucării strălucitoare și fetișuri Alții o găsesc în forța, frumusețea lor, în bogăția lor și în poziția lor semnificativă în societate, în cunoștințele lor, fermitatea voinței; încă alţii – în justiţia acţiunilor Mulți își văd demnitatea în demnitatea sau prosperitatea familiei lor, a națiunii lor, a coreligionarilor lor Unii își duc demnitatea în lumea viitorului Dar fiecare cere de la sine și de la ceilalți respect pentru demnitatea sa Respectul de sine și nevoia de autodezvoltare sunt puse în fruntea doctrinei morale de cei mai buni reprezentanți ai doctrinei moderne a omului * Pentru omul în starea sa primitivă și îndemnul de dezvoltare, vezi Anthropologie der Naturvõlker, v Waitz, , T I, S etc Biblioteca „Runivers” secol „Scopul omului (a scris Wilhelm Humboldt) este dezvoltarea cea mai înaltă și mai armonioasă a forțelor sale într-un tot complet și durabil Un obiect către care fiecare ființă umană trebuie să-și îndrepte cu siguranță eforturile și către care oamenii care doresc să aibă influență asupra aproapelui se află personalitatea în forța și dezvoltarea ei „Numai dezvoltarea personalității dă și poate oferi oameni adevărați”, spune John Stuart Mill Jules Simon pune prima regulă a filozofiei morale: „Omul trebuie să-și păstreze și să-și dezvolte libertatea” Potrivit lui Proudhon, porunca demnității personale „respectează-te pe tine” este fundamentul științei moralei Din natura personalității umane, Fichte (cel tânăr) își construiește sistemul de idei morale Însuși Dupont-White, cel mai recent apărător al statului ca singur principiu în curs de dezvoltare, vede în el doar un instrument de dezvoltare a indivizilor* Forța fizică, forța mentală, forța de caracter - acestea sunt sursele de depășire a obstacolelor care sunt prezentate unei persoane care caută să se bucure, să se dezvolte, să-și mențină demnitatea Ele constituie așadar un obiect necesar de respect și intră în însăși conceptul de demnitate umană Ele constituie singurele părți ale acestuia din urmă, considerate ca o demnitate egoistă, adică ca demnitate a unei persoane care nu ține cont de relațiile sale cu alte personalități Din acest punct de vedere, o persoană își atribuie dreptul necondiționat de a-și subordona pe toți, de a-și extinde personalitatea până la limitele posibilității, de a-și impune obligația necondiționată de a evidenția respectul exclusiv pentru personalitatea sa specială din tot ceea ce o înconjoară În jurul lui sunt doar dușmani și pericole Ei trebuie subjugați sau trebuie respectați Dar chiar și cu dezvoltarea ulterioară, acesta este începutul respectului * Ideen zu einem Versuch, die Grenzen der Wirksamkeit des Staats zu bestimmen, v Wilh v Humboldt; Despre libertate, de JS Mili; La Liberte, par Simon; De la Justice dans la Revolution et dans l'église, de Proudhon; System der Ethik, v J H Fichte; L'individu et l'état, de Dupont - White Biblioteca „Runivers” la propria personalitate, începutul nevoii și responsabilității dezvoltării personale nu dispare După cum vedem, este completat, extins și, ca urmare, își pierde exclusivitatea Dar rămâne totuși baza moralității umane, care există doar acolo unde există respect de sine Din obligația respectului de sine, sau, mai precis, a respectului pentru demnitatea cuiva, vine primul concept al păcatului ca încălcare a datoriei, a virtuții și viciului Fiecare gând și orice acțiune prin care o persoană își jignește demnitatea este un păcat pentru el Orice stare de spirit obișnuită care dezvoltă această demnitate este o virtute, iar orice încălcare a demnității este un viciu Prin urmare, în primul rând între obligațiile unei persoane, care decurg din obligația generală de respect de sine, se află obligația de activitate ca condiție necesară dezvoltării De aici păcatul lenei, care neagă datoria de activitate în general Mai departe, acordând atenție triplicității activității sale, triplicității forțelor care servesc ca instrumente de dezvoltare și în același timp material de dezvoltare, o persoană primește o triplă regulă morală: dezvoltă-ți corpul și respectă-l; dezvoltă-ți gândul și respectă-l; dezvolta tăria caracterului și respectă-o Din respectul față de corp vine obligația de a păstra viața, sănătatea, curățenia și toate calitățile fizice ale corpului Orice acțiune care îi distruge este în mod logic un păcat; orice obicei care le este dăunător este un viciu; obiceiul de a avea grijă de trup este o virtute O altă formă necesară de obligație pentru dezvoltarea corpului este reprezentarea dreptului la această dezvoltare: dreptul de a dispune liber de propriul corp, dreptul la libertatea personală și la inviolabilitate Respectul pentru gândire este dublu: este respectul pentru minte ca facultate și respectul pentru cunoaștere ca rezultat al procesului de gândire Primul necesită o dezvoltare cuprinzătoare a gândirii, al doilea - îmbogățirea minții și a memoriei Prima prescrie omului o critică necondiționată a tot ceea ce este supus gândirii; a doua este studiul necontenit al tot ceea ce este disponibil pentru studiu Predras Biblioteca „Runivers” judecata, lenea gândirii, înfrânarea gândirii, teama de a critica mintea sunt păcate care corespund acestei îndatoriri Drepturile de aici sunt următoarele: dreptul de a dezvolta gândirea ca critică a tot ceea ce există, dreptul de a vorbi, de a scrie și de a tipări ca condiții necesare dezvoltării În viața politică a Europei, acest drept este formulat ca libertatea de opinie, libertatea de exprimare și de tipărire, care a provocat și provoacă astfel de furtuni Respectul pentru forța de caracter este respect pentru individ în măsura în care își recunoaște demnitatea ca sursă independentă și unică a acțiunilor sale Ea impune o dublă obligație: una cere independența individului față de toate motivele care nu fac parte din demnitatea individului, cealaltă necesită independență față de influența altor indivizi În primul rând, o persoană opune demnitatea sa, relativ neschimbată, schimbării neîncetate a unui număr de motive, dorințe, aspirații care se nasc într-o persoană Aceste impulsuri sunt pasiuni personale, care sunt justificate doar în fața judecății morale a individului atunci când intră în ideea lui despre demnitatea lui În afara acestui punct de vedere, ei sunt dușmani ai demnității; o persoană își creează datoria de a le lupta; orice concesie față de ei este un păcat în ochii lui; orice obicei de a le asculta este un viciu; obiceiul de a le înfrâna este o virtute; persoană demnă Ca obligație pur internă, este singura care nu corespunde dreptului extern Cealaltă latură a respectului pentru caracter presupune ca o persoană să dezvolte în sine o personalitate independentă, originală, care să tragă din ea însăși sursele activității sale, să-și stabilească propriul scop și să găsească ea însăși mijloace pentru a-l atinge pe acesta din urmă Prin urmare, pentru o persoană, orice subordonare nerezonabilă a voinței sale unui ordin străin este un păcat, orice închinare obișnuită a autorității, modei, opiniei publice este un viciu, un obicei Biblioteca „Runivers” la autodeterminarea scopurilor și stilului de viață – virtute Modificarea acestei îndatoriri este dreptul la independență și originalitate, dreptul de a trăi în felul propriu, ca să spunem așa, dreptul la libertatea caracterului Astfel, avem mai multe concepte pe care persoana egoistă de necesitate le propune drept drepturi Nu le susține doar atunci când nu poate, iar aceste drepturi formează un început foarte important în istoria societăților Vom vedea mai jos că noile concepte, care completează aceste drepturi, le limitează într-o anumită măsură; dar nici unul dintre ei nu este uitat în timpul dezvoltării omului; limitate de necesitate, întâmplare, aceste drepturi se ridică veşnic din nou, cerând satisfacţie pentru sine, iar omul îşi dă seama că, alături de dreptul, are şi datoria de a apăra cu toată puterea libertatea personalităţii, a gândirii şi a caracterului statele sclavagiste, pentru a-și menține dreptul la sclavie, recurg la teoria divizării raselor umane * și recunosc pe negru ca nu o persoană pentru a-și putea contesta dreptul la libertatea personală Simon spune: „Nu am nimic de argumentat ca să știu că libertatea mea este inviolabilă: acesta este dreptul meu, ca viața însăși Nu numai că îmi aparține, ca viața însăși, și nimeni nu poate dispune de el, dar eu însumi nu pot dispune de el Nu este suficient să spui: libertatea este un drept, libertatea este o datorie — În ceea ce privește libertatea de gândire, există încă apărători înapoiați ai principiului că gândirea unei persoane în dezvoltarea sa duce numai la rău, că nu are dreptul să meargă pe propriile picioare și să-și rupă înfășările; dar majoritatea adversarilor săi vorbesc numai în numele binelui public, care nu este inclus în discuția de față Mill consideră întrebarea lungă și definitiv soluționată, și de aceea își începe lucrarea „Despre libertate” cu libertatea de gândire ca o chestiune incontestabilă, pentru a trece apoi la întrebări îndoielnice El începe al doilea capitol (primul * Vezi Tipuri de umanitate, de Nott și Gliddon, ♦* La Liberte, or eu, p , Biblioteca „Runivers” face o introducere) cu cuvintele: „Este de sperat că a trecut vremea când era nevoie de o apărare a libertăţii presei” * Simon, în Franţa de astăzi, unde această libertate este supusă unor restricţii severe, dedică mai multe elocvente pagini pentru apărarea sa, iar Dupont-White însuși, un admirator al statului, care vede doar în el începutul dezvoltării și respinge în individ motorul progresului, spune că, așa cum sclavia individului este incompatibilă cu progresul, deci sclavia cuvântului este incompatibilă cu acesta** Cu toate acestea, ghilimele pot fi tastate în acest caz cu mii Problema libertății caracterului, a dreptului la originalitate, este o întrebare care tocmai se naște și se naște tocmai în acele țări în care alte drepturi sunt aprobate neclintit Rasa anglo-saxonă, nemaicertând despre drepturi, a ridicat-o din cauza manifestării în ea a despotismului opiniei publice În cartea lui Mill, despre care am vorbit deja, această întrebare este pe primul loc În ea, autorul, printre altele, se exprimă astfel: „Deoarece, din cauza imperfecțiunii omenirii, este util ca oamenii să aibă opinii diferite, este la fel de util pentru ei să facă diferite experiențe de viață Acela ale cărui dorințe și motive nu îi aparțin lui nu are caracter, așa cum o mașină cu abur nu are caracter Dar în omul însuși, calitățile fizice, mentale și de caracter încep să se dispute cu privire la avantaj și se pune întrebarea: care este cea mai înaltă demnitate a individului? Ajax și Ulise intră într- o luptă pentru armele lui Ahile - Calitățile fizice sunt recunoscute ca instrument al gândirii, iar o persoană recunoaște că prin gândire este capabilă să creeze instrumente care îi înlocuiesc virtuțile fizice În frumusețe însăși, eleganța formei se pierde înaintea fascinației fizionomiei, înaintea gândului care strălucește în ochi, în expresiile feței Puțini sunt conștienți de armonia unei opere de artă, dar masele sunt zguduite de patosul poetului Pe măsură ce se dezvoltă, omul recunoaște cel mai bun instrument al gândirii și în el * Op Liberty, p ** L'individu et l'état, par Dupont-\V hi te, ed a II-a, , p *** Despre libertate, p , Biblioteca „Runivers” vede cea mai înaltă demnitate în raport cu calitățile fizice În același timp, între plăcerile gândirii și plăcerile corpului, se dezvăluie o altă diferență - de durată Dorințele corpului, renaște la anumite intervale, mor chiar în momentul satisfacerii lor, lăsând în urmă sațietatea, epuizând corpul însuși și nemulțând în el capacitatea de a se bucura pentru viitor Plăcerile gândirii se dezvoltă în personalitate din ce în ce mai larg nu numai dorința, ci și capacitatea de a se bucura; materialul cunoașterii și creativității este inepuizabil, dimpotrivă, crește pe măsură ce o persoană se adâncește în el; o persoană se bucură de ea nu numai în momentul dobândirii, ci și după aceea, de fiecare dată când în memoria lui ia naștere faptul cunoașterii și imaginile creativității Cu cât o persoană este mai dezvoltată, cu atât plăcerile gândirii capătă pentru el o semnificație mai mare; dar nesocotirea pentru calitățile corpului este o infatuare unilaterală care dăunează omului Dar cea mai înaltă demnitate a unei persoane nu este în calitățile fizice, nu în dezvoltarea mentală Trupul și mintea sunt instrumente excelente de plăcere: cu ajutorul lor, o persoană poate subjuga tot ce este în jurul său; dar acestea sunt doar unelte; ele oferă doar posibilitatea de a se bucura Pentru o putere reală, pentru o demnitate reală, trebuie să se decidă, iar determinarea nu aparține nici corpului cu motivele sale, nici minții cu gândirea ei, ci voinței care se dezvoltă în caracter * Fără tăria caracterului, motivele, planurile, scopurile se schimbă necontenit; ostenelile folosite pentru a atinge o singură plăcere se pierd din cauza unui mic obstacol nou pe care nu îndrăznim să-l depășim În lupta dorințelor și fricii de consecințe * Materialiștii vor spune: mintea și caracterul sunt corpul Ai promis că vei elimina întrebările metafizice, dar presupui că au fost rezolvate Deloc Toți metafizicienii din lume trebuie să fie de acord asupra faptului diferitelor fenomene în om Fenomenele sentimentelor sunt diferite de fenomenele sentimentelor, fenomenele gândirii, fenomenele voinței Acest lucru este incontestabil în toate psihologiile Există una sau mai multe surse pentru aceste fenomene - nu vă pasă de asta Pentru concizie, numim aceste fenomene pur și simplu corp, minte, voință Biblioteca „Runivers” ratam momentul in care trebuie sa actionam decisiv, ne otravim insasi placerea Fără tăria caracterului, toate puterile fizice și mentale ale unei persoane sunt irosite doar pentru a se supune pentru cea mai mare parte a vieții sale la o mie de împrejurări diferite pe care le întâlnește și nu pentru că nu poate să-și aleagă singur calea, ci doar pentru că nu o face îndrăznește să-l urmezi De aici tragem concluzia că cea mai înaltă demnitate a unei persoane constă în caracterul său, adică după definiția lui Fichte (cel mai tânăr), în faptul că voința și acțiunile unei persoane decurg dintr-un motiv deliberat * că în motive și în activitatea sa există o secvență logică care în cel mai înalt grad constituie proprietatea gândirii Predominanța caracterului asupra calităților fizice și asupra minții constă și în faptul că tăria caracterului presupune deja într-o anumită măsură tăria fizicului și mentalului și, în orice caz, combină la un moment dat toate forțele trupul şi mintea prezente în personalitate în acest scop Idealul caracterului este autocontrolul complet Dar puterea caracterului are cea mai extinsă gamă de acțiune, cu cât instrumentele folosite de ea sunt mai diverse, cu atât forțele corpului sunt mai perfecte, cu atât mintea este mai flexibilă, cu atât cunoștințele sunt mai extinse, cu atât creativitatea mai inventantă și, prin urmare, idealul personalității este o combinație de forță și frumusețe în trup, minte și caracter A lupta pentru acest ideal, a-l dezvolta în sine este datoria și dreptul fiecărui individ Orice restrângere a acestei eforturi, așa cum am văzut deja, este un rău pentru individ, orice reținere de sine este un păcat, o încălcare a celei mai înalte îndatoriri față de sine Dar există obligații față de sine? Obligația, prin însuși conceptul ei, nu implică oare o dualitate între obligatoriu și obligat? Nu este o fantomă a îmbinării acestei dualități într-o singură persoană, care își poate atribui în orice moment o datorie conform dorinței sale? Nu este acolo * Der Charakter ist: denkender, nach Motiven vollender und handlender Geist [Personajul este spiritul care gândește, dorește și acționează în funcție de motive] System der Etliik, Bd , Abtliei-lung, S Biblioteca „Runivers” existența acestei dualități la o persoană, un indiciu a ceva exterior unei persoane, prescriindu-i o lege morală, care constituie datoria sa, dar datoria nu este în raport cu sine, ci în raport cu o forță exterioară, sursa a legii morale? După ce eliminăm toate considerațiile metafizice, nu trebuie să ne oprim asupra ultimei întrebări, mai ales că, indiferent de sursa necunoscută a obligației pe care o persoană și-o prescrie, această obligație devine obligație numai atunci când trece în conștiința unei persoane, prin urmare, devine convingerea lui , gândul lui Faptul că un astfel de fenomen se întâmplă de fapt la om nu necesită dovezi, pentru că este un fapt de observație zilnică Posibilitatea dualității în om se explică destul de simplu prin puterea creativității inerentă lui Am văzut deja că creativitatea pune înaintea omului un eu ideal, și anume demnitatea lui, astfel încât omul poartă constant în sine dualitatea a ceea ce este cu adevărat și a ceea ce consideră că este demnitatea sa Omul adevărat este îndatorat idealului, demnității sale Aceste îndatoriri sunt uneori foarte neplăcute, alteori încălcate, dar nu încetează a fi îndatoriri și presupun, în caz de împlinire, o înălțare a sentimentului moral, a satisfacției, a plăcerii, în caz de încălcare – neplăcere, pocăință, conștiință a răului Adevărat, conceptul de demnitate se schimbă, iar în această schimbare se află dezvoltarea sau căderea unei persoane, a societății, a umanității Dar în fiecare moment, în prezența unei dorințe născute, o persoană nu își poate schimba conceptul despre demnitatea umană Ea este prezentă în acțiunea desfășurată ca ceva independent, având rădăcinile în trecutul de neșters și, prin urmare, obligația pe care o impune nu este o fantomă, ci cea mai reală constrângere care se află asupra unei persoane Să spunem mai multe: obligația de a respecta propria demnitate este singura obligație care există pentru o persoană și în afara căreia există doar satisfacerea nevoilor directe La dreptul civil Biblioteca „Runivers” sau pozitia opiniei publice a devenit carne si oase a omului, pentru ca acesta sa le asculte ca fiinta inzestrata cu o vointa independenta, este necesar sa-si vada demnitatea in indeplinirea legii, in opinia morala al societatii Orice altceva se reduce la subordonarea necesității până când putem scăpa de ea Astfel, personalitatea egoistă, cerând doar plăceri, și-a găsit în sine sursa dezvoltării morale Ea s-a înclinat în fața demnității sale și în numele ei și-a dezvoltat calitățile corporale, s-a îmbogățit cu cunoștințe, și-a temperat voința și și-a atribuit sarcini O personalitate autocontrolată, puternică și frumoasă din punct de vedere fizic, puternică în cunoaștere și minte creativă, a devenit idealul unei personalități demne Acesta a fost idealul lumii clasice, care a supraviețuit din vremea lui Ulise până la stoici, schimbându-se în detaliu, în funcție de faptul că omenirea, plină de forță și speranță, a cerut activitate practică de la semizeii și eroii lor, sau, în dezamăgirea lui Catoni, s-a limitat la a suferi autocontrol Idealul acestei personalități libere, legată doar de necesitate, necunoscând alte motive decât propriul său arbitrar și propria sa demnitate, a intrat în dreptul roman* Acest proces de dezvoltare a personalității din sine arată deja că poate găsi în sine sursa moralității și că are nevoie de autoeducație în sens moral, așa cum se dezvoltă în sens fizic și mental Procesul acestei educații a trecut prin dezvoltarea conceptului de demnitate umană La început, cel mai înalt ideal a apărut la indivizii singuri, înzestrați * L , pr D de Statu hominum: Libertas est naturalis facultas ejus quod quique facere libet, nisi quid vi aut jure prohíbe-tur [Civil Law Corps, Book of the Right of the Individual: Libertatea este capacitatea naturală a ceea ce este permis să facă cu excepția cazului în care este împiedicat să facă acest lucru prin forță sau prin orice drept A se vedea Der principielle Unterschied zwischen dem rõmischen und germanischen Reente, v Dr CA Schmidt, I Bd , S În general, a se vedea § , , De asemenea, Geist des rõmischen Rechts, v Jhering, Bd Biblioteca „Runivers” ei cu imaginație creatoare Apoi a fost întruchipat de câteva personalități superioare, înzestrate cu tărie de caracter, originalitate, această „sare a pământului”, așa cum le numește Mill* Masele au privit aceste personalități ca pe modele, iar generația care a crescut sub influența unui nou concept de demnitate umană le-a transmis copiilor lor ca pe un adevăr de la sine înțeles Acest ideal era deja printre nevoile morale ale omului, servea ca material pentru noi creații, pentru o nouă dezvoltare, pentru o nouă activitate Idealul străbunicului i se părea strănepotului o dorință sălbatică, nedemnă de bărbat; oamenii care încă îl lăudau erau oameni înapoiați; dar oricine a adăugat o nouă trăsătură idealului moral al generațiilor a făcut-o pe acestea din urmă înainte O altă îmbunătățire trebuie să fi venit din faptul că individul a introdus în idealul său de demnitate umană rezultatul întâlnirilor sale cu lumea exterioară și cu alte personalități Dragostea de putere și milă Expansiunea naturală a personalității, tinderea spre plăcere, în prezența lumii exterioare, a condus-o la dorința de a subordona tot ceea ce o înconjoară voinței sale, de a asimila totul pentru sine, astfel încât să poată acționa cu tot ce este în jurul ei, dupa bunul plac Aici se afla izvorul iubirii de putere; de aici și dorința de a însuși totul; aici este începutul proprietății Dacă i-ar avea ocazia, atunci individul ar declara întreaga lume proprietatea sa și toți oamenii - sclavii săi, toate forțele naturii - uneltele sale Despotismul lui Nero și Caligula, așezat pe tronul nu al Imperiului Roman, nu al omenirii, ci al întregii naturi, este idealul individului în dezvoltarea sa egoistă** Acest ideal este primul care apare în sufletul fiecărui copil, iar în cazul în care răsfățul nerezonabil al oamenilor din jur nu încearcă * Op Liberty, p ** Vezi „Ilustrație” „Principii rele” Biblioteca „Runivers” pentru a-l înlocui sau completa cu un alt principiu, acest ideal rămâne în profunzimea caracterului adultului, manifestându-se acolo unde poate și când poate Iată începutul idealului patriarhal al tatălui de familie, în fața căruia soția și copiii tremură; aici este începutul idealului administrativ al șefului, care nu îngăduie subordonaților săi niciun gând sau obiecție Aceasta este toată dezvoltarea personalității în detrimentul a tot ceea ce este în jur, în măsura în care i se oferă oportunitatea Dar realizarea acestui despotism universal al individului este imposibilă În fața unei persoane, din acest punct de vedere, toate obiectele sunt împărțite în trei categorii Obiecte ale naturii care nu ofera rezistenta, animale, forte ale naturii care se supun din ce in ce mai mult cunoasterii omului, cei mai slabi oameni ai sai - toate acestea constituie prima categorie la care o persoana isi poate extinde idealul egoist A doua categorie era formată din indivizi care îi erau echivalente sau considerate ca atare A treia categorie a fost formată din cele mai puternice personalități, forțe ale naturii și grupuri sociale Relația omului cu obiectele acestor trei categorii este foarte diferită, iar consecința acestei diferențe sunt noi sentimente care se dezvoltă în sufletul unei persoane și sunt imposibile atâta timp cât are în vedere doar propria personalitate Consecința acestui fapt sunt noi trăsături adăugate idealului demnității umane Dragostea de putere a personalității în raport cu tot ceea ce este mai slab decât ea, că ar putea fi supusă propriei voințe, nu întâmpină obstacole chiar în obiectele către care este îndreptată; prin urmare, o persoană considera și consideră în continuare proprietatea, posesia pământului și lucrurile dobândite de ea, drept drept al său El consideră că este dreptul său să cultive pământul care îi aparține, sau să-l lase în zadar, să-și taie pădurile, să-și inunde pajiștile, să dispună de vegetația solului în voie În raport cu regnul animal, el devine și un dușman inexorabil sau stăpân egoist Pe unii le distruge prin toate mijloacele la vânătoare, pe alții le hrănește, le crește și le îngrijește pentru sacrificare Cea mai mare parte a umanității încă găsește complet Biblioteca „Runivers” tortură animală nevinovată O parte semnificativă a umanității privește o femeie și copiii ca pe proprietatea tatălui familiei Sclavia este încă foarte răspândită, nu numai în fapt, ci și în credința popoarelor Canibalismul nu a dispărut încă de pe suprafața pământului Exploatarea proletarului de către producător, a săracului de către bogați, a slabului de către cei puternici, este un fapt cotidian în Europa educată Cu toate acestea, stăpânirea idealului egoist este în diminuare, iar această diminuare are două surse Una este consecința extinderii treptate la cele mai slabe ființe a acelui principiu care a determinat relația dintre egali; despre asta vom vorbi mai jos; o altă sursă a venit din însăși relația dintre cei puternici și cei slabi Egoismul a fost singurul început al dezvoltării unei personalități individuale, dar în naturile superioare a trecut în venerarea propriei demnități În raport cu obiectele externe, egoismul a dezvoltat un sentiment diferit O persoană nu tratează în mod egal toate obiectele care îi sunt subordonate Unii îi oferă mai multă plăcere fizică sau estetică decât altele; pentru unii este complet indiferent; simte și dezgust față de ceilalți, fie pentru că îi sunt dăunători, fie pur și simplu dezgustători În acest fel el face o alegere între ființele din jurul său, iar preferința lui cade de obicei asupra acelor ființe a căror viață este mai de înțeles sau mai cunoscută de el O persoană este complet indiferentă față de o piatră; ucide un animal răpitor mai ușor decât un animal domestic cu care este obișnuit; calul și câinele sunt tovarășii preferați ai omului; le înțelege privirea și mișcarea; dar cel mai aproape de el este totuși o persoană care vorbește, simte și gândește ca el însuși Este un fapt fiziologic că mișcările convulsive pe care le vedem produc o stare convulsivă în spectatorul însuși, variind de la o senzație neplăcută abia perceptibilă până la o criză violentă* Cu cât o persoană este mai dezvoltată, * Mulți fiziologi și patologi vorbesc despre acest fenomen, mai ales în patologia sistemului nervos De exemplu, Biblioteca „Runivers” În consecință, cu cât sistemul lui nervos este mai sensibil, cu atât este mai neplăcută starea privitorului de suferința altcuiva Această stare nervoasă se reflectă în suflet printr-un sentiment de dezgust față de suferința altora, iar în cele mai bune naturi printr-un sentiment de regret Aceste naturi introduc un sentiment de milă pentru cei care suferă în conceptul demnității lor, iar despotismul unei persoane fără restricții întâmpină o limitare în mila Regretul, după teoria lui Schopenhauer, ca și după teoria lui Rousseau, devine începutul relațiilor morale între indivizi* Dar, în esență, mila este doar o virtute a celei mai înalte și presupune arbitrariul unei persoane capabile de milă În zilele noastre se propovăduiește mila față de animale și cruzimea față de ele a provocat societatea împotriva ei înșiși, chiar și în alte țări intervenția legii Numim milostenie ajutorul umilitor dat aproapelui, nu din respect pentru dreptul său, ci din milă O parte semnificativă a umanității încă nu își cere dreptul, ci cere milă În multe obiceiuri, există încă urme ale acestei supuneri la forță, ale acestei căutări a milei, și luăm acest punct de vedere, începând mecanic cu cuvinte suveran plin de milă Mila, ca principiu necondiționat, duce curând la contradicții ascuțite în spiritul omului Originară din atitudinea față de cei mai slabi, nu oferă posibilitatea răspândirii către alte ființe, echivalente și mai puternice, care nu au nevoie de ea În acest caz, ar fi visul unui nebun care își imaginează olimpic și în delirul său nu vrea să-și folosească puterea nelimitată, când în realitate nu poate Această ficțiune a atotputerniciei și milei a avut, nu cu mult timp în urmă, o manifestare reală în manifestele chinezului Bogdy Khan, care a declarat că a avut milă de vezi „Handbucii ( er speciellen Pathologie und Thérapie”, redigirt von Virchow, Bd , Abth ; Krankheiten des Nervenapparatcs, von Hanse, § * cm Die beiden Grundproblcmc der Ethik, v Schopenhauer, Discours sur l'origine et la fondement de l'inégalité entre les hommes, par JJ Rousseau, Biblioteca „Runivers” barbari cu părul roșu, când de fapt i-au prescris legi Dar chiar și în raport cu cea mai slabă contradicție este inevitabilă Unele dintre cele mai slabe fețe nu vor mila mea, altele o acceptă Firește, luând milă pentru demnitate, deci pentru dreptul și datoria mea, privesc oamenii care sunt indignați împotriva lui ca pe oameni răi, răutăcioși, răi Pot continua să fiu milos cu ei, dar atunci o contradicție nerezolvată trăiește în sufletul meu între conceptul acestor oameni și dispoziția mea față de ei; pentru că adevărata milă nu este cuprinsă numai în acțiuni, ci îmi pătrunde în suflet ca simțire și gândire Această contradicție este de nerezolvat până când nu am recunoscut dreptul vecinilor mei de a-mi respinge mila; dar această recunoaștere vine de la un alt început, despre care vom discuta mai jos, dar din punct de vedere al milei, eu singur am dreptul și îndatoririle, și nu cunosc drepturile altora Pe de altă parte, pot renunța la mila față de cei care nu o doresc, fie pentru că nu mai sunt vrednici de mila mea, fie pentru că nu mai vreau să fiu milostiv În primul caz, acționez contrar începutului meu, pentru că recunosc influența asupra acțiunii mele nu numai a demnității mele, din care decurge mila mea, ci a demnității altcuiva, care, din punctul meu de vedere, nu contează În al doilea caz, mă contrazic și pe mine, pentru că încetez să fiu milostiv în numele începutului milei Dar contradicția mă urmărește în ultimul grup de oameni, în grupul de ființe care se supun milei mele Le fac tot ce pot Ce înseamnă? Pentru mine, bunătatea este dezvoltare, extinderea cunoștințelor, întărirea caracterului, creșterea respectului pentru propria demnitate Voi dezvolta la fel și în ele? Acest lucru poate sau nu să funcționeze pentru mine Sa zicem ca am reusit Dar de îndată ce au simțit respect pentru propria lor demnitate, au renunțat la mila mea: este ofensator pentru ei Prin urmare, scopul acțiunii mele este împotriva Biblioteca „Runivers” vorbește despre începutul său Dacă am eșuat și văd că în numele milei corup oamenii în loc să-i înalț; dacă observ că devin mai inactivi din așteptarea neîncetată a milei mele, deja în gândire, mai slabe în caracter, vicioase (ceea ce într-adevăr se întâmplă mai des), atunci am ajuns la o nouă contradicție cu mine însumi Am vrut să fac bine, dar fac rău și îmi dau seama că acesta este rău Dar poate cred că altceva este bun pentru ei decât pentru mine Îmi doresc să mă dezvolt, să mă perfecționez, să devin mai deștept, mai independent, dar pentru ei consider că este cel mai util să nu mă dezvolt, să trăiesc de la o zi la alta, să nu-mi creez un ideal al demnității mele în afara activității – într-un cuvânt, să mă opresc în punctul care este conturat în primele rânduri ale paragrafului despre demnitatea unei personalităţi egoiste * Dacă da, atunci port în mine contradicția a două idealuri de bunătate: unul pentru mine, celălalt pentru ceilalți oameni Dar acesta este cel mai rar caz, cea mai incredibilă presupunere Cu toate acestea, recunoscând-o, îmi umilesc propria demnitate, pentru că fie nu sunt conștient de dualitatea propriului meu ideal de bunătate, ceea ce înseamnă că nu mi-am dezvoltat mintea, fie nu sunt în stare să fiu de acord asupra contradicției acestora idealuri, ceea ce înseamnă că nu am dezvoltat creativitatea în mine Există o altă presupunere, și anume că le consider nedemne de dezvoltarea pe care o dobândesc pentru mine, dar aici evităm contradicția a două idealuri, recunoscând doar demnitatea a altor persoane și determinând măsura ei, de aceea, cădem într-o nouă contradicție cu teoria milei, potrivit căreia eu singur am demnitate Cu toate acestea, această dualitate a idealurilor binelui este în majoritatea cazurilor împăcată prin faptul că unul dintre ele trece în celălalt Dacă îmi extind idealul de bunătate asupra altor oameni, atunci voi trece prin aceasta din punctul de vedere al milei, așa cum am văzut mai sus Dacă îmi extind idealul de bine pentru ceilalți, atunci îmi neg prin aceasta propria demnitate, trec din punctul de vedere al unei persoane egoiste milostive și în general demne la punctul de vedere al unei ființe care trăiește în * Pagina [ ] Biblioteca „Runivers” orice dezvoltare Deci, și aici, mila duce la rezultate contradictorii Deci, teoria milei, ca necondiționată, este inaplicabilă în raport cu oamenii Aceasta duce la controverse larg răspândite De cele mai multe ori, umilește tot ce este în jurul personalității care o urmărește orbește, dar de multe ori umilește personalitatea însăși, pentru că aceasta din urmă, prodigând haruri în jurul său, se desparte din ce în ce mai mult în gândire de ceilalți oameni, din ce în ce mai retras în ea superioritate fantastică asupra lor, încetul cu încetul își pierde conștiința clară a abilităților, a activităților sale, se înconjoară de fantome, își transformă viața interioară în delirul unui slăbit, viața exterioară într-un spectacol de teatru în fața lui și încetează a fi o persoană care trăiește în lumea reală în scopuri reale Dar toată această critică se aplică teoriei milei numai în măsura în care recunoaștem mila ca un principiu necondiționat Atunci mila, o modificare a egoismului, care nu permite personalități demne în afara ei, este rea și duce la rău Cu totul altceva ni se pare când facem din milă un ideal moral în numele învățăturii religioase sau în numele dreptății; atunci este justificat, dar își pierde necondiționarea; îşi are originea în afara ei însuşi Cine este milostiv în numele religiei, pentru el idealul religiozității este mai presus de orice Cine este milostiv, pentru că găsește milostivirea în acest caz impulsul cel mai drept, plecat în fața idealului dreptății, și nu milei Religia ca sursă a moralității depășește sfera muncii noastre Vom vorbi mai jos despre milă ca un impuls just și, prin urmare, destul de moral pentru o persoană Frica și lepădarea de sine O persoană în prezența unei forțe predominante vede în fața sa doar o barieră de netrecut, se simte subordonată arbitrarului, constrâns de necesitate Ea nu poate decât să spere în milă Biblioteca „Runivers” sau poate încerca prin mijloace proprii să supună forțele care i se opun, sau poate răspândi conceptul demnității sale pentru ca aceasta din urmă să nu fie umilită de această subjugare Prima cale duce la frică, la supunerea sclavă, la linguşire, la linguşire, la o cerere de milă De aici o mare parte din sacrificiile fetișurilor, riturile sângeroase de închinare la forțele naturii, personificate mai mult sau mai puțin cu succes în figuri mitologice; de aici terminologia măgulitoare a Răsăritului când se referă la cele mai înalte; deci îngenuncherea; de aici miile de ceremonii umilitoare cu care mandarinul se apropie de chipul fiului cerului Toate acestea sunt simboluri ale negării valorii de sine, cu ajutorul cărora o persoană dorește să câștige mila unei alte persoane, reale sau imaginare, care o domină pe prima Dar este dificil pentru o persoană să se oprească în acest punct moral Există două căi înaintea lui: pe prima, el ajunge treptat la absența dezvoltării Pe al doilea, el intră într-o luptă cu ceea ce îl asuprește și piere sau triumfă Dar mai există în personalitate un principiu care o subordonează unei alte personalități, reală sau imaginară, și o subordonează voluntar, astfel încât demnitatea primului în propriii ochi să rămână inviolabilă Aceasta este tăgăduire de sine Frica presupune imposibilitatea luptei si este inlocuita de lupta in cele mai variate forme, de indata ce mintea admite ca este posibil Lepădarea de sine este aversiunea față de luptă chiar și atunci când mintea își vede clar confortul și succesul inevitabil Lepădarea de sine este dorința de a ne supune cuiva pe care îl considerăm superior nouă înșine Sacrificiul de sine s-ar putea numi identic cu iubirea, dacă din acest ultim sentiment scoatem mintal, așa cum fac atâția scriitori, atașamentul organic, care se manifestă sub două forme: ca dorință sexuală și ca îngrijire parentală; dar folosirea greşită a cuvântului dragoste de către numeroşii autori care au vorbit despre el face foarte dificilă introducerea lui într-o teorie corectă În cea mai mare parte, iubirea se numește orice atașament al unei ființe față de alta, Biblioteca „Runivers” suficient de puternic pentru a depăși toate afecțiunile primei ființe pentru restul, dar majoritatea admit și prezența simultană a iubirii pentru o femeie, pentru copii, pentru părinți, pentru prieteni, pentru umanitate, pentru o ființă superioară, poate chiar dragoste pentru o anumită ocupație Aproape nimănui nu îi este greu să folosească acest cuvânt într-o mare varietate de cazuri, astfel încât în practică devine identic cu un atașament foarte puternic Dar însăși vagitatea epitetului, care este foarte puternic, face conceptul neștiințific și obligă cuvântul dragoste să fie exclus din terminologia precisă, lăsându-l doar în zona conversației publice Nu trebuie să tragem concluzia de aici cu Hegel că acesta este un „concept monstruos” Ar fi foarte ușor să-l definești prin limitarea utilizării sale; dar acest lucru ar duce la ambiguitate, deoarece cuvintele folosite de fiecare zi trăiesc mai puternic în conștiința publică decât termenii științei Pentru studiul nostru, trebuie să eliminăm acest concept, deoarece relația lui cu pulsiunile egoiste rămâne nedefinită, schimbându-se nu numai în personalități diferite, ci și în aceeași persoană odată cu trecerea timpului și a obligațiilor Considerând dragostea ca fiind o afecțiune foarte puternică sau chiar cea mai puternică, recunoaștem astfel variabilitatea ei semnificativă În multe naturi, acest atașament este unul dintre impulsurile egoiste: scopul său este plăcerea carnală, plăcerea minții sau a imaginației, subjugarea altei persoane În altele, se ajunge la lepădarea de sine extremă, la uitarea completă a propriei demnități Toată lumea iubește în măsura în care natura lui este dezvoltată și, pe măsură ce natura lui se dezvoltă și se deteriorează, capacitatea lui de a iubi se dezvoltă sau se deteriorează Datorită acestei varietăți de semnificații ale cuvântului în cauză, preferăm să-l eliminăm pe cât posibil Vorbind despre familie în secțiunea următoare, vom avea timp să revenim la acest concept, care capătă acolo un sens mai limitat și deci mai definit După ce am spus că abnegația este dorința de a ne supune cuiva pe care îl considerăm superior nouă înșine, trebuie G Biblioteca „Runivers” determina utilizarea corectă a cuvântului Poate fi numită negarea de sine a ocupației unui om de știință care, pentru cercetare, de multe ori complet inutil altor oameni, își sacrifică bunăstarea, plăcerile, sănătatea? Este posibil să numim tăgăduire de sine sentimentul unei persoane (bărbat sau femeie, nu contează), care își ia ceea ce este necesar de la sine și de la cei dragi, uneori pregătește sărăcia pentru sine și pentru ei pentru a trăi decent și îmbrăcați în societate? O persoană care refuză o afacere profitabilă acționează dezinteresat, pentru a nu încălca într-o zi un plan de acțiune strict deliberat? Mi se pare că în toate aceste cazuri, care sunt în esență diferite, nu ar trebui să se vorbească deloc de lepădare de sine Dacă pentru una dintre aceste persoane cunoașterea, pentru alta îmbrăcăminte și viață decentă, pentru o treime succesiunea de acțiuni constituie cea mai înaltă demnitate a unei persoane, respectată de ei în sine, atunci toți acţionează egoist, toți sacrifică propriei demnități ceea ce au valoare sub ea Abnegația este exclusă atunci când scopul acțiunilor noastre este limitat la plăcerea noastră personală În același mod, sentimentul impersonal care îl face pe un soldat să facă minuni de curaj, un înotător să se grăbească în ajutorul unui om necunoscut care se îneacă cu pericolul propriei vieți, nu trebuie pus pe seama abnegației: ele sunt animate de gândul la onoarea, care, după cum vom vedea mai jos, are un început pur egoist În cele din urmă, vedem continuu acte atribuite de obicei abnegației și comise de persoane care se plasează incomparabil mai sus decât acele ființe pentru care sacrifică plăcerile, bogăția, viața, chiar și convingerile Uneori, chiar și aici negarea de sine este evidentă Dacă o mamă, care cere de la copiii săi venerarea necondiționată a capriciilor ei, petrece nopți nedormite deasupra capului unui copil bolnav, dacă un tiran al familiei este gata să-și cheltuiască jumătate din avere pentru a salva creaturi supuse veșnic capriciilor sale, voință de sine, atunci nu există nicio urmă de lepădare de sine Pentru aceste persoane, ființele care le înconjoară constituie un plus, o parte semnificativă a egoismului lor Biblioteca „Runivers” bunăstare; primii simt că pierderea victimelor tiraniei lor îi va lipsi de una dintre plăcerile vieții și sunt gata să depună toate eforturile pentru a-și păstra jucăria Dar în astfel de cazuri, doar o persoană care acționează pe sine poate fi judecătorul impulsului, deoarece aici o linie foarte subțire separă apărarea egoistă a plăcerii personale de impulsul trezit brusc de tăgăduire de sine Uneori, o ființă, pe care suntem obișnuiți să o considerăm inferioară, la un moment dat își desfășoară în fața noastră toată demnitatea, iar în fața acestei demnități a noastră își pierde semnificația pentru noi Apoi transferăm toată efortul egoist de a ne extinde Sinele în această ființă străină nouă; suntem gata să sacrificăm totul pentru el, pentru că îl recunoaștem ca fiind cel mai înalt, pentru că îi considerăm existența, plăcerea, demnitatea lui incomparabil mai sus decât a noastră Transferând în mod ideal întreaga noastră demnitate unei alte ființe, ne bucurăm de bucuria ei, ne întristam de tristețea ei, meritele ei sunt semnificative, ne dezvoltăm în dezvoltarea ei, îi trăim viața și ne punem cea mai înaltă demnitate tocmai conștiința că eu nostru ar trebui să mă uit de mine în fața acestei ființe superioare Aceasta este tăgăduire de sine Din cele de mai sus se poate observa deja procesul prin care persoana egoistă ajunge la tăgăduirea de sine La început, o ființă ciudată ne este dragă ca un plus la bunăstarea noastră, la demnitatea noastră; suntem dispuși să facem sacrificii pentru a-l păstra pentru că avem nevoie de ea Ca rezultat al procesului creativ de idealizare, recunoaștem că avem nevoie doar de ceea ce are demnitate independentă Cu cât o ființă este mai prețioasă pentru noi, cu atât această demnitate independentă crește în ochii noștri Încetul cu încetul, ea subjugă în sinea noastră, în mintea noastră, toate noțiunile noastre despre plăcerea noastră personală Supunându-i lui, încercăm involuntar să ne justificăm în fața propriei noastre demnități Atunci creativitatea ne dezvăluie idealul tăgăduirii de sine Demnitatea noastră, se spune, constă în a cunoaște ceea ce este adevărat și în a acționa în conformitate cu această cunoaștere; așa că nu ne-am aplecat Biblioteca „Runivers” dar ei s-au ridicat, recunoscând ca mai înalt ceea ce este cu adevărat mai înalt decât noi și subordonându-ne voința față de ceea ce am recunoscut cu adevărat ca fiind mai înalt Umilirea de sine, lepădarea de sine devine o virtute, o datorie, un merit Ceea ce ne-a jignit demnitatea, ceea ce ne-a stârnit dezgustul, devine tocmai cununa demnității noastre Fiecare atașament puternic din cele mai bune personalități duce la renunțare la sine Dacă o persoană nu ajunge în punctul de a-și sacrifica complet propria demnitate în cinstea cuiva, atunci, totuși, plăcerea, demnitatea unei ființe iubite îi devine atât de dragă, încât își găsește plăcere în a sacrifica o parte mai mult sau mai puțin semnificativă a lui plăcerile egoiste îi subordonează, prin urmare, eu-ul său altui eu, exterior, în care trăiește cu ajutorul idealizării Această capacitate de a-și extinde demnitatea prin transferarea ei în cea a altcuiva în orice moment a impresionat atât de mult o persoană, mai ales în rândul masei de indivizi care sunt incapabili de această expansiune, întotdeauna limitate de aspirațiile lor egoiste, pe care o persoană a văzut-o în cea mai mare parte cea mai înaltă abilitate, un ideal dincolo de care nu există nimic Prin urmare, filozofii morali din diferite școli, de la Khung Tzu la Schopenhauer, au pus abnegația foarte mult Mai ales în școlile apărute din creștinism, ea a căpătat o semnificație enormă, predominantă, iar până astăzi, sub denumirea de învățătură a iubirii, este susținută de mulți scriitori Nu numai oamenii propovăduiesc reconcilierea, precum eclecticul platonician Simon, care încep învățătura morală cu datoria iubirii*, ci înșiși adversarii creștinismului și ai oricărei dogme religioase plasează de foarte multe ori mai presus de toate regulile morale lăsate de Evanghelie Astfel, Schopenhauer pune dragostea mai presus de dreptate** și vede cea mai înaltă demnitate în autonegarea voinței, exemple ale cărora le caută în viața asceților Indiei și a primelor secole de creștinism***; Asa de, * Le Devoir ** Die Welt als Will und Vorstellung, Bd , § *** Ibid , V , § ; V , § ; V , Sar - Biblioteca „Runivers” Voltarienii Convenției împrumută din Biblie principiul moral pe care l-au pus în fruntea legislației lor: „Nu face altuia ceea ce nu vrei de la el; făcând în mod constant altora binele pe care ar dori să-l primească de la ei În fine, un cunoscut scriitor vede în această zicală cea mai înaltă lege a justiției, neobservând că aceasta este încă doar anticiparea ei, că dreptatea nu stă în discursurile ambilor avocați, ci într-un proces imparțial cu juriu în urma discursurilor Marea importanță practică a acestui din urmă punct de vedere ne obligă să-l supunem unei analize mai precise, cu atât mai mult cu cât dialectica iscusită a scriitorului amintit poate determina pe mulți cititori să fie de acord cu el, întrucât nu putea fi în niciun caz bănuit de acceptare a începutului pe care l-a permis, conform tradiției; dar în acest caz el s-a supus efectiv și chiar conștient tradiției; doar tradiţia sa este destul de recentă: datează din Întregul scop al lucrării sale este de a demonstra că adevăratele principii ale moralităţii au fost formulate pentru prima dată de Revoluţia Franceză Dar în acest caz, el a acordat prea puțină importanță istoriei: sfârșitul secolului al XVIII-lea a luat mult pe credință de la predecesorii săi, imaginându-și că deduce totul din principiile rațiunii pure Abstracitatea creațiilor sale a stricat destul de multe dintre ele, răpindu-le vitalitatea Acest lucru este dovedit chiar și de textul de mai sus Sub influența pasiunilor istorice, el nu exprimă cu exactitate nici măcar gândul care stă la baza doctrinei Acest text conține presupunerea egalității abstracte între oameni, a egalității, care pentru o regulă morală este un mit, deoarece aceasta din urmă trebuie să existe și să existe cu adevărat în toate perioadele istorice, așadar, chiar și atunci când diferențele de castă au făcut din inegalitatea oamenilor o convingere publică Dacă era scuzabil ca predicatorii și scriitorii antichității să se exprime inexact, atunci legiuitorii de la sfârșitul secolului al XVIII-lea trebuia să vorbească * Declaration de Hap III ( aug ) Biblioteca „Runivers” mai precis Egalitatea, scrisă pe motto-ul republicii, nu făcea un copil egal cu un adult, unul slab egal cu unul puternic, unul bolnav egal cu unul sănătos, un ignorant un om de știință și nici măcar nu putea egala mental îndatoririle lor relative Egalitatea dintre ele a constat în înlocuirea ideală a celuilalt prin el însuși și, dimpotrivă, în tranziția posibilă sau efectivă a fiecărei persoane în momente diferite ale vieții prin toate aceste poziții diferite Prin urmare, semnificația exactă a acestei zicale în numeroasele sale modificări diferite poate fi concluzionată în următoarele cuvinte: „Fă altuia așa cum ai vrea să-ți facă el dacă ai schimbat pozițiile” În această formă, vom încerca să explorăm sensul real al acestei învățături În urma ei, în mod ideal trebuie să iau locul persoanei cu care sunt în relații sexuale, trebuie să mă întreb ce mi-aș dori în această nouă poziție și trebuie să-mi îndeplinesc această dorință Evident, devin pur și simplu avocatul aproapelui meu și, în acțiunea mea, țin cont doar de dorința lui, fără a fi atent la a mea De exemplu, mi-e foame și am pâine în mână; vecinul meu vrea să-l ia, deși, poate, a mâncat ultima oară după al meu; Mă pun psihic în locul lui și spun: în locul lui, aș vrea să primesc această pâine fără dispută; Dau pâine și, poate, mor de foame Toate acestea sunt acte de sacrificare a propriei personalități pentru gloria personalității tuturor vecinilor mei; este doctrina tăgăduirii de sine în folosul tuturor oamenilor; este negarea propriei demnități în fața cuiva Această învățătură, ca învățătură umană, nu poate fi imaginată, deoarece presupune conștiința individului că este inferior în demnitate tuturor celorlalți oameni, nu numai cunoscuți de el, ci și necunoscuti Această regulă capătă un cu totul alt sens ca învățătură religioasă, în care o persoană se sacrifică nu aproapelui, ci unei ființe superioare, care se află nemăsurat mai sus în demnitate și, prin urmare, este obiectul adorației sale Atunci o persoană se înclină în fața vecinilor săi, nu pentru că între ei și el însuși există P L Lavrov Biblioteca „Runivers” ceva legătură morală, ceva drept și datorie Se înclină în fața lor doar pentru că sunt instrumente cu care își poate arăta devotamentul, abnegația față de cel care i-a prescris regulile vieții Din acest punct de vedere, regula tăgăduirii de sine este de înțeles și justificată, dar nu din natura umană, ci datorită unei legi universale care nu este supusă discuției Dar atunci rațiunea este doar executorul dogmei religioase Credința îi prescrie idealul moralității Studiem aici doar idealurile pe care o persoană le trage de la sine și, prin urmare, ne mulțumim să dovedim, după cum credem, următoarele: regula „fă-le altora”, etc , este o regulă a tăgăduirii de sine și nu de dreptate Lepădarea de sine ca regulă pentru relațiile dintre oameni din punct de vedere pur uman, extins la toți vecinii, nu poate fi imaginată Ea capătă semnificație doar din punct de vedere religios, în care relațiile umane sunt făcute prea nesemnificative pentru a fi subiectul unei teorii speciale și sunt absorbite în dogmă Renunțarea la sine ca motivație a activității unei persoane în raport cu o altă persoană asemănătoare acesteia, în însuși sensul ei, nu poate fi nici generală, nici continuă; se poate extinde numai la ființe pe care le recunoaștem cu adevărat ca fiind mai înalte și continuă doar atâta timp cât credem în demnitatea lor superioară Dar este clar că odată cu dezvoltarea cunoștințelor noastre, a observației noastre, noi, rămânând pe punctul de vedere al criticii pur umane, vom găsi la majoritatea personalităților neajunsuri și slăbiciuni care nu ne permit să punem aceste personalități pe demnitate mai presus de noi înșine Dacă nu sunt sfințiți de credința noastră, atunci ei vor rămâne cu superiorități accidentale de poziție socială, dezvoltare privată, ani, legături de familie, care, ca întâmplătoare, nu pot provoca din partea noastră lepădarea de sine, absorbția demnității noastre de către lor demnitate Sacrificiul de sine devine un fulger de moment de afecțiune entuziastă, o absență temporară Biblioteca „Runivers” critica de personalitate Apoi, în starea obișnuită a spiritului nostru, acțiunile dezinteresate ne apar ca uitare de sine, ca o absență a conștiinței Pentru a le justifica în fața instanței demnității noastre va trebui să luăm, așa cum vom vedea mai târziu, un alt punct de vedere, mai înalt În punctul în care am ajuns până acum, lepădarea de sine nu poate fi justificată nici măcar ca un impuls accidental Este cu atât mai condamnabil când se face inconștient, din obișnuință, dacă noi, dându-ne seama că avem în față o persoană inferioară în demnitate, ne sacrificăm ei, parcă recunoscând-o ca fiind superioară datorită relațiilor întâmplătoare care există între noi și această persoană O astfel de umilire voluntară a demnității cuiva, nejustificată de conștiința noastră, ar trebui să conducă și să conducă de obicei la o umilire reală a minții noastre, a sentimentelor noastre, a caracterului nostru Această stare diferă foarte puțin în esență de auto-umilirea din cauza fricii, despre care am vorbit mai sus Efectele nocive sunt aceleași în ambele cazuri Negăsind hrană pentru sine în oamenii adevărați, a căror demnitate cea mai înaltă se dezintegrează constant înaintea criticii, negarea de sine își creează personalități ideale care nu au nici slăbiciuni, nici neajunsuri Din cunoaștere nemărginită, putere nemărginită, voință neclintită și fără greșeală, se formează în sufletul uman o ființă care este inaccesibilă criticii Demnitatea lui absoarbe toată demnitatea indivizilor În ceea ce privește asta, o persoană poate fi altruistă fără a se umili Acest sacrificiu de sine nu poate și nu trebuie să se diminueze în om, pentru că toată viața are în fața lui idealul de neatins al unei ființe superioare Înclinându-se în fața lui, o persoană recunoaște astfel ca fiind nesemnificative toate celelalte relații, toate celelalte conexiuni Întreaga lume exterioară, cu toată istoria omenirii, apare ca o mică distracție a copiilor sau o fantasmagorie zadarnică în fața contemplării demnității, care umbrește totul cu sine și conține totul în sine Întreaga lume interioară a dorințelor, gândurilor, activităților, pasiunii egoiste și atașamentului față de ceilalți primește din ce în ce mai puțin spațiu în suflet, * Biblioteca „Runivers” plin de un singur gând - contemplarea unei demnități de neatins, o singură dorință - de a uita lumea și pe sine în această demnitate Idealul ascetului religios este scopul necesar al acestei dezvoltări Același sentiment religios care a justificat lepădarea de sine în numele unei zeități îl justifică în ochii credinciosului atunci când se extinde asupra persoanelor umane, dar sfințit de religie Sfinții, oameni de inspirație divină, persoane consacrate printr-un rit care le desparte de mase, devin pentru credincios personalitățile cele mai înalte, cele mai vrednice, indiferent de calitățile sau deficiențele lor omenești, în numele sfințirii lor religioase Atâta timp cât crede în această sfințire și în măsura în care crede, el simte obligația de a se sacrifica de sine în privința lor Credința îi pune nemăsurat deasupra lui Mulți dintre cititori ar putea considera că este ciudat să condamne cu severitate regula „fă altora așa cum ai vrea să-ți facă ție dacă ar fi să schimbi pozițiile” Dacă această regulă a fost considerată de atâția gânditori drept legea pentru relațiile umane, dacă de la Khung Tzu până la anarhistul Proudhon a fost pusă în fruntea învățăturii morale, dacă fiecare dintre noi, repetând-o, parcă ar spune instinctiv: „ este așa”, atunci este posibil să nu fi avut sens în sine, ci să-l fi primit doar ca prescripție externă? O astfel de presupunere nu este un sofism arogant din partea autorului? Cititorul are dreptul să gândească așa, pentru că adevărul moral nu este ceva atât de misterios și inaccesibil omului încât un număr de secole să-l poată trece fără să observe acest adevăr și doar un fericit accident i-a dat noului cercetător meritul descoperirii În științele care îmbrățișează lumea exterioară, astfel de accidente umplu istoria gândirii, dar în psihologie, logică și etică, care își trag materialul în principal din conștiință, câteva principii incontestabile au existat de mult timp în întregime Munca cercetătorului constă doar în desfăşurarea a ceea ce era închis, în separarea a ceea ce era Biblioteca „Runivers” confuz, în limitarea a ceea ce era nedefinit, în clarificarea a ceea ce era nebulos Fiecare nouă formulă a moralității conține două părți, care împreună cuprind întregul adevăr al drepturilor și îndatoririlor omului: prima parte este enunțată, a doua este subînțeles Prin urmare, chiar prima parte, exprimată, nu este niciodată suficientă Luat separat, fără nicio propoziție implicită, este ușor să conduci la unilateralitate, la minciună, la absurd Ea capătă sens real doar atunci când este luminată de sensul ascuns al celei de-a doua părți Principala dificultate în etică constă în faptul că ar fi necesar să se exprime întregul conținut al moralității prin formula exprimată, în timp ce fiecare scriitor păstrează între rânduri ceva ce este de la sine înțeles pentru el; în felul acesta îi conferă formulei sale o unilateralitate, care poate fi observată și dusă la absurd Analiza anterioară a celebrei reguli a fost doar pentru a critica ceea ce spune ea și pentru a împiedica cititorii să recunoască această regulă, așa cum se spune, ca un cod de justiție, în cuvintele multor scriitori Dar de la aceeași regulă se poate trece la una mai înaltă, dacă doar o completăm cu ceea ce au vrut să spună predicatorii ei Revenind la unitatea cu cuvintele fă asta, regula morală îmbracă întotdeauna o formă mai generală: toți oamenii trebuie să acționeze pe baza acestei reguli, iar Kant a remarcat perfect această trăsătură a principiului moral, recunoscând că trebuie să conțină posibilitatea devenind o lege generală, deși provine dintr-o singură voință Prin urmare, regula menționată mai sus își asumă aceeași îndatorire care revine tuturor oamenilor Atunci tăgăduirea generală de sine ca ideal de atașament reciproc al membrilor societății, poate al întregii omeniri, nu prezintă o contradicție Nu-i cunosc pe majoritatea vecinilor mei; dar dacă sunt convins că toate sunt animate de abnegație, atunci recunosc în ei cea mai înaltă demnitate și simt în mine obligația de a fi altruist față de fiecare dintre ei Aici negarea de sine decurge din metafizică Biblioteca „Runivers” o credință religioasă în umanitate, compusă din unități care se dezvoltă și se susțin reciproc renunțarea la sine Dar se pune întrebarea: dacă vecinii mei nu respectă regula de mai sus, ce ar trebui să fac? Doar din punctul de vedere al unei dogme extraumane se poate răspunde: totuși, fă cu ei așa cum ar dori să fie tratați cu ei Nu le da necazuri, chiar dacă merită; ofera-le placere, chiar daca poate fi contrara convingerii tale Această regulă, de obicei o regulă pur umană, este suficientă pentru a exprima pentru a trezi în sufletul fiecărui cititor o impresie de indignare și dezgust Conceptele de merit, ale judecății propriei mele convingeri, se ridică irezistibil și cer un alt început pentru acțiuni, o altă sursă de îndatoriri și drepturi Cu toate acestea, am văzut că această regulă este păstrată de gânditorii moderni, care, desigur, sunt străini de reprezentarea ideală a umanității ca fiind formată din unități altruiste Există o altă sugestie ascunsă în învățătura lor și ea vorbește de la sine dacă comparăm diferitele expresii împrăștiate în locuri diferite de același autor Nicăieri nu este dezvoltat atât de clar și de bine conceptul de demnitate a individului, care servește drept bază pentru orice doctrină morală, ca chiar în acea lucrare „Despre justiție”, de la care ne-am luat și domnia, care s-a dovedit a fi în sensul său verbal regula tăgăduirii de sine Este postat acolo ca o regulă de justiție Dar dacă căutăm în același loc definiția dată de autor ultimului concept, vom găsi două dintre ele, care exprimă exact ceea ce s-a implicat în formula noastră „Să simțim și să ne afirmăm demnitatea, mai întâi în tot ceea ce ne aparține, apoi în persoana aproapelui, fără nici un impuls egoist, ca și fără vreo considerație străină, acesta este dreptul A fi mereu gata să apere cu energie această demnitate în caz de nevoie împotriva sinelui – adică dreptatea* În altă parte, autorul vorbește * Bacsis G Biblioteca „Runivers” justiția: „Este un respect brusc simțit și asigurat reciproc pentru demnitatea umană, umilit în personalitatea oricui și în orice împrejurări, și oricât de periculoasă ne-ar expune apărarea ei”* Prin urmare, este ușor de observat că autorul nu se gândește deloc la măcelărirea demnității unei persoane în cinstea vecinilor săi Propria noastră demnitate este menită să fie păstrată atunci când apărăm demnitatea altuia O apărăm chiar înaintea noastră, dar fără a ne uita drepturile la respectul nostru Autorul adaugă mental la regula „tratează-l pe celălalt așa cum ai vrea să te trateze dacă ai schimbat pozițiile”: dacă această dorință este justă și în această rezervă se ascunde întreaga esență a poziției, care odată cu ea încetează să mai fie predarea tăgăduirii de sine De fapt, atunci esența problemei constă în faptul că ne creăm pentru noi și pentru aproapele nostru drepturi egale pentru a ne menține demnitatea, și anume, drepturile omului în general Același lucru ne obligă să trecem la al treilea caz de ciocnire între două personalități egoiste, și anume la două personalități echivalente Să repetăm rezultatul obținut în câteva cuvinte Sacrificiul de sine care decurge din umilire de sine, sacrificiul de sine din obișnuință sau într-un acces de pasiune este nedemn de o persoană Este justificată de religie atunci când este dogma ei; în acest sens depăşeşte planul nostru şi aparţine teologiei Lepădarea de sine în raport cu persoanele divine sau în raport cu persoanele sfințite de religie este firească și justificată prin credința noastră în divinitatea sau sfințenia acestor persoane Acesta este din nou tărâmul religiei Abnegația de a ajuta oamenii, atunci când găsim acest ajutor corect, în vederea protejării și menținerii demnității altcuiva, fără a ne pierde pe a noastră, este pe deplin justificat de rațiune, dar apoi se contopește cu idealul dreptății, ca și în primele cazuri se contopeşte cu idealul religiozităţii ♦ T I, p , Biblioteca „Runivers” Lupta personalităților Am văzut că relația personalității egoiste cu cea mai slabă a dus la tiranie, la exploatare atenuată de învățătura milei A înălțat individul în propriii ochi, dar, acceptat necondiționat, a insultat și umilit tot ce-l înconjura, și ca urmare a făcut imposibilă învățarea în sine Atitudinea personalității egoiste față de cei mai puternici a rezultat în frică și servilism Creativitatea a înnobilat această situație cu învățătura tăgăduirii de sine Dar tăgăduirea de sine nu a rezistat criticilor, a dus la revenirea la egoism sau la umilirea propriei personalități Ea și-a găsit aplicarea corectă numai în subiectele religiei; aici a dus la asceză Să ne uităm la consecința care reiese dintr-o coliziune între două personalități egale O personalitate egoistă în prezența altuia, echivalentă cu aceasta, la fel ca și în prezența unei personalități puternice, se simte un dușman în fața sa, un obstacol în calea dezvoltării depline a dorințelor, aspirațiilor, demnității sale În ultimul caz, pe care l-am luat deja în considerare, lupta este imposibilă, pentru că întreaga ființă a celei mai slabe personalități este absorbită de reținere, de frică În primul caz, lupta este neprofitabilă și incorectă, deoarece probabilitățile de victorie și înfrângere sunt aceleași de ambele părți Dacă, în circumstanțe schimbătoare ale vieții, sunt în multe cazuri în favoarea aproapelui meu, atunci îmi dau seama clar că schimbări de același fel îl pot pune în curând mai presus de mine Această diversitate de circumstanțe mă ține mai mult de abuzul de avantajul meu, cu atât mi se pare mai clar în minte Prima preocupare a fiecărei personalități se îndreaptă spre a se asigura de posibilitatea unor accidente nefavorabile, supunând-o arbitrarului altor personalități Pentru aceasta sunt prevăzute diverse mijloace Primul, cel mai obișnuit lucru până în vremurile noastre, este să folosești cât mai bine timpul când îi poți domina și exploata pe alții Persoana care adoptă acest punct de vedere își spune: „Dacă eu din întâmplare Biblioteca „Runivers” Dacă sunt la putere, atunci voi încerca să dobândesc o poziție atât de avantajoasă pentru mine, încât accidentele să nu aibă influență asupra mea Prin toate mijloacele îmi voi spori puterea, mă voi jefui de cea mai mare bogăție posibilă, voi pune cel mai mare număr posibil de oameni într-o dependență inseparabilă de arbitrariul meu Tot ce mă înconjoară, voi încerca să intimidez, să zdrobesc în așa măsură încât totul să fie gata să-mi servească drept unealtă, astfel încât toate personalitățile să dispară în fața personalității mele Voi propovădui teoria tăgăduirii de sine, teoria ordinii, respectul pentru existent, pentru ca toți cei din jurul meu, nu numai de frică, ci și de convingere, să se plece în fața mea prin minciună, la nevoie, atunci prin umilirea exterioară a personalității mele să ajung pentru un timp, la putere, forță și influență, apoi apoi e rândul meu Această teorie a vieții este teoria majorității în umanitate, deoarece este cea mai simplă și mai directă din dezvoltarea egoistă a individului independent de ceilalți Este urmată mai mult sau mai puțin sincer de o masă de muncitori care, pe diverse căi, sacrifică tot ceea ce constituie demnitatea umană, urmărind visul unui viitor necredincios, când vine pentru ei ziua tiraniei asupra celorlalți; este urmat de puternicii acestei lumi, forțând o mulțime de clienți să se umilească în fața pungii lor de aur, înaintea influenței publice Ea domină societatea educată a Europei, care se vede clar din creațiile scriitorilor de ficțiune moderni, în ciuda diversității demnității acestora din urmă Între timp, această teorie se bazează pe o cunoaștere insuficientă a vieții, pe un studiu insuficient de profund despre cum și ce se poate bucura o persoană Sălbatic și copilul nu se gândesc la durata plăcerii; se bucură de momentul Odată cu dezvoltarea mentală, o persoană apreciază din ce în ce mai mult durata plăcerii, bunăstarea Vrea să fie sigur că mâine, dacă vrea, se poate bucura ca azi Această încredere este creșterea plăcerii sale de astăzi Doar să mă îmbăt violent zgomotos Biblioteca „Runivers” veselie, înecând cu forța conștientizarea duratei sale scurte, o persoană dezvoltată își poate cheltui toți banii în câteva ore, apoi să moară de foame sau să trăiască în detrimentul prietenilor Nu atât bucuria efectivă a bunurilor pământești, cât convingerea posibilității constante de a le folosi, constituie dulcele sentiment al bogăției, iar acest sentiment este atât de adevărat încât are chiar posibilitatea de a crește până la o stare excepțională, patologică, la o pasiune în care oportunitatea ideală de a se bucura de bunurile pământești neagă însăși bucuria de ele În nebunia avarului, puterea plăcerii trăită de o persoană din simplul gând că plăcerea de mâine îi aparține este cel mai limpede arătată, dacă dorește O persoană care se îndoiește vreodată de durata prosperității sale, oricât de mare ar fi aceasta în acest moment, suferă mai mult de lipsa de încredere în viitor decât altul, cu mai puțină avere, dar relativ mai sigură de accidente, simte o lipsă a plăcerilor lui Prin urmare, egoismul, bazat pe minte și cunoaștere, îi spune unei persoane: sacrifică o parte din plăcerea de azi pentru a-ți asigura ziua de mâine; această prevedere este o bucurie mai mare a scopului în sine Dar teoria luată în considerare suferă tocmai din cauza lipsei de calm a celor care o urmează în mod conștient, ca să nu mai vorbim de faptul că cei care o urmează inconștient suferă de o necunoaștere a sursei propriilor acțiuni și, prin urmare, își degradează propria demnitate , în care cunoașterea este un element esențial Cel care urmează această teorie poartă întotdeauna în sine dualitatea neîmpăcată a idealului de putere, dominație asupra celuilalt și în fiecare moment conștiința că el însuși își jignește propria demnitate în prezent pentru a se răsplăti în viitor „Ei bine”, îmi vor răspunde, „aceasta este o aplicare a regulii anterioare: el renunță la plăcerile din prezent pentru a le dobândi mai mult în viitor El se comportă ca un bun fermier, punând deoparte o parte din venitul său pentru a face capital pentru bătrânețe Să presupunem că Biblioteca „Runivers” această comparație este posibilă, dar poziția celor două persoane este diferită din toate punctele de vedere Cel dintâi, cu fiecare pas înainte, sporește în sine iritabilitatea care vine din diferența dintre ceea ce este și ceea ce realizează, sau tocește în sine din ce în ce mai mult conștiința demnității sale; în ambele cazuri această conștiință și plăcerea pe care o dă, se diminuează Al doilea reduce în sine susceptibilitatea la plăcerile cotidiene, la care renunță pentru a crește, odată cu acumularea capitalului, bucuria ideală a posibilității de a-l cheltui; plăcerea lui crește treptat Primul știe că dintr-un număr mare de oameni care se străduiesc să ocupe primele locuri în societate în orice privință, câțiva mai ales capabili și fericiți ajung la obiectiv (în principal, acesta din urmă), prin urmare, există o probabilitate uriașă împotriva lui Acesta din urmă are în față un capital din ce în ce mai mare și nevoi în scădere: dacă nu atinge scopul pe care și l-a propus, dacă se oprește din cauza unor împrejurări neprevăzute la mijlocul drumului, atunci a economisit totuși ceva ; nu este alungat de idealul său în direcția opusă; pur și simplu nu a atins tocmai acest ideal Primul nu se poate opri, pentru că dacă nu îi obligă pe alții să se supună arbitrarului său, atunci suferă de asta; dacă și-a dat seama de imposibilitatea de a obține dominația, atunci este aruncat de la idealul său la capătul cel mai extrem; îi rămâne să sufere pentru totdeauna, roadându-și lanțurile, sau să se străduiască prin toate mijloacele spre stupefacție, spre negarea demnității sale Dar să presupunem că omul pe care l-am luat și-a atins scopul; puterea este în mâinile lui; se poate înconjura de plăceri, poate zdrobi pe alții, exploata după bunul plac Se bucură el așa cum s-ar putea bucura? Fiecare dintre acțiunile sale crește numărul dușmanilor săi; tot ce-l înconjoară, tot ce se înclină în fața lui, este gata să-l umilească, să-l zdrobească cu prima ocazie și el știe asta El trebuie să aibă grijă de sine în fiecare minut, pentru ca o slăbiciune, o oarecare imprudență să nu-l trădeze mâine la putere Biblioteca „Runivers” sclavii de azi Desigur, în lupta veșnică și în mândria triumfului există un fel de plăcere, dar este de scurtă durată și o serie de victorii nu salvează pe cineva de la înfrângere, la fel cum douăzeci de speculații fericite nu salvează pe cineva de la ruină mai departe cel douăzeci şi unu Incertitudinea cu privire la ziua de mâine este inevitabilă pentru cel care este conștient că semnificația ei nu are alt sprijin decât ea însăși și circumstanțele accidentale; reținerea stă în spatele scaunului său în timpul sărbătorii; grija merge la culcare cu el; neliniștea sufletului nu-l lasă nici la birou, nici în brațele amantei Dacă s-ar putea asigura împotriva tuturor accidentelor, dar milioane de exemple îi repetă că foarte puțini dintre cei ca el au ajuns cu succes în mormânt, în timp ce majoritatea s-au întrerupt în drumul lor pentru a deveni o victimă a adversarilor Probabilitatea este împotriva lui Este această teamă veșnică de mâine o plăcere? O intoxicare cu succes, o uitare de sine salvează de această anxietate; dar crește probabilitatea de a cădea și, chiar și în caz de succes, umilește demnitatea unei persoane, privându-l de conștiința poziției sale, de conștiința realității întregii lumi înconjurătoare Spuneam mai sus că a trăi într-o lume fantastică este nedemn de o persoană, chiar și din punct de vedere egoist Astfel, o analiză a stării de spirit a unei persoane care urmează idealul egoist în raport cu alți oameni ne conduce la concluzia că astfel de persoane nu pot obține cea mai mare plăcere, siguranța probabilă a viitorului lor, decât prin sacrificarea unei părți din demnitatea lor - o conștiință clară a poziției lor Dar, în realitate, există unele prevederi de bunăstare pentru cei care au reușit să le dobândească pe acestea din urmă Acestea sunt legislația pozitivă și instituțiile civile, a căror semnificație vom avea ocazia să o discutăm mai detaliat în a doua secțiune, examinând diferite forme sociale Aici observăm doar că semnificația obligatorie a formelor sociale pentru indivizi, al căror ideal se află în sfera egoismului, este exprimată cel mai sincer de celebrul jurnalist Emile Girardin în Biblioteca „Runivers” numeroasele sale publicaţii politice şi politico-economice * El recunoaște direct idealul egoist pentru fiecare persoană ca fiind unul real și pentru a-i asigura pe toți de accidentele răului, de riscurile vieții, consideră societatea civilă ca o societate de asigurare reciprocă împotriva unor astfel de riscuri Un astfel de sistem este singurul logic din punctul de vedere al egoismului pur; dar chiar și ea este departe de a asigura pe fiecare individ de arbitrariul tuturor celorlalți Dacă numai prudența ar guverna un om, atunci, bineînțeles, s-ar abține de la orice faptă rea V de la orice rău adus colegilor săi, pentru că fiecare, acționar fiind, ar pierde din răul cauzat de toți, ar avea grijă de alții pentru de dragul propriului beneficiu ar proteja pe alții în numele aceluiași beneficiu, iar recuperarea pierderii publice ar fi inevitabilă într-o astfel de poziție Dar o persoană acționează nu numai sub influența prudenței, ci de foarte multe ori, chiar mai des, se face rău altuia sub influența pasiunii Atunci interesul propriu și teama de pedeapsă sunt garanții slabe ale ordinii sociale Frica de pedeapsă (care nu pare niciodată inevitabilă) este neputincioasă în fața adevăratei satisfacții a pasiunii Evident, și aici prevederea viitorului, deși mult mai probabilă decât într-o societate formată din egoiști nelegați, este totuși limitată de pasiune, care este principala sursă de vătămare reciprocă și de ciocniri neîncetate între oameni Pentru a reduce aceste ciocniri, pentru a înfrâna pasiunea, evident, este nevoie de un motor, care să nu fie în afara omului, ca o lege pozitivă, nu în domeniul rațiunii și al cunoașterii, ci în același domeniu cu toate pasiunile * Fondator al Journal des connaissainces utiles (cu de abonați), Musée de familles, Almanach de France (mai mult de un milion de exemplare), Panthéon littéraire, La Presse și multe altele, Girardin și-a spulberat teoriile politice și sociale în multe pamflete, cum ar fi ca Questions administratives et financières ( ); Le pour et le contre ( ); „Le bien être universel” ( etc ); „La Politique universelle” ( ); „La Liberté” ( ) și așa mai departe Biblioteca „Runivers” Dreptatea Acest motor există, iar sursa lui se află în același loc în care a fost găsit primul impuls în curs de dezvoltare al unei persoane, cel care a opus conștiința demnității personale impulsului imediat imediat Capacitatea creativității, care extinde idealul personal al demnității pe măsură ce relațiile umane se extind, este, de asemenea, aici pentru a ajuta omul Ciocnirile cu personalități echivalente sunt necontenite; există o nevoie constantă de concesii și cereri de concesii de la alții În munca sa, în idealul său, o persoană se străduiește să se reconcilieze cu această situație și, în locul celor echivalente, se ridică în fața lui o reprezentare a personalităților egale El este conștient de relația de justiție dintre persoane Să urmărim procesul de înțelegere a acestui sentiment de către conștiință „Avem ceva în comun: îi simt suferința în mine”, spune egoistul în prezența celui de jos „Îmi pare rău de el; Trebuie să fiu milos ” „Avem totul în comun: îmi face plăcere să-i trăiesc viața”, spune el în prezența unei ființe superioare „Lepădarea de sine este datoria mea ” „Ne împărtășim cele mai înalte calități”, spune bărbatul în prezența unui egal „Amândoi ne respectăm demnitatea în mod egal; amândoi suntem la fel de conștienți că celălalt își respectă propria demnitate Această egalitate de respect și conștiință ne este comună O insultă la adresa demnității cuiva pe care l-am recunoscut ca fiind egal este în mine o insultă la adresa conștiinței acestei egalități și, prin urmare, o insultă la adresa demnității mele Trebuie să fiu jignit de o insultă adusă demnității unei persoane egale cu mine, la fel cum orice persoană egală cu mine trebuie să fie ofensată de o insultă la adresa demnității mele Trebuie să simt în mine nu numai demnitatea mea, ci și a altcuiva, să mă bucur de plăcerea amândurora, să sufăr din cauza umilinței amândurora Dacă jignesc demnitatea unei persoane egale cu mine, atunci mă jignesc pe mine însumi Prin urmare, în fiecare întâlnire cu o persoană egală cu mine, trebuie să recunosc în mine atât demnitatea mea, cât și a altcuiva și, prin urmare, să decid să acționez în numele egalității ambelor personalități Biblioteca „Runivers” respectul nostru reciproc Nerecunoscând demnitatea altcuiva, sunt un egoist; recunoscând doar ceea ce este străin, mă supun tăgăduirii de sine; respectând în egală măsură demnitatea mea și a celorlalți, sunt drept, iar dreptatea este o extensie a demnității mele În acest triplu proces de ascultare în minte a avocatului propriei demnități, a avocatului demnității altuia și a judecătorului imparțial, este procesul justiției Acesta este faimosul suum cuique (fiecare al lui) al juristului roman În acest început converg majoritatea diferitelor învățături Dogmatiștii îi sfințesc religia Jou-Froy* și Simon** o derivă din legea naturală, care este complementul libertății umane Fichte cel mai tânăr *** vede în el zicala geniului divin, care se dezvoltă în sufletul omului din starea de natură (Nalurell) în caracter În cele din urmă, scriitorul despre care am vorbit mai sus consacră dezvoltării și aplicării acestui principiu întreaga parte a lucrării sale extinse care nu este ocupată cu polemici împotriva catolicismului În secțiunile următoare, ne vom întâlni în principal cu opiniile altor scriitori; aici, în analiza conceptelor originare de etică, ele sunt inferioare în arta dialectică și în claritatea ideilor autorului Despre justiție Prin urmare, respectul pentru talentul său ne impune datoria de a puncta toate punctele în care pasiunea l-a lipsit de exprimarea acurateței „Este un respect brusc simțit și asigurat reciproc pentru demnitatea umană”, spune autorul în citatul de mai sus, despre justiție; dar această frumoasă definiție nu este în întregime exactă, deoarece conține o presupunere nespusă: toți oamenii sunt egali și dreptatea există doar între oameni Prima parte a ipotezei este legea justiției din timpul nostru și neagă dreptatea în relațiile trecute dintre oameni, prin urmare, o face o achiziție accidentală a timpurilor moderne, o proprietate care ar putea * Curs de drept natural, de Jouffroy ** Libertatea, ; Le Devoir, ♦** Sistemul Ethic Библиотека „Runivers a fi și a nu fi în societatea umană și în natura indivizilor Ultima parte neagă prea energic viitorul, presupunând că dreptatea nu poate fi niciodată extinsă asupra relației omului cu alte ființe Această exclusivitate și conversie într-o definiție științifică generală a stării actuale a conceptelor morale este pecetea școlii din care a apărut Proudhon, școala care considera rațiunea modernă rațiune necondiționată Dar istoria nu poate fi tăgăduită, iar orice formulă care o exclude prin aceasta se neagă pe sine ca o formulă umană universală Tot ceea ce se aplică naturii umane în general trebuie să permită dezvoltarea istorică în trecut și în viitor Ideea de umanitate, care în vremea noastră este cea mai înaltă formă socială, nu a fost întotdeauna așa și, poate, nu va rămâne întotdeauna așa A fost o vreme când o persoană era recunoscută ca fiind egală doar cu membrii unui trib, a unei singure caste; încă în multe state educate ale Europei, dacă nu în toate, diferența de poziții sociale constituie o diferență esențială în meritele indivizilor, iar pentru mulți oameni așa-ziși educați, umanitatea este doar un cuvânt Pentru acțiunile majorității oamenilor, egoismul este motorul principal Dar totuși, după ce am permis undeva o negare, o absență completă a dreptății, o recunoaștem ca un accident, care poate sau nu să existe, în timp ce este și ar trebui să fie o proprietate indistinguită a unei persoane Într-adevăr, s-a născut în același timp cu conștiința umană și cu egoismul uman Odată cu prima societate, cu prima întâlnire între oameni, care nu s-a hotărât prin lupta și subordonarea unuia față de celălalt, a apărut prin necesitate logică în sufletul uman începutul egalității, dreptul reciproc la respectul reciproc al demnității Până acum, nu a intrat în practica vieții, dar a pătruns de mult în idealul moral, iar dreptatea este începutul inseparabil al demnității umane, legătura necesară și singura puternică între oameni Conceptul de ființe egale se schimbă, se extinde cu timpul, dar în fiecare moment istoric pentru fiecare individ Biblioteca „Runivers” există un cerc de ființe egale în drepturi față de el, în raport cu care o persoană cere de la sine și de la ceilalți nu milă, nu sacrificiu de sine, ci dreptate În același timp, în mintea unei persoane, drepturile nelimitate ale unui individ sunt convertite cu ajutorul acestui început în drepturi reciproc recunoscute, respectate reciproc, dar limitative reciproc ale tuturor indivizilor egali În timpul nostru, pentru majoritatea gânditorilor, demnitatea individului I devine demnitatea omului În acest fel, demnitatea fiecărui individ este ridicată, pentru că în sine este conștient de demnitatea tuturor oamenilor, este conștient de dreptul său de a respecta alți indivizi și în sine respectă obligația de a respecta acești indivizi ca egali prin lege Puterile reale ale individului cresc și ele, deoarece pentru a-și atinge toate plăcerile care nu îi încalcă nici demnitatea, nici demnitatea vecinilor, ea se poate baza nu doar pe propriile forțe, ci și pe cele ale altor persoane Orice persoană are dreptul să ceară de la ceilalți orice sprijin pentru dezvoltarea demnității sale, în măsura în care aceasta nu dăunează demnității celorlalți Fiecare este obligat să mențină în sine și în ceilalți demnitatea umană, iar această datorie nu este în raport cu ceilalți, ci în raport cu sine, pentru a dezvolta în sine conștiința dreptății și capacitatea de a o pune în aplicare Astfel, idealul personalității umane adaugă dreptul și datoria de a fi drept dreptului egoist și datoriei egoiste de a dezvolta în sine un corp, un gând, un caracter Acest nou început, după cum am văzut, nu neagă demnitatea personală, ci o extinde, pentru că dreptatea devine condiția necesară și cea mai înaltă a demnității individului Ciocnirea impulsului egoist și principiul dreptății în sufletul persoanei însuși nu poate duce la nicio concesiune reciprocă, deoarece dreptatea recunoaște egoismul ca principiu, ca element necesar al existenței sale, dar îl completează cu conștiința egalității a egoismului celorlalţi şi a obligaţiei egale pentru fiecare de a-l respecta pe al altuia şi pe al său demnitatea Acesta este începutul egalității Biblioteca „Runivers” care constă în conștiința dreptății, face din orice abatere, chiar și cea mai mică, de la justiție o negație completă a acesteia Nu permite grade la fiecare persoană în parte la un moment dat Este imposibil să fii puțin corect, așa cum se poate fi mai mult sau mai puțin cunoscător, ferm în păreri, mai mult sau mai puțin pasionat, altruist, milostiv Cine se abate oarecum de la dreptate în sentimente și acțiuni este complet nedrept Dar am văzut că dreptatea este rodul cel mai firesc al egoismului, adus în conflict cu alte egoisme și împăcat cu poziția sa prin puterea creativității sale Ca concept necesar, care conţine egoism şi nu permite concesii, este evident că dreptatea ar trebui să fie cea mai înaltă demnitate a individului, în faţa căreia motivele egoiste, ca independente, sunt obligate să cedeze În același timp, dreptatea devine cea mai bună garanție a liniștii tuturor membrilor societății, deoarece fiecare persoană poartă în sine respectul tuturor celorlalte personalități, iar acest respect nu este un concept rațional, ci partea cea mai înaltă a ceea ce îi este mai drag o persoană, ceea ce este sursa tuturor înclinațiilor sale pasionale este partea cea mai înaltă a demnității sale Așadar, la începutul justiției, găsim un mijloc de a adăuga la plăcerea extinderii personalității, plăcerea încă de neînlocuit de a ne asigura viitorul, în măsura în care depinde de personalitățile din jurul nostru Dacă acest principiu nu ar exista în natura umană, atunci toți oamenii și societățile, investite cu putere și putere, ar trebui să se străduiască să-l inspire indivizilor Dar, din fericire, nu există nimic care să-l inspire, pentru că este inseparabil de natura umană, deși este încălcat constant de ea în practică Toți suferinții, jigniți, cei slabi recurg la acest început în protestele lor Nici măcar o persoană care suferă pe dreptate nu va spune niciodată: „Nu vreau să sufăr”, ci: „Sufăr nedrept” și va încerca să găsească în mintea lui sau în imaginația lui argumente pentru a dovedi corectitudinea cuvintelor sale Este adevărat că majoritatea oamenilor care se bucură de beneficii Biblioteca „Runivers” pace, neglijarea de fapt dreptatea; dar și aici, o parte considerabilă dintre ei încearcă, înaintea conștiinței lor sau a opiniei publice, să construiască o teorie aparentă a justiției, care să le încheie acțiunile Puțini vor răspunde ca boșmanul care a fost întrebat despre diferența dintre bine și rău: este bine să iei soția altcuiva; rau cand i se ia sotia Majoritatea nu au dezvoltat conceptul de dreptate în aplicațiile sale, dar fiecare poartă acest concept în condițiile spiritului său, în structura creierului său și numai din cauza subdezvoltării conceptelor secundare dreptatea nu este în ceea ce este pentru un personalitate mai dezvoltată Într-adevăr, dacă urmărim procesul psihologic al justiției, vom observa următoarele condiții în dezvoltarea sa: ) conștiința că o altă persoană este egală cu noi; ) analiza în sufletul nostru a ceea ce constituie demnitatea sa; ) recunoașterea simultană a dreptului propriei noastre personalități și al altcuiva la respectul nostru; ) determinarea de a cere de la sine și de la ceilalți acțiuni în concordanță cu acest respect reciproc Dintre aceste patru puncte, al treilea este însuși nodul procesului, esența lui și numai păcătuind împotriva lui, negăm în esență dreptatea Primul punct depinde de dezvoltarea noastră istorică și de viață; această dezvoltare determină cercul personalităților pe care le considerăm egale cu noi înșine și ne indică personalități care ne sunt superioare Al doilea punct depinde de dezvoltarea minții noastre, de capacitatea noastră de a analiza Al patrulea punct depinde de puterea voinței noastre, de capacitatea de a păstra întotdeauna în minte perspectiva potrivită între ceea ce recunoaștem în general ca fiind mai în concordanță cu demnitatea noastră și ceea ce vedem ca plăcere, o extindere a Sinelui nostru, o creștere în demnitatea noastră la un moment dat Orice schimbare în oricare dintre aceste patru condiții schimbă concepția noastră despre dreptate; dar dacă urmărim cu atenție ceea ce se schimbă aici, vom observa concepte diferite de egalitate, diferite ♦ Anthropologie der Naturvõlker, v Waitz, , B I, S Biblioteca „Runivers” capacitatea de a judeca cererea pentru demnitatea altcuiva, diferite grade de voință; dar esența dreptății rămâne aceeași Toți sunt la fel de conștienți că trebuie să-i trateze pe fiecare după demnitatea lui Acest lucru ne-a permis să spunem mai sus că conceptul de dreptate este invariabil în natura umană Mai mult, putem spune că este complet general, indistinguibil, participă la toate impulsurile noastre, născute ca urmare a relațiilor noastre cu alte ființe Indiferent dacă egoismul, mila, sacrificiul de sine prevalează în noi, considerăm totuși că este corect să acționăm așa cum ne îndeamnă sentimentul să acționăm Egoistul arogant cere subjugarea altor personalități, deoarece consideră demnitatea celorlalți sub a sa și consideră corect ca demnitatea sa, ca cea mai înaltă, să prevaleze decisiv asupra celor inferioare Coloniștii de frontieră de la Capul Bunei Speranțe nu găsesc nimic reprobabil în raidurile lor neprovocate asupra boșmanilor, în jaful și uciderea acestor nefericiți, dar le este foarte rău când boșmanii le răspund la fel*, și asta este numai pentru că nu pot recunoaște boșmanii pentru ei înșiși ființe egale, le consideră demnitate inferioară și văd nedreptate în egalitatea drepturilor și îndatoririlor cu ființele inferioare Aceleaşi relaţii în Europa între proprietar şi proletar La fel, dominicanii i-au torturat pe eretici și pe vrăjitoare; Ludovic al XIV-lea i-a alungat pe protestanți; în timpul Revoluției Franceze, un partid l-a pus pe celălalt pe ghilotină; nu cu mult timp în urmă austriecii împuşcau italieni şi unguri ; catolicii l-au furat pe fiul lui Mortara - toate acestea nu sunt din nedreptate, nu; toți acești oameni ai partidelor religioase și politice, punându-se în locul altuia, nu au putut analiza decent în ce constă demnitatea altuia Ei și-au imaginat că vreo dogmă, religioasă sau politică, scrisă pe stindardul lor, constituie partea cea mai esențială a demnității umane, și-au imaginat că, renunțând * Traveis and Adventures in S Africa, de Thompson, ed , , v , p Biblioteca „Runivers” din această dogmă, o persoană își pierde toată demnitatea și, prin urmare, se poate trata cu el ca cu o creatură fără nicio demnitate Era o lipsă de cunoștințe, inteligență și nu lipsă de dreptate La fel, masa uriașă de nedreptăți pe care le comităm în fiecare zi, în fiecare minut, sunt rezultatul nehotărârii noastre, al lipsei de voință, al lipsei de energie, al caracterului, al acestei epidemii moderne care amenință societatea cu cele mai mari pericole Suntem foarte conștienți de ceea ce ar trebui să facem, dar ne este frică de luptă și purtați de rutină; dar acolo obișnuința încalcă conștiința celuilalt și a propriei demnități și, așa cum spune Simon, ne strângem mental - Idealul dreptății este prezent și în milă, deoarece motivația principală a acesteia din urmă este aceea că făptura care ne-a inspirat regretul merită Este prezentă și în lepădarea de sine, pentru că și aici atribuim persoanei reale sau fantastice în care ne absorbim demnitatea, niște calități reale sau imaginare, în baza cărora primește dreptul la tăgăduirea noastră de sine Odată ce am recunoscut că o ființă merită mila sau abnegația noastră, semnificația acestor calități se schimbă complet Ca o consecință a dreptății, ca modificarea ei, ei pierd tot ceea ce ne permitea să le supunem unei critici mai înalte Caritatea dreaptă și sacrificiul de sine nu îl umilesc nici pe cel care acționează sub influența acestor impulsuri, nici pe cel către care sunt îndreptate Dreptatea inerentă acestora nu ne permite să ne asumăm dimensiuni fantastice, urâte Dreptatea le face o datorie pentru unul dintre actori, un drept pentru altul Ea ridică demnitatea ambelor, pentru că ambii văd în ei o relație corectă între indivizi egali Oricât mi se pare, este greu să dau un exemplu în care principiul dreptății de a da fiecăruia după demnitatea lui nu ar fi prezent pe deplin în sufletul unei persoane, dar este veșnic distorsionat de obiceiul istoric sau social , lipsă de inteligență, lipsă de cunoștințe, dar este cel mai pervers Biblioteca „Runivers” fi aplicarea lui lipsa de caracter Omul este întotdeauna corect Nici educația, nici legile, nici împrejurările nu pot face o persoană mai dreaptă în esența sa; dar toate acestea îi pot dezvolta sau distorsiona mintea și caracterul, îl pot face un sclav al obiceiurilor sau un dușman al oricărei rutine De fiecare dată când gândul face un pas înainte, orizontul cererilor pentru dreptate se extinde, conștiința sa devine mai clară De fiecare dată când caracterul este întărit, dreptatea trece din ce în ce mai mult din conștiință în acțiune Astfel, dezvoltându-și calitățile egoiste, mintea și caracterul, o persoană dezvoltă din ce în ce mai mult în sine toate condițiile necesare dreptății Cu cât partea egoistă a demnității umane este mai dezvoltată, cu atât el vede mai bine cum ar trebui să se simtă și să acționeze el și ceilalți pentru a fi drept Pentru o persoană dezvoltată, nedreptatea unei acțiuni sau a unei judecăți în care o personalitate scăzută vede o soluție corectă sau cel puțin de necontestat la o problemă este clară În dezvoltarea minții și a caracterului constă educația unei persoane pentru finalizarea corectă a procesului de gândire dreaptă și acțiune justă, proces a cărui însăși esență este inseparabilă de sufletul uman și este cuprinsă în regula de a oferi fiecăruia cuvenit Numai aici, din punctul de vedere al dreptății, conceptele de drept și obligație capătă un sens real și sunt formele de viață ale conceptului abstract de dreptate, de care sunt inseparabile, dar în același timp, în esență, sunt nedespărțiți unul de altul, trecând constant de la unul la altul Dându-și seama că este corect, o persoană primește atât dreptul, cât și obligația de a cere punerea în aplicare a justiției Cerând de la sine sprijinul demnității sale și a celorlalți, își impune o datorie Cerând la fel de la alții, își exercită dreptul Dar o persoană este obligată să folosească fiecare drept conștient și are un drept indistinguibil de a-și îndeplini întotdeauna datoria Este ușor de observat că cuvintele drept și datorie își extind aplicația mult dincolo de acest semn Biblioteca „Runivers” cheniya Am văzut că din punctul de vedere al unei personalități egoiste, o persoană numește tot ceea ce are nevoie sau care i se pare necesar drept, numește efortul de a realiza tot ceea ce are nevoie o datorie Vom vedea în analiza formelor sociale că o persoană consideră drept drept ceea ce îi permite litera legii, sau obiceiul, sau opinia publică, ca o datorie – constrângere, care are aceleași surse În ambele cazuri, aceste cuvinte, preluate din teoria justiției, sunt aplicate cazurilor de predominanță a altor principii, prin urmare, sunt aplicate în mod imprecis Dar tocmai această inexactitate servește drept dovadă că conceptul de dreptate este inseparabil de toate manifestările spiritului uman Pentru a desemna un impuls la activitate, care, în opinia sa, nu permite o dispută, o persoană nu poate găsi nimic mai înalt decât conceptul tras din principiul dreptății și numește un astfel de impuls drept sau obligație, în funcție de fie că vede mai ales în ceilalţi sau în sine un obstacol pentru această activitate Și aici, ca peste tot, dreptatea este idealul pentru practica de viață, chiar și atunci când această practică are în esență o cu totul altă sursă Prejudecățile istorice încă trăiesc în rândul omenirii moderne, umbrind mintea cu ajutorul opiniei publice, distorsionând voința cu ajutorul măsurilor coercitive Ei mai asociază demnitatea indivizibilă a omului cu nenumărate accidente În accidentul de origine, bogăție, poziție socială, vreo regulă luată asupra credinței, vedem încă adesea o diferență semnificativă în valoarea oamenilor, adesea simțim și chiar mai des acționăm în conformitate cu aceste prejudecăți Dar la gânditorii avansați domină deja cea mai pură învățătură Oriunde există condiții de dreptate – conștiință și voință, spun ei, există o ființă care este egală cu noi Acestea sunt semne ale unei persoane care este inclusă în cercul figurilor demne de respectat, iar aceste abilități dau unei persoane dreptul de a fi o figură independentă care nu tolerează constrângerea din partea altor personalități, Biblioteca „Runivers” înzestrat și cu conștiință și voință Toți oamenii sunt egali în măsura în care sunt conștienți și în măsura în care își pot controla acțiunile Este ușor de dedus din aceasta toate îndatoririle și drepturile indivizilor care se află în relații reciproce Diversitatea dezvoltării minții și caracterului la diferite personalități face ca aplicațiile principiului dreptății să fie foarte diverse și dă naștere conceptului de diferite calități ale unei persoane (adevar, dezinteres, imparțialitate, franchețe, utilitate etc ) , dintre care fiecare constituie exaltarea demnității umane, dar doar atât cât de justă este calitatea în cauză Astfel, toate virtuțile publice se bazează pe dreptate, precum toate virtuțile personale se bazează pe respectul de sine; amândoi – pe respectul bine înțeles pentru demnitatea lor Vorbind despre societate în ultima secțiune, vom avea ocazia să revenim la această propoziție Restricționarea capitalului propriu; proprii Născut din ciocniri între personalități egale, principiul dreptății, datorită generalității sale, a trebuit să se răspândească în relațiile cu cei mai slabi Mila a fost înlocuită în izvorul acțiunii de dreptate, deloc umilitoare pentru nimeni Începutul fiecăruia după demnitatea lui și-a găsit o aplicație aici S-a transformat într-o regulă: personalitățile inferioare, dar accesibile dezvoltării, trebuie aduse la cea mai înaltă dezvoltare posibilă a demnității lor Prin urmare, cei slabi trebuie sprijiniți, bolnavii trebuie tratați, cei neștiitori trebuie luminați În prezența unor personalități cu conștiință imperfectă și voință imperfectă, fantezia creatoare a făcut un alt pas, a investit conștiința unei personalități umane dezvoltate în ființe lipsite de această abilitate Copilul nu are încă o conștiință a nevoii sale reale, adică nevoia de a dezvolta uniform toate aspectele personalității sale în conformitate cu demnitatea sa; nebun, idiotul și-a pierdut conștiința Io și răspândit la ei Biblioteca „Runivers” omul înțelege începutul dreptății: devine un avocat al unei ființe nerezonabile, punându-și mintea în ea și cerând de la sine și de la alți oameni acțiuni pe care această făptură le-ar putea cere cu dreptate Și în numele justiției, copilul primește educație, nebunul primește foloase Apoi este prezentată o altă sarcină - extinderea principiului justiției la animale și lucruri Această întrebare, aparent, este de nerezolvat, deoarece în acest caz o persoană nu a găsit o modalitate de a satisface una dintre condițiile justiției: să ia locul unei ființe non-umane în imaginația sa și să-și determine demnitatea Adevărat, se spune că omul nu are dreptul să tortureze un animal, că este obligat să aducă animalul la perfecțiune, solul la posibila productivitate Dar aici, în cea mai mare parte, beneficiul unei persoane sau mila sta la bază Majoritatea gânditorilor au negat cu hotărâre posibilitatea de a aduce natura non-umană sub domnia justiției Acest lucru este, desigur, foarte incredibil; dar viitorul cu greu poate fi negat „Rațiunea nu recunoaște demnitatea animalelor ”, spune scriitorul menționat mai sus „Vechea unire (a întregii naturi) nu este altceva decât starea primitivă, animală a omului Pe măsură ce omul se ridică, el se îndepărtează de animale Pe de altă parte, în Anglia, Franța și America, susținătorii hranei vegetale au constituit secte mai mult sau mai puțin semnificative și nu încetează să propovăduiască marea unire a naturii, iubirea universală, dreptul universal Pare, desigur, ridicol, pentru că nu i-am dezvoltat încă bazele în noi înșine; dar acest lucru nu ne oferă un motiv rezonabil pentru a respinge posibilitatea acesteia în viitor Proudhon se bazează pe conștiință, pe conștiință, care permite omului sacrificarea și exploatarea animalelor, nepermițând la început dreptatea aceeași acțiune cu omul Dar este o chestiune de timp Au fost perioade * De la Justice etc , T I, p , ** Un anume Newton a fondat Societatea Vegetariană în Anglia în jurul anului , dar nu a înflorit decât în Lan Biblioteca „Runivers” când împărțirea castelor, sclavia stătea în mintea unei persoane în mod firesc, când dreptatea coexista cu ei și majorității i se părea ciudat să-și creeze un drept care nu recunoaște nici castele, nici sclavia Cu toate acestea, omul a găsit mijloace de a se dispensa de aceste instituții Nu poți garanta pentru viitor Între om și animalele apropiate lui se observă deja o diferență mai mare în relații, în funcție de aspectul și starea de spirit a caracterului oamenilor Natura aspră este crudă cu caii și câinii, care sunt ajutoarele și camarazii lor zilnici Ceva mai înalt este un om care este afectuos cu ei, dar duce de bunăvoie la măcel un cal în vârstă, care l-a slujit toată viața Puțin mai sus, el o lasă să moară în pace, în semn de recunoștință pentru munca ei anterioară Există însă oameni care păstrează ca o amintire prețioasă craniul câinelui lor preferat, imaginea calului lor preferat Toate acestea arată că între om și animal este posibilă o varietate extraordinară de relații Poate, și din punctul de vedere al timpului nostru, este probabil ca dreptatea să existe doar între oameni, extinzându-se într-o foarte mică măsură și la animalele cele mai apropiate lor; dar poate că o persoană va găsi o modalitate de a fi drept cu toată lumea și cu toate Este adevărat că în ridicare, omul s-a îndepărtat de animal; dar aceasta nu este o obiecție În gândirea umană, se repetă foarte des procesul triplu, pe care Hegel a vrut să-l ridice la legea generală a tot ceea ce există Din indiferență, o persoană trece la definirea extremă a trăsăturilor, pentru a le găsi mai târziu în acestea (Lane) l-a reînnoit în , iar în era format deja din de membri Unul dintre cei mai remarcabili susținători ai săi a fost poetul Shelley În America, adepții acestei doctrine sunt numiți grehemiți, după numele fondatorului ei de acolo, Graham Au înființat orfelinate și spitale doar cu hrană vegetală În Franța se numesc Legumists, ai căror reprezentanți sunt Gleizes și Blot-Lequin Despre vegetarienii englezi și americani și despre literatura despre această tendință se găsesc în „Unsere Zeit”, , S - ; despre legumiștii francezi, în La France mystique, par Erdan, ed , , or , cap XII Proudhon arată un articol din Revue de Paris, iunie Biblioteca „Runivers” trăsături de unitate superioară Astfel, din indiferența stării de luptă a fiecăruia împotriva tuturor, omul a trecut la demarcarea legală a drepturilor speciale ale fiecăruia pentru a ajunge la începutul egalității oamenilor și al unității omenirii Astfel, din starea animală, în care pentru fiecare personalitate omul și animalul erau aceiași din punctul de vedere al egoistului Æ, omul a ajuns să se opună ca om restului lumii; dar cu greu se poate garanta că omul nu va înlocui această opoziție cu o unitate mai înaltă fără a-și pierde demnitatea dobândită O astfel de mișcare este întotdeauna mai vizibilă în lumea metafizicii Legumiștii vorbesc despre mila universală; dar am văzut mai sus la ce contradicţii duce teoria milei necondiţionate Cea mai recentă metafizică a respins vechea concepție conform căreia totul în lume există pentru om; materialiştii au exprimat ipoteza indiferenţei dintre om şi animal în esenţă; unii naturaliști chiar au combinat omul cu patrupedele superioare într-o singură familie* Toate acestea par a fi semne că în spiritul uman este nevoie să rezolve problema relației lor cu animalele nu în numele egoismului, ci în numele justiției Cu toate acestea, cititorul are tot dreptul să vadă în astfel de presupuneri fantezii irealizabile Dar această lipsă de completitudine în teoria justiției are o consecință care s-a dovedit recent a fi o întrebare publică tulburătoare Această întrebare este o enigmă inexorabilă și irezistibilă în fața viitorilor legiuitori; acesta este începutul proprietății Întreaga lui dificultate constă în contradicția nerezolvată dintre teoria egoismului și justiție, tocmai în punctul în care se pune această întrebare Aspirația morală a spiritului uman în vremurile moderne constă în subordonarea tuturor relațiilor față de început * Bori (God de St Vincent) recunoaște primul rang (ordre) în regnul animal al animalelor umanoide (antropomorfe) Prima familie din această categorie sunt cu două brațe, împărțite în două divizii; primul departament este format dintr-o persoană și un orang Vezi L'Homme, ed a -a, , tot în Encyclopédie moderne, t , articolul „Homme” Biblioteca „Runivers” justiţie Ieșind din întâlnirea a două personalități egoiste egale, acest început tinde să se extindă la nesfârșit și să îmbrățișeze totul Pentru om, aceasta este doar morală, ceea ce este drept; orice altceva poate fi plăcut, util, profitabil, prudent etc , dar nu are dreptul să fie numit moral Dar din analiza anterioară a principiului dreptății, reiese clar că acest principiu presupune o judecată ideală între două ființe, fără a permite vreo interferență străină ajung în legătură cu ceva; În mod ideal, eu mă pun în locul lui, iar el în locul meu; Recunosc în el conștiința demnității sale atât cât sunt eu însumi conștient de a mea; devin avocatul lui, apoi, amintindu-mi propria demnitate, accept că ambele demnități sunt egale și pronunț o judecată imparțială Am văzut că una dintre condițiile justiției este capacitatea de a înțelege în ce constă demnitatea altuia Pentru a face acest lucru, trebuie să fie capabil, deși în mod ideal, să ia locul ființei în cauză Dar omul nu a găsit posibilitatea de a deveni în imaginație în poziția unui animal, cu atât mai puțin în poziția unui lucru inconștient Vorbind despre animalele apropiate omului, găsim în ele ceva în comun cu omul; în toate vieţuitoarele există cel puţin viaţă în comun cu omul Dar în plantă, în sol - ce au în comun? În absența completă a uneia dintre cele patru condiții ale justiției, o persoană nici măcar nu se poate gândi să rezolve problema proprietății pe baza principiului justiției Regula pentru fiecare a lui nu are sens atunci când o altă ființă în relație este pământul, un copac, într-un cuvânt, un lucru, pentru că pentru o persoană propriul său lucru este de neconceput Aproape toți cititorii îmi vor obiecta: „Ești complet privind în direcția greșită Nimeni nu vorbește, și într-adevăr este ridicol să vorbești, despre dreptatea unui om în raport cu un lucru Problema proprietății constă în stabilirea unei relații echitabile între proprietari sau între un proprietar și un neproprietar Acest lucru nu este exact, deoarece analiza anterioară nu permite o a treia entitate, lipsită de drepturi, în determinarea tratamentului echitabil Biblioteca „Runivers” între doi indivizi Acest lucru va fi mai clar dacă punem în locul lucrurilor o ființă umană vie, dar nedezvoltată - un copil sau un nebun Să luăm următorul exemplu Tatăl și mama iubesc copilul: mama este o femeie înzestrată cu inteligență și voință puternică; tată - un om devotat viciilor, poate din cauza slăbiciunii de caracter; el este un beţiv şi în beţie este nepoliticos, urât de gură, crud; nu respectă cunoștințele și puterea de voință - într-un cuvânt, nu poate acționa decât în cel mai dăunător mod asupra dezvoltării copilului; dar îi place foarte mult să aibă copilul lângă el Cum poate o mamă să facă dreptate? Are ea dreptul și datoria în raport cu copilul ei să-l îndepărteze de influențele dăunătoare? Dacă luăm ambele relații ale ei - cu soțul și copilul ei - separat, atunci problema se rezolvă, așa cum ni se pare, destul de simplu În raport cu copilul, raționamentul echitabil spune: „Nu este inteligent, dar dacă ar fi inteligent, ar cere dezvoltare pentru el însuși, eliminarea exemplelor rele, educație fizică, mentală și morală Crescându-l corect, nu numai că nu îmi umilesc demnitatea, dar îl înalț nu doar ca femeie dreaptă, ci și ca egoist Trebuie să-l îndepărtez de exemplele rele și, prin urmare, să-l îndepărtez de tatăl său În raport cu soțul, un astfel de raționament spune: „El și-a dezvoltat puțin mintea, iar caracterul său este slab; dar dacă ar pierde o clipă aceste neajunsuri, ar spune el însuși: demnitatea mea nu este că te înclini în fața neajunsurilor mele, ci că contribui la acțiunile mele drepte, elimini acțiunile mele nedrepte Sunt o persoană egală cu tine și nu poți să mă forțez să nu mă complac în vicii personale, dar trebuie să te răzvrăti împotriva acțiunilor mele care jignesc o terță persoană, măcar luându-mi plăcerea și supunându-te neplăcerii mele A îndepărta un copil de tatăl său este o datorie în raport cu el, tatăl Aceste probleme au fost rezolvate simplu, deoarece justiția în relația dintre tată și mamă, fiecare separat, față de copil era clară Să punem întrebarea astfel: drepturile tatălui și ale mamei copilului sunt egale; tatăl se uită la Biblioteca „Runivers” creșterea este diferită de cea a unei mame Ce drept are o mamă să dispună de un copil fără a cere o persoană egală cu ea în acest caz? Să răspundem: tatăl și-a pierdut drepturile față de copil pentru că a încălcat drepturile copilului la un exemplu bun și la o dezvoltare corespunzătoare Din nou, întrebarea este decisă de drepturile acestui al treilea copil, adică relația sa cu tatăl și mama sa separat Dacă aceste drepturi nu ar exista, atunci drepturile tatălui și ale mamei nu ar exista, ci ar exista doar puterea bazată pe aspirații egoiste Atunci ar fi imposibil să se decidă în mod corect problema creșterii sale în cazul unui dezacord între părinți Este necesar să se recurgă la o lege pozitivă, la o hotărâre silită, în lipsa acesteia, la legea celui mai puternic sau cel mai viclean Pentru a fi corect, întrebarea nu ar avea sens Ultima parte a exemplului nostru este atașată doar în cazul deținerii unui lucru fără suflet Dacă doi oameni au o pretenție asupra unui lucru, atunci justiția nu poate decide disputa lor, ci constrângerea, decizia sau dreptul celui puternic decide Problema dreptului de proprietate este insolubilă, deoarece problema dreptului unui lucru de a fi sau de a nu fi proprietate nu este rezolvată Să urmărim discuția despre proprietate a mai multor gânditori moderni, alegându-i mai ales dintre apărătorii proprietății, deoarece adversarii acesteia - socialiștii - se ceartă nu despre esența proprietății, ci doar despre cine o deține: o persoană privată sau societate Ultima întrebare poate fi atinsă doar în secțiunile următoare, unde va trebui să vorbim despre relația societății cu individ Acum ne este complet străin și vrem doar să arătăm că gânditorii moderni nu au eșuat și nu pot aduce esența conceptului de proprietate sub principiul dreptății Nicăieri socialismul nu a devenit o problemă atât de vitală ca în Franţa; nicio școală nu s-a revoltat împotriva ei cu atâta vigoare ca psihologii eclectici francezi, deoarece această școală și-a legat originile de interesele burgheziei franceze și, apărând proprietatea, a apărat însăși inima ei Biblioteca „Runivers” invataturile Să-l luăm pe unul dintre predicatorii săi mai tineri, Jules Simon, celebru pentru lupta sa împotriva pretențiilor clerului, om cinstit și liberal, în ultima sa lucrare, despre care am vorbit deja și în care autorul a rezumat lucrările anterioare despre principiul social A doua secțiune a celui de-al doilea capitol al celei de-a doua cărți din „Libertatea” sa este dedicată unei analize a esenței proprietății* Mai întâi întâlnim argumentul: „Proprietatea este principala armă a libertății; de aceea orice doctrină cu adevărat liberală trebuie să se străduiască să facă proprietatea sigură și accesibilă ” Pe pagina următoare: „Orice doctrină cu adevărat liberală trebuie rezumată în două cuvinte: securitatea proprietății, libertatea muncii” Deși acesta este un argument în numele binelui, prin urmare, nu se pune problema dreptății Mai departe: „Acordul general, bazat pe impulsul ordinii sociale, se transformă în proprietate după o anumită perioadă de timp, posesie cinstită (de bonne foi) ” Aceasta este prevederea externă a scrisorii, aceasta este legalitatea, aceasta nu este încă dreptate „Dar mai presus de această proprietate pur legală”, continuă autorul, „înainte este proprietate stabilită de natură, astfel încât legea să nu le atace sau să le limiteze Aceasta este, în primul rând, proprietatea personalității mele: mintea mea, voința mea Sunt stăpânul gândului pe care l-am creat, al judecății pe care am rostit-o stăpânul direcției gândului meu stăpânul credinței mele; Am puterea să opresc sau să-mi continui gândirea să accept planul vieții și să-l urmez Toate acestea, zici tu, sunt personalitatea mea, nu-i așa? Nu; Sunt compus din voință și minte; dar acțiunile voinței și minții sunt îndeplinite în mine fără a fi eu; sunt creațiile mele, binele meu cel mai esențial și cel mai drag Dacă gândul meu este exprimat în cuvinte, voința mea produce o mișcare; aceste două fenomene fizice, care conțin și exprimă mișcarea interioară, îmi aparțin din nou de drept Iată proprietățile care îmi aparțin atât de cu adevărat încât nimeni nu îndrăznește să le conteste sau să le dovedească * Bacsis - , De la nature de la propriete Biblioteca „Runivers” legitimitate Aceasta, vor spune ei, este libertatea, nu proprietatea: o amăgire; proprietatea este doar libertate continuă Să ne oprim la asta deocamdată Toate acestea sunt spuse foarte inteligent, iar concluzia logică este atât de strâns legată de apelurile la opiniile umane obișnuite, încât s-ar putea să nu sesizeze eterogenitatea elementelor de raționament la prima vedere În primul rând, aici se ascunde presupunerea metafizică a dualității ființei umane, și anume că aceasta din urmă este formată dintr-un corp și un suflet, iar sufletul, care conține mintea și voința, este tocmai eu-ul uman, stăpânul trupului , care slujește sufletului doar ca instrument Toate întrebările metafizice sunt întrebări care nu pot fi rezolvate prin metode exacte; pentru teoriile morale toate doctrinele metafizice au exact același înțeles, iar primele trebuie să fie independente de cele din urmă Școala căreia îi aparține Simon propovăduiește spiritualismul, dar există și alte învățături pentru care eu nu este altceva decât conștiința continuă a trupului și, prin urmare, este inseparabil de trup Să luăm însă temporar punctul de vedere al spiritiştilor; Să presupunem că sufletul, separat de trup, îl guvernează pe acesta din urmă În orice caz, relația eului meu cu gândul, cu voința, cu cuvântul, cu acțiunea este relația de arbitrar, comandă, necesitate, dar în niciun caz dreptate Simon, din punctul lui de vedere, are dreptate când spune: Eu sunt stăpânul gândului meu, dar se înșeală când mai spune că toate acestea îmi aparțin de drept, adică dreptatea prin aceasta din urmă Gândul meu îmi este subordonat de necesitate și nici măcar nu se pune întrebarea dacă îl folosesc corect în raport cu el însuși, pot abuza de el? Ultimele întrebări au sens doar în raport cu alți oameni sau în raport cu propria mea demnitate Dacă acceptăm că gândul meu este separat de Eul meu, atunci acesta este instrumentul său necesar, inevitabil și nu poate fi vorba deloc de dreptate aici Acest început se extinde la tot ce urmează Mișcarea mea, cuvântul meu, este supus voinței mele din necesitate și iarăși din necesitate, pentru că sunt fenomene care decurg din ființa mea, în care conștiința este de neconceput, rezistență Biblioteca „Runivers” nu, lupta Dreptatea este posibilă doar între două ființe capabile să lupte Mai departe, Simon spune: „Trebuie să mâncăm: rodul pomului, care nu este al nimănui; pasărea care cade în cursa mea îmi aparține Nimeni nu are dreptul la acest articol și, prin urmare, nimeni nu m-ar putea împiedica să-l iau Acum că am luat-o, să nu mi-o ia nimeni, căci dreptul de a cere nu este al nimănui Sa punem; dar cer permisiunea cititorului de a continua această discuție cu un exemplu, foarte dezgustător, dar cititorul slab de inimă poate sări peste rândurile următoare Mi-e foarte foame, in jurul meu sunt toate fructele si animalele care apartin cuiva; dar întâlnesc un copil, un cerșetor, un orfan, o povară pentru alții, probabil sortit foametei, durerii, viciului Pot să mănânc? Bineînțeles că nu, dar de ce? Pentru că el însuși are dreptul să nu fie mâncat, pentru că demnitatea mea recunoaște în el demnitatea respectată de om Mi se pare că acest exemplu dovedește destul de clar că posesia, prima manifestare a proprietății, este o acțiune egoistă și conceptul de dreptate, de drept, nu intră deloc în ea „Această proprietate este legală”, continuă Simon, „doar pentru că nu aduce atingere dreptului nimănui; dar aici este altul care este îngăduit, pentru că este legea însăși” Și vorbește elocvent despre fermier, care s-a străduit să crească o recoltă pe un sol care până atunci era sterp, vorbește despre dreptul său incontestabil la recoltare, la fertilitatea solului, la pământul însuși "Am lucrat; Eu am proprietate” — așa își formulează el învățătura Nu ne certăm despre precedentul; ar fi complet deplasat aici; dar această formulă este incorectă în abstractizarea ei, iar acest lucru poate fi ușor dovedit prin modificarea exemplului anterior L-am dus la mine pe acest băiat cerșetor, am muncit să-l hrănesc, am petrecut zile și nopți pentru a-i îmbogăți memoria, a-i dezvolta calitățile fizice și acum, când acest copil a devenit bărbat, când recolta muncii mele este copt, spun: „Înclinați-vă în fața acestui idol! Du-te să-l omoare pe acest om! p L Lavrov Biblioteca „Runivers” Corupă-te pe femeia aia!” Acest om este opera mea; fără mine ar fi pierit în zadar Prin munca mea l-am înzestrat cu mijloace nu numai să trăiască, ci să se bucure, și nu cer toată recolta, toate acțiunile lui, nu-l fac sclav, ci vreau de la el doar o singură acțiune Dacă formula este corectă, atunci am dreptul la ea Dar este fals, pentru că între el și mine există ceva care nu depinde de munca mea, ceva care neagă orice proprietate asupra unei persoane Aceasta este dreptatea În toate cazurile, proprietatea este o simplă dezvoltare a unei persoane egoiste care, în afara lui, nu recunoaște demnitatea în nimic din ceea ce își poate subordona Dar aici este diferența Corpul și părțile sale sunt inseparabile de mine Este proprietatea mea prin necesitate, de care nu pot scăpa decât mutilându-mă sau distrugându-mă Este ciudat să vorbesc despre această proprietate necesară, care este inseparabilă de ființa mea, ca și cum ar fi o proprietate O astfel de expresie este o rămășiță a dualismului medieval trup și suflet și sună cumva ridicol în învățăturile filozofilor (de exemplu, Hegel), care recunosc unitatea omului Dar obiectele lumii exterioare îmi sunt necesare numai în general, în abstractizare, în natură și nu separat am nevoie să trăiesc; dar ce fel de viață voi duce nu este determinat de natura mea Ca să trăiesc, am nevoie să mănânc, dar nici acest fruct, nici acest animal nu sunt condamnați de natura mea la hrana mea Pentru a obține mâncare, trebuie să muncesc, dar cum? Pot să scot scoarța copacilor, să ucid animale sălbatice sau să mă angajez pe bani ca tăietor de lemne, angajat al unei reviste, bravo; Pot trăi din dobânda din capital, pot specula la bursă, pot fura și jefuiesc Prin urmare, între lucrurile din afara legii și justiția, care îmi oferă posibilitatea de a trăi, de a mânca și de a lucra, pot face o alegere Și nu eu singur, ci fiecare persoană După ce am ales un lucru și mi l-am subjugat, îmi extind demnitatea (egoistă) asupra lui, îl consider o parte inseparabilă a euului meu egoist Alte personalități iau alte lucruri și le consideră în același mod Atâta timp cât lucrurile Biblioteca „Runivers” multi, dar suntem putini, nu ne certam Nu că noi recunoaștem această posesie drept justă; am văzut deja că aici nu se pune deloc problema de dreptate; dar nu ne constrângem unii pe alții, ca niște câțiva vânători într- o pădure vastă plină de animale Dar încetul cu încetul am luat în stăpânire toate lucrurile care se află în acest spațiu Nu mai există lucruri care nu aparțin nimănui Este o personalitate nouă Ce ar trebui sa faca ea? Să părăsești spațiul pe care l-am ocupat? Dar ea va muri pe drumul foametei Să ne supunem milei noastre? Acest lucru este umilitor pentru ea Alătură-te luptei cu cei care sunt mai slabi? Cu toții, recunoscându-ne demnitatea ca fiind inseparabilă de posesiunea noastră nu numai în noi înșine, ci și în alții, ne vom înarma împotriva noului venit și ne vom zdrobi Ne sună și ne spune: „Am nevoie să trăiesc ca voi toți; nu ai nevoie de mine și nu cer milă; vreau dreptate; determină după conștiința ta ce este pentru tine în raport cu mine Aici se pune problema teribilă a proprietății, sau, mai precis, a monopolului, a însuşirii exclusive Teoria dreptății care există între oameni se întâlnește față în față cu teoria asimilării egoiste necesare Ambele își au originea în natura omului, ambele îi sunt necesare; dar vorbesc limbi diferite și nu se înțeleg Dar din strădania necesară pentru unitate în gândire, omul se străduiește să extindă principiul dreptului la monopol „Ceea ce este necesar este drept”, spun unii „Asimilarea este necesară, dar asimilarea duce la un monopol al proprietății, prin urmare, un monopol al proprietății este drept Aleargă spre îmbogățire și vai de cei învinși! Pentru mângâierea lor, rămâne doar mila biruitorilor Această milă este o datorie” Am văzut deja că aceasta este o teorie a egoismului pentru unii, a umilinței pentru alții „Ceea ce este nedrept nu trebuie să existe”, spun alții „Monopolul este nedrept, dar este o consecință logică a asimilării unui lucru de către o persoană, prin urmare, o persoană nu ar trebui să asimileze nimic Munca lui este a tuturor Lepădarea de sine este o datorie ” Dar acest lucru este imposibil pentru că neagă nevoia de asimilare * Biblioteca „Runivers” hrana fara de care nu se poate trai; imposibil pentru că e vorba de toate contradicţiile teoriei tăgăduirii de sine În ambele cazuri, motivul concluziei contradictorii este același: subsumarea unei formule a două principii fundamental diferite În prima teorie, prima premisă este greșită Este nevoie de mult, în care să nu existe nici măcar o umbră de dreptate În cea de-a doua teorie, concluzia de la monopol la asimilare este greșită, deoarece monopolul presupune o relație între oameni, deci începutul dreptății; asimilarea aparține acțiunilor individului și nu știe deloc despre dreptate Una dintre cele mai bune formule pentru proprietate este dată de mai tânărul Fichte, care în teoria sa, străduindu-se la un acord a tuturor celor mai bune rezultate obținute de alți gânditori, pentru reconcilierea universală, ajunge uneori la formule foarte inteligente El vorbește despre dreptul de proprietate: „Acesta este dreptul (al fiecărui individ) la o sferă specială de stabilire independentă pentru sine a obiectivelor legale și morale în lumea fizică, totuși comune (pentru toți indivizii)”* Pentru a clarifica gândirea autorului, să urmărim dezvoltarea acesteia Fichte își derivă începutul după cum urmează Toată lumea are un drept egal la mijloace de trai și timp liber (Mousse) Pe scurt: fiecare are dreptul la o bunăstare relativă, iar această bunăstare nu ar trebui să fie scopul final, ci un mijloc de dezvoltare mentală și morală Având în vedere scopul ei moral, prosperitatea nu trebuie atinsă fără muncă, ci cu ajutorul muncii Prin urmare, trebuie să se bazeze pe muncă, și nu pe muncă ocazională, ci pe muncă asigurată (bleibende Arbeitsleistung) Aceasta din urmă presupune pentru fiecare individ o sferă specială de acţiune liberă (Freiheitssphăre) care îi aparţine Această zonă este proprietate „În consecință, dreptul de proprietate este dreptul originar, legat de conceptul fiecărui individ, deoarece nu este decât o expresie specială a dreptului fundamental al individului de a exista și de a fi liber * System der Ethik, V , Abth , S Biblioteca „Runivers” timpul câștigat prin propria muncă, întrucât acest drept se exercită numai în societate” În cele precedente, este ușor de observat că, pentru Fichte, proprietatea vine de la începutul eului egoist, care ridică necesitatea egoistă personală la un drept Fichte este german și, prin urmare, cu toată direcția conservatoare a filozofiei sale, el nu a văzut atât de aproape ca Simon semnificația modernă a socialiștilor; și, ca urmare, a privit mai rezonabil teoria lor și a stabilit formula proprietății în așa fel încât foarte mulți din tabăra socialistă să o accepte Dreptul la muncă, dreptul la dezvoltare, dreptul la dezvoltare independentă, dreptul la mijloace pentru acesta din urmă, asigurarea acestor mijloace pentru fiecare persoană - toate acestea sunt principii împotriva cărora apărătorii conștiincioși ai unuia și nici celuilalt nu le susțin Lupta începe mai departe, pe problema monopolului, asupra folosirii, folosirii și abuzului a ceea ce poate servi pentru dezvoltare, poate servi și la prejudicierea individului, mai ales în problema supravegherii, permise societății, asupra proprietății personale care este folosit greșit, adică peste mijloace destinate dezvoltării personale Spunând că sfera scopurilor stabilite de individ trebuie să fie specială, Fichte respinge comunismul în concluziile sale cele mai extreme și, dezvoltând această parte a definiției sale, se poate construi cea mai exclusivă teorie a proprietății Adăugând că lumea fizică rămâne comună tuturor indivizilor, autorul limitează astfel această din urmă teorie, negând monopolul în cel mai mare număr de cazuri, negând deci chiar lucrul împotriva căruia luptă socialiștii sub numele de proprietate Din cauza acestei largimi a formulei lui Fichte, ne-am simțit îndreptățiți să o numim una dintre cele mai bune, deoarece poate conține cel mai mare număr de fapte referitoare la problema proprietății De altfel, însăși problema monopolului, așa cum s-a spus deja, aparține unui alt departament – relațiilor sociale Ne-a fost suficient să arătăm aici că și la Fichte, începutul proprietății este complet diferit de sfera justiției, că este dezvoltarea unei forme pur egoiste Biblioteca „Runivers” începutul, că, prin urmare, este firesc dificil să-i aplici legile celui drept, iar cuvântul lege nu este potrivit aici Ar trebui spus: o persoană are dreptul să se dezvolte liber fizic, mental și moral; aceasta este demnitatea lui, iar această demnitate trebuie respectată de alte persoane, pentru că, în numele dreptății, demnitatea fiecăruia face parte din demnitatea tuturor celorlalți oameni Corpul uman este o condiție inseparabilă a eului său și, prin urmare, participă la demnitatea sa; este, din punctul de vedere al spiritiştilor, singura proprietate specială la care dreptul eului uman este incontestabil, pentru că este necesar Dar pentru a exista și a se dezvolta, o persoană trebuie să asimileze în mod constant o parte a lumii exterioare fizic și mental De fiecare dată când are loc asimilarea, ea produce proprietate atât timp cât și în măsura în care are loc asimilarea O persoană are o necesitate și, prin urmare, un drept indistinguibil doar la procesul de asimilare, dar întreaga lume exterioară se află în fața sa ca un tot indiferent și la obiectele individuale, asimilate, deci, incluse în procesul de asimilare, în proprietate al omului, acesta din urmă nu are nicio relație de dreptate, drept, ci doar relația de comoditate, necesitate temporară, permisiunea condiționată sau absența rezistenței Prin urmare, proprietatea este o consecință a nevoii care există pentru fiecare individ, în fiecare moment al vieții, de a-și crea pentru sine o sferă de mijloace aparte, aparte, extrasă din lumea exterioară, pentru dezvoltarea sa, căreia fiecare individ are un inalienabil dreapta Există dreptul de dezvoltare, dreptul de asimilare și, în consecință, necesitatea proprietății, dar numai necesitate Problema monopolului, însă, nu aparține deloc teoriei personalității Există porecle binecunoscute care sunt atât de ferm stabilite în opinia publică încât este greu să-ți pierzi încrederea în dreptatea lor Astfel, Proudhon este privit ca un socialist extrem, un comunist, un dușman al oricărei ordini, al oricărei ordini sociale niste Biblioteca „Runivers” fraze aruncate de el în plină luptă sunt luate de oameni care nu l-au citit niciodată ca semn al entuziasmului imoral al oamenilor față de toate acțiunile antisociale posibile Detractorii săi (puțini dintre ei merită numele de critici) nu vor să admită că o formulă scurtă care conține o întreagă doctrină nu poate fi condamnată în sine, mai ales când este exprimată de un francez, pentru care este incomparabil mai importantă ca formula să fie scurtă şi uşor de imprimat în memorie decât să fie exactă şi să corespundă cu adevărat tuturor faptelor cuprinse în ea Astfel de formule au nevoie de interpretare sau nu au sens Astfel, Proudhon spunea: „La propriété c'est le vol” [„Proprietatea este furt”] *; și-a numit idealul de stat anarhie**, a spus că supranaturalismul neagă moralitatea și dreptatea*** Este suficient, spun adversarii lui; el este condamnat prin aceste cuvinte Dar cine se uită mai atent la învățătura lui extinsă va ajunge la o părere complet diferită despre Proudhon Nimeni nu a respins atât de priceput teoriile comuniste, nimeni nu și-a expus contradicțiile interne atât de tare ca Proudhon El a demonstrat că comuniștii vin de la un început, care poate nu este un început, ci doar un rezultat, și că scopul lor este contrar propriilor fundații În ciuda paginilor elocvente scrise în diferite momente despre familie, aproape nimeni nu a pus o preț atât de mare semnificației ei, aproape nimeni nu a apărat sfințenia unirii conjugale cu atâta severitate ca acest scriitor, care este prezentat ca dușmanul tuturor oamenilor conexiune **** Nimeni nu a analizat principiul dreptății atât de subtil și nu s-a înclinat atât de adânc în fața măreției sale ca acest anarhist În cele din urmă, el, un republican notoriu, un revoluționar, exprimându-și simpatia pentru Orsini și Pia, a dovedit hotărât nedreptatea încercării * Ce este proprietatea? ** Ce este proprietatea? Кроме того, Confesiunea unui revoluționar, *** Despre dreptatea în revoluție și în biserică, **** Justiție etc „Studiul X și XI Iubire și căsătorie" Библиотека „Runivers ianuarie * De unde ura generală, excomunicarea din partea întregii partide față de această persoană? Pentru că este singur și râde de toate bannerele pe care le poartă contemporanii lui la luptă Născut în sărăcie, a trebuit să muncească pentru o bucată de pâine, a văzut de aproape și a trăit toate relele societății europene și și-a scris „Condicțiunile economice” ** printre oameni orbiti de strălucirea industriei europene Crescut de clerul catolic, el a trebuit să caute adevărul prin analiză personală, citire persistentă și să spargă idolii care i-au fost așezați pentru închinare Când a ieșit în aerul curat al științei, înarmat cu sabia inexorabilă a criticii, a observat că, pe lângă idolii pe care i-a doborât, de la care societatea se îndepărta, acesta din urmă adora și mulți idoli mici pregătiți de pigmeii din uriașul idol al trecutului Cu dictatorii eclectici ai învățământului francez, cu pozitivistul Comte, cu entuziastul Leroux, cu Saint-Simoniștii și cu metafizicienii germani, peste tot avea în fața lui un șir de fantome venerate de proprii creatori A izbucnit revoluția din ; s-a alăturat rândurilor războinicilor ei; s-a unit cu partidul în care spera să găsească cea mai mare dreptate și a văzut cu dezgust cum aliații săi, liderii republicanilor, încercau să pună în prim plan personalitatea lor meschină, părerile lor private, cum ei, din cauza unei momente jenă, idei sacrificate Apoi și-a înjunghiat până la moarte dușmanii și aliații pe altarul Republicii și, peste hecatombul tuturor partidelor Franței, a pronunțat ditirambul ironia *** Înspăimântată de ultimele furtuni, societatea franceză s-a grăbit la reacție Tribunul a tăcut; burghezia a început să se gândească numai la profituri și plăceri În mijlocul tăcerii tuturor partidelor, a început să crească un partid veșnic viu și veșnic activ al clerului catolic, mereu gata * Justiție etc „Studiul XII, Sancțiunea morală”, p și далее, особенно ** Sistemul contradicțiilor economice sau Filosofia mizeriei, ♦♦♦ Confesiunile unui revoluționar, Библиотека „Runivers profita de greselile altora, mereu inarmata din cap pana in picioare, impersonala, incapabila sa uite trecutul, nici invata si nici nu-si ierta dusmanii Apoi și-a aruncat eseul „Despre justiție” în ea, urmat de un proces și de nevoia de a părăsi patria Ca participant la lupta modernă, Proudhon nu s-a putut abține să nu se lase dus, iar în paginile anterioare am fost nevoiți să ne disputăm multe dintre pozițiile sale; mai altii ne asteapta mai tarziu Iritația l-a pus stăpânire la vederea nebuniei și vulgarității care predominau în jurul lui Adeseori s-a lăsat dus de cap, a căzut adesea într-o unilateralitate, uneori s-a contrazis în detalii, ceea ce i-a adus atâtea reproșuri A amestecat în scrierile sale (mai ales în ultima) controversa cu construirea unei teorii, care dăuna causticității primei, liniștii celei din urmă El a exagerat de multe ori propoziții care erau în sine adevărate și, prin urmare, le-a distorsionat Dar el are virtuți care aparțin la fel de puțini scriitori moderni Aceasta este o artă extraordinară de a analiza orice principiu din toate părțile, de a-l descompune în părțile sale componente, de a opune o parte cu alta, de a arăta contradicțiile interne ale principiilor cele mai general acceptate și de a urca printr-o serie de opoziții dialectice la cele mai înalte și mai departe nivelurile ideii Autorul despre care vorbim este unul dintre cei mai remarcabili gânditori, dar este pătruns de o ură amară față de lipsurile istorice care îl înconjoară; el este un adversar puternic al tuturor partidelor moderne, nu în numele unui partid nou, ci în numele principiilor abstracte Iată puterea și slăbiciunea lui - Neaparținând niciunui stindard, vede toate neajunsurile combatanților și îi lovește fără milă; dar spiritul lui nu este calm, ca spiritul unui om de știință, ridicând fără pasiune faptele erorilor umane într-o formulă a rațiunii; el nu numai că vede auto-amăgirea tuturor părților, dar urăște această auto-amăgire, pentru că în ochii lui nu este doar un fapt împlinit, ci o trădare a adevărului, un rău moral, o crimă împotriva demnității omenirii, împotriva justiției Ca savant-critic, el Biblioteca „Runivers” prea pasionat Pe de altă parte, cu un curaj uimitor, cu o perspicacitate uimitoare, cu ascuțițe, ajungând la cinism, lovește inamicul chiar în inimă, își desfășoară în fața cititorului toate rănile, toată vulgaritatea sau ipocrizia acțiunilor sale; tonul vorbirii trece în același timp de la cea mai înaltă elocvență la batjocura lui Aristofan, de la tablouri magnifice la o grupare uscată de figuri statistice, de la filologie la metafizică, astfel încât cititorul este zdrobit de puterea dialecticii autorului, purtat , dacă nu este convins, nu vede altă ieșire decât , ceea ce este indicat de autor; dar pentru masele pretenţiile autorului sunt prea abstracte, critica este prea inconsolabilă; cititorul vede cu groază în spate numai ruine, numai greșeli, urmărește cu disperare o serie de contradicții dezvoltând una dintre celelalte după legi inevitabile și întreabă icnător ghidul: unde este adevărul? unde este ieșirea din această prăpastie? Dacă autorul răspunde cu ironie, ca în Confessions of a Revolutionary, sau dezvoltă ideea de dreptate în trei volume groase, ca în ultima sa lucrare, sau chiar cere pentru toate ramurile vieții „evaluarea sa universală (balance universelle)” - toate acestea sunt prea abstracte, prea științifice, prea adevărate pentru un om al timpului nostru, obișnuit cu exclamațiile sigure, aproape înguste, ale noilor ghelifi și ghibelini, cu panaceele universale ale blufirilor politici moderni Pentru un luptător-publicist, Proudhon iubește știința prea sincer Când, la o întâlnire din iulie , Proudhon a urcat pe amvon pentru a se justifica împotriva acuzațiilor lui Thiers, poziția sa în societate a fost conturată extrem de clar Discursul cetățeanului Thiers, fost ministru și academician, lider al burgheziei liberale, a fost acoperit de aplauze Discursul lui Proudhon a fost primit cu nemulțumire, însoțit de izbucniri de râs și indignare și s-a încheiat cu chemarea la ordine a oratorului Ce a cerut? Logica si secventa El a spus că revoluția din a apărut dintr-un început socialist, că este necesar să se renunțe la revoluție sau să urmeze drumul socialismului El are nevoie Biblioteca „Runivers” Un val de logică și consecvență, când toată societatea din jurul lui nu dorea consecvență, când acești republicani pe nume, acești cetățeni [cetățeni] tânjeau doar profituri În mijlocul pasiunilor și intereselor personale, vorbea de logică! Cine voia! sa-l intelegi? Deci nu vor să-l înțeleagă nici acum În fotografia sa, Europa modernă nu vrea să se recunoască, pentru că această fotografie este prea nemăgulitoare: reflectă facies [fața] bolii periculoase a societății moderne Și toate deșertăciunile jignite, toată ipocrizia dezlănțuită, toate vedetele dezmințite formează un cor în jurul acestui remarcabil gânditor, împroșcându-l cu calomnii și cenzură din toate părțile În ascuțimea expresiilor câtorva fraze fragmentare, a unor replici prea îndrăznețe, a unor pasiuni cu adevărat unilaterale, acești domni găsesc material bogat pentru dezgustările lor; dar cel care citește imparțial una dintre operele principale ale lui Proudhon va fi convins că acest autor nu este deloc un dușman al ordinii publice, nici un demagog, făcând apel la patimile gloatei, satisfacându-și capriciul de moment, nu „un șarlatan care împușcă în strada cu pistolul pentru a atrage atenția generală”, dar un gânditor strict, uneori prea sever, care încearcă din toate puterile să găsească un mijloc practic pentru dezvoltarea durabilă a societății, pentru reconcilierea tuturor, pentru prevenirea șocurilor ; un scriitor care s-ar putea clasa în direcția sa morală printre cei mai excepționali puritani, cei mai puri moraliști Am considerat de datoria noastră să facem digresiunea anterioară în apărarea scriitorului în cauză, deoarece majoritatea publicului nostru nu-l cunoaște și îl judecă după părerile superficiale și unilaterale ale criticilor săi francezi Mai mult, ar putea părea ciudat pentru mulți că vorbim despre Proudhon pe tema proprietății, când am spus mai sus că am apela în principal la apărătorii acestui principiu, iar Proudhon este renumit pentru afirmația sa: „La propriété c'est le vol!" - o vorbă pentru care este clasat printre comuniștii extremi Acesta este unul dintre Biblioteca „Runivers” acele formule care se rețin ușor în memorie și prin care este foarte convenabil să judeci și să condamni o persoană, deoarece sensul exprimat al acestei fraze este incomparabil mai larg decât cel subînțeles, pentru care, desigur, autorul este de vină Dar există vreun scriitor care să garanteze exactitatea perfectă a tuturor frazelor sale? Autorul trebuie judecat prin reunirea expresiilor diverselor lucrări legate de subiectul luat în considerare Dar dacă folosim această din urmă metodă, vom observa cu ușurință că sensul acestei fraze nu numai că nu are nimic teribil, dar este foarte simplu, foarte comun și nu poate duce la nicio concluzie socială Se rezumă la o altă expresie foarte inocentă folosită în ultima lucrare: „Faptul proprietății nu are nimic juridic în el” Să încercăm să lămurim și mai mult gândirea autorului, cu care, totuși, cititorii s-au familiarizat deja în unele privințe Orice persoană care nu știe despre justiție, despre drept, despre principiul juridic, se străduiește să se bucure în detrimentul a tot ce îl înconjoară Consecința acestui lucru este asimilarea a tot ceea ce este disponibil forțelor personalității; și nu numai asimilarea instantanee a ceea ce servește sau poate servi pentru plăcere, ci și dorința de a păstra astfel de obiecte în posesia proprie exclusivă curge din același început Această străduință de a asimila și reține ceea ce a fost asimilat este izvorul proprietății, care, în consecință, așa cum am văzut, nu conține nimic legat de principiul juridic, de problema justiției Dar din aceeași sursă de asimilare a unui lucru la o persoană care nu recunoaște dreptul de proprietate exclusiv al altcuiva, iese furtul Atât Ideea că actele vicioase, virtuoase și perfect inocente au adesea o singură sursă nu este deloc nouă și nu a fost niciodată reproșată de cei mai severi puritani Toți cei care au scris despre proprietate au recunoscut întotdeauna că proprietatea vine de la începutul asimilării lucrurilor Este prea evident că furtul este asimilarea proprietății altuia Care este crima aici? Într-o formulă incomodă Scriitorul francez a început să caute pentru gândul său nu expresia cea mai precisă, ci chiar efectul Biblioteca „Runivers” Pe de altă parte, a dat peste o frază pe care (total necunoscută lui) o spunea Brissot de la amvonul Convenției - aceasta este doar pentru frumusețea stilului - și din cauza frazei s-a iscat o furtună teribilă În esență, autorul sus-menționat a argumentat împotriva răului, care face obiectul a nenumărate legalizări, restricții în codurile tuturor statelor, împotriva abuzului de proprietate, împotriva monopolului* Pentru noi este suficient că am găsit la trei scriitori aparținând unor școli complet diferite confirmarea ideii noastre și de aceea considerăm că este dovedit că faptul proprietății aparține domeniului dezvoltării unei personalități egoiste, că nu se pune problema dreptății aici, şi că aceasta este sursa contradicţiilor în învăţăturile ambelor şcoli de scriitori pe proprietate Ambele aplică începuturile altuia la fenomenele unei regiuni, doar că ies din capete opuse Dar aici este sursa celei mai mari mase de rău și nedreptate care apare în relațiile dintre oameni L-am văzut pe Simon spunând că proprietatea este libertatea continuă; mai precis, este o extindere a personalității egoiste la un lucru care, neavând demnitate proprie, face parte din demnitatea proprietarului, astfel încât el socotește tot ce-i aparține eu-ului său și îl apără pe acesta din urmă cu aceeași energie ca corpul lui, ca și gândul lui Prin urmare, rezultă că în relațiile dintre oameni, atunci când evaluează demnitatea unui vecin, o persoană își clasează uneori proprietatea ca demnitate și, prin urmare, cântărind meritele relative, ale sale și ale altora, consideră că este corect să ia în considerare stări relative ale contului Ca urmare a aceluiași principiu, personalitatea altei persoane este uneori plasată pe picior de egalitate, dacă nu mai jos, cu orice lucru care constituie al nostru * În L'Individu et l'Etat, par Dupont-White, cap VI, sect , „Du gouvernement par rapport à la propriété” arată modul în care statul a limitat în mod constant abuzul de proprietate În , cu permisiunea poliției, a fost publicată la Paris un pamflet foarte ascuțit Pourquoi les propriétaires à Paris?, cauzat de isprăvile localnicilor Sorokin Biblioteca „Runivers” proprietatea sau a cărei achiziție o căutăm De aici cel mai mare număr de dispute asupra lucrurilor care sunt recunoscute simultan de două persoane dintr-un motiv sau altul drept proprietate exclusivă; litigii solutionate prin litera legii, dar a caror rezolvare nu satisface principiul dreptatii in sufletul argumentarii Din același început a venit ca o consecință, ca extinderea conceptului de lucru la o persoană și la o masă de oameni, posesia unei persoane de către o persoană, sclavia antică, sclavia medievală, puterea patriarhală a tatălui familia peste membrii săi, capul familiei peste membrii săi, un popor peste altul etc e Peste tot răul a izvorât din imposibilitatea limitării dezvoltării principiului egoist la dreptate într-un domeniu în care, de fapt, se putea nu vorbesc deloc de dreptate Asimilarea anumitor lucruri este necesară personalității pentru dezvoltarea ei; pentru a asigura viitorul, individul și-a format proprietate De asemenea, cealaltă personalitate se străduiește să se dezvolte și unul dintre lucrurile îngrădite de prima personalitate este necesar pentru aceasta Pentru cei dintâi, demnitatea aproapelui este la fel de prețioasă ca și a propriei persoane; si pentru al doilea Primul nu vrea să rețină pe nedrept, nici cel de-al doilea să ia pe nedrept Dar de unde să obțineți o decizie corectă aici? În ce măsură este legată demnitatea primei și a doua persoane de lucrul controversat? Dacă lucrul în sine ar avea o demnitate personală, atunci decizia ar fi a ei; dar nu este o persoană, ci un lucru Trebuie să hotărâm chestiunea în numele legalității, în numele binelui comun, în numele ordinii, în numele milei, în numele fricii - într-un cuvânt, în numele tot felul de principii , dar nu în numele principiului justiției Vom reveni asupra ei în secțiunile ulterioare, dar acum putem deja să vedem că principalul punct de disputa în majoritatea cazurilor de aplicare a justiției este problema drepturilor de proprietate Onoare În numele dreptății, adică recunoașterea simultană și egală a demnității umane proprie și a altuia, o persoană trebuia să renunțe în temeiul Biblioteca „Runivers” repararea altor personalități; între timp, o dorinţă egoistă nesatisfăcută pentru această supunere a rămas în el Nimic nu este distrus în lumea morală, la fel ca în lumea fizică, dar totul este transformat sub influența diferitelor circumstanțe Creativitatea, mereu gata să slujească o persoană, de îndată ce contradicția, constrângerea, suferința s-au format în spiritul său, nu a întârziat să dea aici un nou concept care să-i permită unei persoane să-și subordoneze pe ceilalți, rămânând corectă atât față de sine, cât și față de ceilalți Dacă o persoană nu ar trebui să-și subjugă vecinii împotriva arbitrarului sau prin înșelăciune, nepermițând forței lor fizice, mentale, morale să se dezvolte sau distorsionând aceste forțe, atunci nimic nu împiedică o persoană să câștige ascultarea altor oameni, punându-și demnitatea personală atât de sus, dezvoltându-l în realitate în așa măsură încât toți cei din jurul lui își dau seama de superioritatea acestei demnități și o pun de bunăvoie deasupra lor, sau cel puțin în cel mai înalt grad posibil Dreptatea nu este încălcată prin aceasta Această nouă aspirație constă într-un sentiment de onoare Lazăr a dezvoltat frumos acest concept într-unul dintre articolele care alcătuiesc Viața sufletului său Urmăm în mare măsură analiza lui Prima etapă a simțului onoarei este dorința de a se distinge de ceilalți, de a ieși în evidență din masa de obiecte din lumea vizibilă, de a fi remarcat de alții Aceasta este dorința de a reproduce în spiritul altcuiva fenomenul care constituie esența spiritului nostru Începem viața mentală numai atunci când conștiința de sine se naște în noi și tot ceea ce există pentru noi se împarte în două jumătăți - în Sine și în lumea exterioară Această împărțire este cea mai esențială pentru noi: ea stă la baza celor mai simple acțiuni, la fel cum stă la baza sistemelor filozofice ale idealismului subiectiv și obiectiv Prin urmare, nu este de mirare că ne dorim * Das Leben der Seele, von Lazarus, , I , B , Ehre und R uhm Aceasta este o ediție revizuită și extinsă a unui articol din Morgenblatt, Jahrgang, nr - Toată lumea își amintește excelentul articol pe același subiect din Sovremennik, martie Biblioteca „Runivers” gândurile altora sunt diferite de orice altceva În ofensa de a fi nerecunoscut, în dorința copilărească de a fi remarcat, în acțiunile lui Herostratus, precum și în dorința multor indivizi de a-și extinde cunoștințele fără niciun scop vizibil, se exprimă această primă etapă a ambiției În a doua etapă, o persoană dorește să fie apreciată, iar această evaluare de către alții capătă uneori pentru el o valoare care prevalează asupra beneficiilor sale, asupra convingerii sale rezonabile, asupra autoconservarii, asupra întregii sale ființe Cu cât este mai energică această dorință în el de a trăi în gândurile altora ca o persoană de cea mai înaltă demnitate, cu atât mai mari sunt sacrificiile pe care este gata să le facă față de dorința sa Este remarcabil că oamenii cu caracter slab și, prin urmare, incapabili să găsească în ei înșiși o bază fermă pentru evaluarea demnității lor, devin adesea gata să facă cele mai crude sacrificii față de această dorință de a fi foarte apreciați de către alți oameni Subdezvoltarea propriei convingeri puternice, nevoia de a se baza pe părerea altcuiva, plăcerea extremă trăită de o persoană care nu are încredere în sine atunci când ceilalți îl ridică și el însuși începe să fie convins că demnitatea lui este mai mare decât se aștepta - toate acestea servesc ca mijloc energetic de a trezi o persoană la acțiuni decisive În tinerețe, în cercuri strâns legate, trăind nu atât prin gândire independentă, cât prin învățătura dobândită și opinia generală a cercului, această închinare la onoare ajunge la fanatism Aici se află începutul abnegației eroice a unui soldat care merge în luptă, neștiind cauza războiului, a unui înotător care își sacrifică viața pentru a salva un om necunoscut care se înecă, iată începutul unui duel, acest rău ineradicabil, mai ales periculos în tineret Dovada nerezonabilă a unui astfel de act este complet neputincioasă împotriva lui, la fel ca frica de pedeapsă, deoarece majoritatea oamenilor care ies la luptă acționează pe baza condamnării: dacă demnitatea mea nu este suficient de ridicată, atunci nu o fac vreau să trăiesc Desigur, în acest caz, cel mai consistent duel este așa cum îl folosesc asiaticii - Biblioteca „Runivers” sinucidere reciprocă, deoarece cel care și-a pierdut onoarea nu vrea și nu poate trăi, iar infractorul nu ar trebui să existe Singura presupunere nu nebunească pe care se poate baza mântuirea onoarei prin duel este presupunerea că o persoană care își sacrifică viața pentru onoare nu poate fi dezonorabilă Dar, în același timp, arta unui bretter, accidentul unui pistol încărcat din două, un duel la primul sânge nu au sens, pentru că iau condiția necesară unui duel - sacrificiul indispensabil al vieții ca cel mai înalt bine pentru a salva onoarea Este posibil să căutăm sursa duelului în conceptul medieval al judecății lui Dumnezeu, concept care a încetat de mult să-i inspire pe participanții la duel În educarea și dezvoltarea independenței de caracter, a stimei de sine, în formarea opiniilor cercurilor închise, cu ajutorul îmbunătățirii conceptului de adevărată demnitate a unei persoane, se poate găsi o atenuare consistentă a acestei boli de societate; dar măsurile coercitive sunt la fel de neputincioase ca probele abstracte O persoană nu numai că își va sacrifica întotdeauna sau își va risca viața pentru a-și salva demnitatea, ci chiar trebuie să facă acest lucru, întrucât respectul cel mai înalt pentru propria sa demnitate (ca persoană umană) este o condiție necesară pentru orice îmbunătățire, orice dezvoltare; fără ea, o persoană nu poate fi personal morală sau justă Însă, încetul cu încetul, conceptul despre ceea ce constituie demnitatea umană poate fi schimbat, îmbunătățit sau distorsionat, iar în acest fel persoana individuală și întreaga societate sunt îmbunătățite Multe acțiuni, care sunt văzute acum ca o insultă adusă onoarei celui asupra căruia sunt comise, trebuie să fie și vor servi într-o zi doar la privarea de onoare pe infractor Dacă o persoană beată sau needucată împroșcă pe cineva cu înjurături vulgare, atunci prin aceasta își pierde propria demnitate și deloc demnitatea celui căruia i se adresează înjurăturile Dacă câțiva ticăloși murdari prind o fată lipsită de apărare în mijlocul străzii și o fac o victimă fără să vrea a voluptății lor, atunci ei înșiși dovedesc prin aceasta că nu s-au ridicat mai sus Biblioteca „Runivers” motive bestiale, dar ei înșiși își puneau demnitatea la egalitate cu demnitatea unui animal, chiar dacă prin origine, prin rang, prin însemne și alte semne aleatorii, aveau un drept aparent de a fi considerați oameni; dar sacrificiul lor nu poate fi în niciun caz considerat umilit În toate aceste cazuri, ofensatul sau apărătorul său trebuie să-și amintească că printr-un duel recunoaște demnitatea infractorului egală cu demnitatea sa, deoarece își pune opinia despre sine mai presus de propria viață și de propria convingere că omorul este nedreaptă Principiul străvechi că nu se poate lupta decât cu egalul are o semnificație necondiționată, pentru că nu se poate admite insultat decât de o ființă egală Anterior, această egalitate era determinată de stema nobilimii, pinteni cavaleri, sensul strămoșilor, dar numai pentru că înainte de aceste accidente ale vieții extindeau demnitatea omului O persoană care s-a umilit prin acțiunile sale nu poate jigni o persoană decentă Acesta este singurul remediu pentru duel Dacă o persoană își consideră onoarea insultată, atunci raționamentul este inutil, conștiința tace, toate celelalte îndatoriri încetează „Onoarea este mai puternică decât plăcerea și conștiința”* Dorința de onoare este legitimă atâta timp cât o persoană dorește ca alte personalități să-și recunoască demnitatea așa cum este în realitate; această dorință este cu atât mai justă, cu cât o persoană înțelege mai bine în ce constă propria sa demnitate și evaluează mai bine persoanele a căror părere este onoarea sa Dar în afara acestor limite, dorința de onoare trece în cel mai firesc mod în lipsuri joase și ridicole Dacă o persoană apreciază opinia unei societăți nedezvoltate, în care șansele joacă primul rol, dacă el însuși nu știe să evalueze adevăratul ♦ Rețineți că Lazăr își propune să-i pedepsească nu pe participanții la duel, ci pe membrii cercului din care fac parte (vorbește în special despre militari și studenți), deoarece primii acționează aproape întotdeauna sub influența opiniilor cercului Un articol interesant al domnului Lokhvitsky a fost publicat despre duelul din Patria note” pentru ultimul an, vol CXX și CXXI Biblioteca „Runivers” semnificaţia acestor accidente, apoi semnele exterioare de onoare capătă o semnificaţie predominantă pentru el Nu mai vrea cu adevărat să merite onoarea care i s-a arătat, ci vrea doar să pară demn de ea El aspiră nu la onoare, ci la onoruri Aici vanitatea, închinarea se dezvoltă într-o succesiune logică, îngustând conceptul de demnitate umană, echivalându-l cu lucrurile și reducând treptat persoana însuși la nivelul unui lucru Exemple în acest sens în milioane de exemplare ne înconjoară Din nou, există un singur remediu: dezvoltarea mentală, extinderea viziunii demnității umane atât în societate, cât și în unități Printre alte manifestări ale acestei deșertăciuni, care trăiește în semne aleatorii de onoare, merită o atenție deosebită vanitatea apartenenței la un cerc social, a cărui demnitate o punem mai presus de a noastră Și aici vanitatea poate trece de la un concept rezonabil și înalt al onoarei la aproape o imersiune semi-bestială a unității în ansamblu Acestuia îi aparține și sentimentul înalt căruia un membru al societății, care a intrat în ea cu deplină conștiință a scopului său util, este gata să sacrifice toată bunăstarea personală în acest scop; aici aparţine inspiraţia patriotică cu care francezul vorbeşte despre „naţiunea sa grrrande!” [„o mare națiune!”], cu care un cetățean din Sigmaringen repetă „wir Deutschen” [„noi suntem germani”]; în numele acestui început, iezuitul devine un cadavru în mâinile ordinului său; în numele său bătrânul academician semnează mulțumit de sine: membru al Societății de încurajare a reptilelor din Paris, membru al Societății din Viena pentru fabricarea gazului asfixiant, membru al Societății romane de creștere a lăcustelor și mulți alții; în numele aceluiași început, un alt maestru este mândru de faptul că este un lacheu și un parazit al unei persoane cu influență etc Peste tot aceasta este o lipsă a propriei sale conștiințe independente de demnitate, care este înlocuită de onoarea colectivă , onoarea societății, a poporului, uneori onoarea stăpânului Peste tot această dorință de a dobândi respectul celorlalți printr-o oarecare demnitate, dacă nu personală, nu esențială, atunci întâmplătoare Toate acestea sunt dezvoltare Biblioteca „Runivers” început egoist, limitat de conștiința dreptății, uneori foarte întunecat Ambiția se transformă în dragoste de glorie atunci când o persoană caută să-și extindă influența dincolo de prezent, când primul dorește nu numai să corespundă conceptului de personalitate înaltă, demnă, ci vrea să depășească acest concept și să se plaseze în opinia celorlalți mai ales personalități cunoscute pentru demnitatea lor, sau alături de personalități de frunte din domeniul general de activitate sau din altul, mai special Aceasta este o dorință extremă, dar totuși legitimă de a asimila personalitatea egoistă a altora, de a-i subjuga nu doar într-un cerc apropiat de cunoștințe, ci și în afara limitelor spațiului și timpului, fără să jignească nici personalitatea lor, nici pe a propriei persoane Spuneam mai sus că odată cu dezvoltarea propriei noastre gânduri, propria noastră voință, importanța părerii altcuiva și, în consecință, dragostea de onoare și glorie, așa cum am descris-o până acum, scade pentru noi Mulțumiți de conștientizarea demnității noastre, de conștientizarea faptului că dreptatea este legea noastră și obiectul adorației noastre, nu mai avem nevoie de personalitatea noastră să servească drept obiect de venerare, ca numele nostru să fie asociat cu laude, pe care contemporanii și descendenții o pun în sus demnitatea noastră personală Separarea egoistă a Sinelui nostru de lumea exterioară pierde din ce în ce mai multă influență asupra acțiunilor noastre, pe măsură ce ne dăm seama că demnitatea noastră necesită demnitate universală, binele universal, pe măsură ce trăsăturile egoiste sunt șterse în ideea de dreptate Dar totusi, in acest stadiu, realizabil doar in ideal, ca scop al dezvoltarii morale a individului, vom repeta afirmatia de mai sus: in lumea morala nu se pierde nimic, ci totul se transforma Și aici dorința egoistă de a subjuga toate celelalte personalități trebuie să existe în propria sa particularitate, dar numai în așa fel încât manifestările ei să nu fie permise numai de principiul dreptății, ci să fie identificate cu manifestările acestora din urmă, astfel încât, parasind principiul egoist sau just, avem una si aceleasi consecinte Acest Biblioteca „Runivers” Cel mai înalt efort al personalității poate fi realizat și dintr-o idee clar înțeleasă a demnității noastre egoiste Ce este? Forțele noastre fizice sunt doar instrumentul gândirii noastre animate de o voință fermă Dar gândurile se schimbă, fără a lăsa urme în lume, dacă nu au ca rezultat acțiune, nu sunt întruchipate într-o imagine, nu sunt închise într-o formulă exterioară Adevărata demnitate a Sinelui nostru nu constă în sine, ci în urma pe care Sinele nostru o lasă în urmă în viață Această urmă constă din acțiuni, creații și cuvinte Cu cât sunt mai adânc încorporate în lumea exterioară, cu atât demnitatea noastră este mai mare Cu cât urma noastră în viața societății este mai vizibilă printre urmele confuze ale fraților noștri, cu atât influența noastră asupra a tot ceea ce ne înconjoară este mai mare; cu cât am subjugat mai mult modernitatea și poate posteritatea; cu cât onoarea noastră este mai mare; cu atât mai satisfăcută este dorința noastră de a domina tot ce ne înconjoară „Să ne piară numele!” - a spus poetul *, dar faptele noastre să rămână încorporate în modernitatea noastră Dacă am început o luptă împotriva minciunilor istorice pe care alții le-au răsturnat, acționând conform planului nostru; dacă imaginea artistică pe care am creat-o supraviețuiește mileniilor, ca Ahile în Iliada; dacă cuvântul nostru a devenit o lege care domnește asupra societății, un proverb al opiniei publice, un adevăr științific, un sistem filozofic, atunci eul nostru va domina mai ferm alte personalități decât atunci când ne înscriem numele și figura noastră în memoria oamenilor Nu ți se strânge inima când citești despre niște, să zicem, Arhidamus într-un lexic biografic: „Un savant din vremea lui Domițian, care este menționat de mulți scriitori ca un înțelept minunat, dar toate scrierile lui s-au pierdut, iar învățătura lui nu ne este cunoscut; sunt amintite scrierile sale: despre natură, despre om, despre cunoaștere, despre mistere, comentarii la „Politica” lui Aristotel; în colecția de medalii a orașului Milet (probabil patria sa) se află imaginea sa; era chel, avea un profil frumos, o barbă groasă Ce * K Pavlova Conversație la Kremlin Biblioteca „Runivers” ai iesit din asta? Acest om a trăit, și-a surprins contemporanii, a lăsat eseuri pe o mare varietate de subiecte; a fost respectat de scriitorii generației următoare; concetăţenii săi i-au sculptat imaginea pe o medalie, iar acum în faţa ta, în loc de gândul că a trăit, se află un set sec de cuvinte, potrivite pentru memoria unui bibliograf, dar inutil pentru toţi ceilalţi oameni Sărmanul Archidam! Nu vă lovesc cu totul altfel soarta acelui semisălbatic, aparținând unei epoci necunoscute și unui popor necunoscut, care a construit primul plug, soarta acelui homerid necunoscut care a compus rămas-bunul lui Hector de la Andromache? Acești oameni nu s-au gândit, poate, nici la contemporanii lor, nici la urmașii lor; nu s-au grăbit să preia privilegiul invenției lor și să-și semneze numele sub opera lor; dar înainte de utilitatea primei invenții, toate invențiile ulterioare sunt nesemnificative, la fel ca înainte de frumusețea ultimei creații, cele mai bune lucrări din toate timpurile palid Fericite necunoscute! Având în vedere alegerea între două destine, care, de dragul egoismului său, nu ar prefera obscuritatea inventatorului plugului și a rapsodistului grec faimei lui Arhidamus și, între timp, această alegere este în același timp cea mai justă Înălțarea demnității altuia prin utilitatea sau frumusețea muncii noastre este incomparabil mai semnificativă decât extinderea demnității noastre prin faptul că vom fi respectați personal; întrucât în primul caz demnitatea noastră este extinsă prin conștiința acestei utilitate sau frumusețe, iar virtuțile tuturor celorlalți prin asimilarea utilității și frumuseții muncii noastre; în al doilea caz, demnitatea noastră este extinsă mai mult prin asimilarea respectului altcuiva, să zicem, meritat, dar toată demnitatea celorlalți este extinsă destul de mult prin asimilarea respectului față de o persoană care o merită, dar nu se știe Pentru ce Deoarece, prin urmare, extinderea generală a virtuților este mai mare în primul caz decât în al doilea, justiția cere primul, adică ea declară că, potrivit legilor sale, adevărul, utilitatea sau frumusețea cauzei noastre ar trebui sa fie preferata faimei pe care aceasta afacere o presupune pentru persoana noastra În acest rezultat, converg o cerere egoistă clară și cererea de dreptate În pro Biblioteca „Runivers” decât, acest lucru departe de a presupune cererea de lepădare de sine, dorința de a rămâne necunoscut Aceasta ar fi o consecință a începutului tăgăduirii de sine, și nu a dreptății Respectul pentru demnitatea noastră presupune să nu ne ascundem numele, la fel cum respectul pentru dreptate cere să nu lipsim semenii noștri de o cunoaștere dacă merită dobândită Particularitatea eului nostru face parte din demnitatea noastră universală, dar cea mai puțin importantă; afacerea noastră este cea mai importantă Să ne îngrijim, în primul rând, de semnificația esențială a cauzei noastre; să nu renunțăm la dreptul nostru de prioritate [dreptul de precedență], despre care oamenii de știință sunt acum atât de ocupați să se chinuie, dar să plasăm acest drept incomparabil mai jos decât cazul în sine Concluzie Am ajuns la finalul analizei noastre de personalitate; Să ne uităm înapoi la drumul pe care l-am luat Am început cu cel mai natural, cel mai animal sentiment - dorința de a ne bucura Am luat o persoană animată doar de acest sentiment, dar i-am oferit o cunoaștere care se dezvoltă treptat și o creativitate care împacă contradicțiile interne pe măsură ce apar Plăcerea în sine s-a dovedit a fi dublă Odată cu satisfacerea nevoilor și dorințelor în schimbare, creativitatea a pus în fața omului un ideal constant - demnitatea sa și a făcut necesar ca individul să se dezvolte în numele acestei demnități Urmărind demnitatea care dă cea mai mare plăcere, omul a pus durata plăcerii prudente mai presus de trecerea dorinței pasionale, a pus mintea și cunoștințele mai presus de calitățile fizice; mai presus de toate pune puterea voinței Idealul egoist s-a încheiat O personalitate care se dezvoltă pe sine, puternică și frumoasă din punct de vedere fizic, cu o minte plină de resurse, cu cunoștințe vaste, cu o voință constantă, s-a grăbit să cucerească lumea în numele plăcerii sale Biblioteca „Runivers” Această persoană s-a întâlnit cu ființele inferioare și a devenit tiranul lor Nervii bărbatului au trezit în el compasiune Creativitatea a adus milă în demnitatea lui Personalitatea a întâlnit cele mai puternice ființe și a simțit frică Dar era umilitor, iar creativitatea l-a înnobilat cu abnegație Un bărbat în prezența unor personalități egale a văzut în fața lui perspectiva unei lupte fără sfârșit, a unei anxietăți eterne Și aici, creativitatea a fost o forță conciliantă În ea omul a găsit începutul dreptății, s-a ridicat la ideea de drept și datorie El a pus cea mai înaltă demnitate a capacității de a judeca imparțial peste demnitatea proprie și a celorlalți, regula fiecăruia pe propria sa Luând de la sine în numele dreptății dorința egoistă de a subjuga alte personalități, omul și-a satisfăcut această dorință cu conceptul de onoare, care, ca onoare a unei fapte utile și frumoase, s-a contopit cu dreptatea După ce a pus dreptatea mai presus de orice și a absorbit în ea efortul egoist de a-și extinde personalitatea, omul și-a făcut involuntar și datoria să răspândească în jurul său principiul dreptății peste tot Încă nu a reușit acest lucru, nu doar în practică, ci chiar și în idee În raport cu lucrurile, el a rămas în punctul de asimilare egoistă, ceea ce a dus la contradicția proprietății Aici, pentru un număr mic de animale cele mai apropiate de el, predică mila Religia i-a sfințit tăgăduirea de sine Idealul modern există doar pentru relațiile umane Este nevoie de un om care să dezvolte liber în sine și în ceilalți calitățile fizice, inteligența, cunoașterea, caracterul și conștiința dreptății; o persoană care respectă demnitatea fiecărui vecin în egală măsură cu a lui, și nu doar o respectă psihic, dar este gata să-și riște personalitatea pentru a proteja demnitatea personală și cerințele juste ale altei persoane Dorința egoistă de a se bucura în detrimentul celorlalți în această persoană este transformată Ç Biblioteca „Runivers” se transformă în bucurie de propria muncă, utilă și frumoasă pentru ceilalți Inutil să spunem că acest ideal este foarte departe de a fi realizat în practică, că majoritatea indivizilor, din cauza unui defect accidental sau organic în dezvoltarea lor, nu-l pot realiza, dar el apare în vremea noastră drept scopul dezvoltării morale, ca o imagine pe care fiecare o poartă în sine , ca o cerere la care vine știința și fiecare dintre noi, oprindu-se în cursul dezvoltării sale la diverse scopuri reale, transferă în aceste scopuri inferioare cerințele idealului nostru inconștient, cerințele legii Acest ideal, după cum am văzut, nu este pentru om o lege externă, o constrângere, o obligație impusă de o putere extra-lumească sau socială Este o obligație internă, o datorie față de sine, impusă în mod liber de persoană asupra sa ca urmare a unei evaluări logice a împrejurărilor în care trăiește persoana și ca urmare a năzuinței firești pentru cea mai înaltă beatitudine posibilă Dar acest ideal de om drept, dezvoltat logic la om, îi apare ca fiind necesar și obligatoriu nu numai pentru el ca individ, ci pentru el ca persoană, și deci obligatoriu pentru toți oamenii În numele acestui ideal, fiecare persoană recunoaște în sine și în ceilalți dreptul de a judeca acțiunile și fenomenele, de a le recunoaște drepte, bune, demne de laudă sau nedrepte, rele, demne de vină Ba mai mult: acest ideal necesită nu numai conștiința dreptății, ci întruchiparea ei în realitate, în viață; necesită luptă și sacrificiu pentru o cauză dreaptă Astfel, dreptatea nu este doar un ideal abstract pentru individ, nu doar o etapă în dezvoltarea conștiinței umane, ci și un început motivant de activitate, creativitate de viață În realitate, o persoană este conștientă că este înconjurată de evenimente care îi tulbură conștiința dreptății Fenomenele naturii sunt opuse pe fiecare Biblioteca „Runivers” pas spre idealul binelui cu inerția lui inconștientă Condițiile topografice și climatice, bolile, moartea sunt mari disonanțe pentru o persoană în dorința sa de a construi tot ceea ce există într-o singură ființă armonioasă Ignoranța și slăbiciunea personalităților din jur, propria lor variabilitate reprezintă al doilea, și poate cel mai important, obstacol în calea întrupării dreptății Indivizii se simt neputincioși în fața acestor obstacole omniprezente Conștiința personală nu pare a fi o garanție suficientă pentru activitatea justă a unei persoane, chiar și în cazul în care el însuși își dorește această activitate Atunci depozitul dreptății în imaginația omului este personalitățile superioare, colective; el caută să-și întruchipeze idealul în forme sociale Personalitatea se înclină în fața societății, mai întâi în manifestările sale private, diverse, apoi în idealul ei logic Morala personală trece în public Conștiința personală trece în obicei, în drept, în poziția opiniei publice Dar, creându-și noi instrumente de întruchipare a dreptății, absorbind personalitatea sa independentă în ele în numele cerințelor propriei demnități, o persoană devine față în față cu noi ființe, înzestrată cu o putere care depășește puterea individuală unitati Care este relația individului cu aceste ființe? În cazul ciocnirilor lor între ei sau cu indivizi, unde este începutul care împacă și rezolvă aceste ciocniri? Unde este judecata si in numele a ce se va pronunta judecata in aceste ciocniri? — Judecata poate fi doar acolo unde există conștiință Conștiința este prezentă doar în persoanele vii, reale Unitățile sociale abstracte sunt doar forme în care indivizii își investesc conștiința Sunt întotdeauna instrumente ale personalităților Deci, judecata aparține indivizilor și nu poate fi efectuată decât în numele unui principiu personal superior, în numele justiției O persoană, recunoscând în sufletul său începutul dreptății, este în același timp conștientă de sine ca persoană dreaptă, judecător, creator și scop social Biblioteca „Runivers” forme În afara individului nu există nici bunătate, nici dreptate, iar acesta este înarmat cu critica formelor pe care le-a creat și cu analiza însuși conceptului de unitate colectivă - societate, a îndatoririlor și condițiilor sale necesare Teoria personalității devine nu doar un pas în teoria unităților naturale, economice, politice, spirituale, sociale, în teoria societății în general; Teoria personalității stabilește baza necesară, motivul principal în construirea tuturor grupurilor umane independente Mulți teoreticieni și încă mai mulți practicieni caută baza activității sociale în utilitate, în succesul acțiunii etc Dar poziția imuabilă devine din ce în ce mai clară pentru gânditorii moderni, că justificarea politicii stă doar în legea personalului morala, în dreptate Toate celelalte motive sunt valabile atunci când dreptatea este ascunsă sub masca lor Ele sunt lipsite de sens dacă o contrazic „Caracterul principal al legii morale (spune Simon) este universalitatea ei Dacă nu ar fi general, nu ar fi obligatoriu Nu este jignitor bunului simț, logicii, umanității să prezinte o lege care este obligatorie pentru o persoană dacă este singură și opțională dacă o persoană este unită cu alți oameni Lasă apărătorii începutului în folosul statului, îți vor spune de câți oameni trebuie să fii în societate ca să ai dreptul să râzi de adevăr și dreptate Dezvoltarea gândirii și întărirea caracterului au fost, după cum am văzut, condiții necesare pentru dezvoltarea justiției, a cărei exigență este întotdeauna aceeași De aici urmează procesul istoric de extindere treptată a justiției Critica existentului, recunoașterea ca nedrept a ceea ce părea corect, este primul moment al procesului Se manifestă în unități separate ca gândire, conștiință Conștiința se răspândește încetul cu încetul, pregătind terenul pentru personalități care nu sunt doar conștiente de un nou început, ci și o odă către * La Liberte, T I, p - Biblioteca „Runivers” hotărât să devină realitate Aceștia sunt adevărații eroi ai omenirii, adevărații motori în dezvoltarea dreptății, sarea pământului, așa cum spunea Mill Ei nu creează, nu descoperă un gând nou, dar decid să-l întruchipeze, decid să lupte împotriva a ceea ce recunosc ca fiind nedrept Odată începută lupta, indiferent de succesul ei, conștiința dreptății se extinde din ce în ce mai mult; exemplul de determinare a unora îi inspiră pe alţii Partidul noului crește; critica primează; noul ideal devine dominant Vechile principii, după o luptă mai mult sau mai puțin îndelungată, cad, târând cu ele partidul care le-a susținut, iar noua generație ia de la sine rezultatul luptei pentru a începe critica într-un alt punct al relațiilor personale, forme sociale, sau principii sociale* Ce ar trebui făcut, se vor întreba alți cititori Dă-ne o regulă practică de moralitate personală Cum să devii mai bun? Cum să-ți dezvolți o personalitate în relație cu tine și cu ceilalți? Care este teoria personalității, vor spune alții Nenumăratele predici ale filozofilor morali nu i-au îmbunătățit pe ascultători Sub influența structurii fizice, a circumstanțelor vieții și a societății, personalitatea se dezvoltă conform legilor necesare și nu poate fi mai bună decât este Ambii pot deduce din paginile anterioare rezultatele potrivite pentru ei Oricine priveşte o persoană cu nepătimirea unui observator învăţat, îi spunem: pentru tine aceasta nu este o învăţătură practică, ci existenţa unui proces necesar Acesta este capitolul fenomenologiei spiritului Am urmărit împreună dezvoltarea conceptului de dreptate din dorința naturală de plăcere Dar nu ai dreptul să spui: pentru ce este teoria personalității? Este un fenomen necesar din seria fenomenelor conștiinței; cu atât mai mult: este una dintre împrejurări * Predicatorul criticii necondiționate, fondatorul „Cronicilor galice (mai târziu germane)” ( - ), Arnold Ruge, a dezvoltat perfect acest proces de critică în istoria credințelor Vezi Filosofia practică a lui Hegel, p („Biblia, pentru citire”, , mai) Biblioteca „Runivers” influențează acționarea asupra personalității în dezvoltarea necesară a acesteia; una dintre circumstanțele procesate de o persoană într-un gând, într-un impuls, într-o acțiune În consecință, teoria personalității are o semnificație proprie și poate fi importantă în viața practică a societății Pentru cei care caută învăţătură, noi spunem: a-i învăţa pe alţii nu este deloc scopul nostru; dar fiecare rezultat al cunoaşterii este în mod necesar începutul învăţării Am cercetat și am aflat faptele Vrei să transformi aceste fapte într-o obligație, în reguli practice Puteți face acest lucru dacă vi se pare util Dar în acest caz, veți trage o obligație nu în cartea citită, nu în învățătura altcuiva, ci în propria convingere În adâncul spiritului tău, când îl studiezi cu atenție, vei găsi datoria de a nu neglija trupul; dezvoltarea gândirii; întări caracterul; respect în tine și în ceilalți Biblioteca „Runivers” CE ESTE ANTROPOLOGIA Biblioteca „Runivers” antropologie Die Lehre von der menschlichen Seele neubegründet etc von Imm Herm Fichte Aufl , (Antropologia, doctrina sufletului uman, Imm Germ Fichte) Anthropologie der Naturvolker von Dr Theodor Waitz I Theil, Ueber die Einheit des Menschen-Geschlechtes und den Naturzustand des Menschen, ; Theil, Die Negervõlker und ihre Verwandten, În fața noastră sunt două eseuri despre antropologie Ambele sunt scrise de oameni care au un nume binecunoscut în lumea filozofică a Germaniei Weitz este un psiholog remarcabil al școlii Herbart, un cunoscut scriitor de pedagogie Fichte este șeful uneia dintre școlile de filozofie germană modernă, un luptător pentru suflet, un cavaler al idealismului fără speranță între teologi stricți și materialiști îndrăzneți Lucrarea lui Fichte a fost publicată într-o a doua ediție în scurt timp; deci a fost un succes Între timp, nu are un sens independent Am vorbit deja în acest jurnal anul trecut (vezi Teiștii germani) despre punctul de vedere al lui Fichte, despre aspirațiile sale și nu vedem că este necesar să revenim la această problemă Noua ediție a „Antropologiei” sale este schimbată doar în formă: ceva se reduce, se adaugă ceva *, dar spiritul rămâne * De altfel, a fost adăugat un articol de Morel (Moreii) despre starea actuală a psihologiei în Anglia Nu putem indica p L Lavrov Biblioteca „Runivers” la fel Sub titlul de antropologie, cititorii au în fața lor un studiu istoric al opiniilor despre suflet, o critică a acestora și — de la sine înțeles — o dovadă a necesității teoriei cu jumătate de inimă a autorului Pentru el, întreaga antropologie stă în problema sufletului, adică în problema relației dintre lumea fenomenelor spirituale și fenomenele fizice și invers Cu totul alt punct de vedere al lui Weitz Acesta este un adevărat om de știință strict Scopul pentru el este să ajungă la adevăr, oricare ar fi acel adevăr Dacă în scrierea sa există o înclinație personală către convingerea unității rasei umane, atunci este foarte greu de spus dacă această înclinație a precedat alcătuirea eseului, sau dacă este doar o convingere trasă din faptele obținute de cercetare Și faptele acestor abis Din toate teoriile, din diverse surse, scriitorul științific extrage date, le reunește, analizează, compară, grupează, apoi indică cititorul doar către un rezultat mai mult sau mai puțin probabil Citind această carte, cineva devine involuntar convins că s-ar putea să se înșele, dar este puțin probabil să distorsioneze în mod deliberat datele Pentru Weitz, antropologia este un departament de zoologie, o descriere a tuturor trăsăturilor genului homo, a diferențelor sale față de genurile apropiate, o indicație a fenomenelor comune întregului gen și a diferențelor care apar în ramurile sale - într-un cuvânt, tot ceea ce se referă la om ca animal în care observăm fenomene eterogene Omul ca animal este subiectul antropologiei Subiectul antropologiei este chestiunea sufletului uman, a relației acestuia cu corpul Cât de variate, chiar contradictorii, pot părea aceste puncte de vedere! Dar să le analizăm mai îndeaproape: poate că contradicția din ele este doar aparentă, iar diversitatea depinde doar un lucru anume care ne-a frapat Morel, de altfel, a menționat hipnotism Profesorul și editorul revistei de filozofie Immanuel Hermann Fichte a găsit util să facă o chemare în care mărturisește că nu înțelege ce este în joc aici Filistinul german din martie nu auzise încă de hipnotizare Filosoful-antropolog din spatele biroului său nici nu s-a gândit să urmărească cele mai interesante fapte ale științei omului Biblioteca „Runivers” din faptul că un scriitor investighează o întrebare științifică, celălalt construiește o teorie filozofică Filosofia se bazează pe știință și se hrănește cu ea Din faptele celor din urmă, filosofia construiește un întreg armonios, neavând dreptul de a arunca nimic, de a contrazice nimic Cu cât este mai aproape de știință, cu atât este mai simplu, mai clar, mai convingător Cu cât orice parte a unei științe este mai dezvoltată, cu atât filosofia are mai puțin de-a face cu această parte separată; faptele în sine îndeamnă şi obligă pe gânditor la aceasta şi nu la un alt fel de construcţie Deci fundamentul științific trebuie să precedă construirea filozofiei Vom începe cu primul Să vedem care sunt limitele antropologiei ca știință care constituie o ramură a zoologiei și apoi să ne punem întrebarea: ce poate face filosofia cu faptele antropologiei în starea lor actuală? Omul (homo) este un gen zoologic din categoria mamiferelor Antropologia este o ramură a zoologiei care se ocupă de acest gen în toate particularitățile sale Poate că un cititor este indignat de această comparație a omului, regele creației, chipul și asemănarea lui Dumnezeu, cu mut Îl putem consola cu faptul că unii zoologi, în special francezi, și-au propus să creeze un regat special pentru om, al patrulea, dar cumva acest proiect încă nu a început, deși nu trebuie să disperăm să-l accepte în timp Totuși , ne-am abătut de la întrebarea noastră Să spunem astfel: ce fenomene ar trebui incluse în antropologie ca știință a genului zoologic homo? În primul rând, sunt prezentate fenomenele formei și modificările lor Anatomia umană în general, anatomia raselor umane, anatomia ciudaților (teratologie), etc , etc Forma unei persoane individuale nu rămâne aceeași; se dezvoltă din momentul fertilizării ovulului, devenind treptat un embrion, un făt, un sugar, un copil, un tânăr, un bătrân, un cadavru - o persoană trece printr-un proces continuu de schimbare a formelor - Însăși schimbarea formelor este doar o schimbare a funcției lor, iar fără a studia funcțiile care au loc într-o persoană, studiul formelor sale este lipsit de sens și chiar imposibil Cu cât studiem mai îndeaproape schimbarea * Biblioteca „Runivers” formele, cu atât suntem mai convinși că întreaga lor esență constă în fenomenele pentru care ele servesc doar ca o definiție temporară, tranzitorie Bilele de sânge sunt deosebit de importante deoarece desfășoară procesul de circulație a sângelui, ochiul ca organ al vederii, nervii ca organ al sentimentului și voinței etc Astfel, anatomia umană - știința formelor omului corpul – duce la fiziologie – știința funcțiilor care au loc într-o persoană Fenomene de mișcare, fenomene de schimbare a coeziunii, temperatură, culoare, stare electrică, fenomene de modificare a compoziției, fenomene de apariție a formelor organice, schimbarea lor, trecerea una în alta și, în final, trecerea în anorganică - toate acestea se observă la om, toate acestea intră în studiul lui, în consecință, în antropologie, deși aici ne întâlnim cu îndoiala Nu, spun naturaliștii, legile mișcării aparțin mecanicii; legile fenomenelor de coeziune, căldură, lumină etc , aparțin fizicii; legile modificării compoziției - chimie; toate acestea nu pot intra în antropologie, la fel cum legile numerelor nu intră în mecanică Mecanica, fizica, chimia sunt științe care îmbrățișează proprietățile a tot ceea ce este accesibil simțurilor; antropologia se bazează pe ele, se folosește de ele, dar nu le include În același mod, fiziologia, cuprinzând fenomenele care apar exclusiv în organismele vii, este mult mai extinsă decât antropologia; oops prima parte: fiziologia animalelor include întreaga parte fiziologică a antropologiei ca un caz special abia vizibil, mai degrabă ca un exemplu decât ca un departament special; pentru fiziologie, luată în independența ei, omul nu prezintă o importanță deosebită; fiziologia umană este mai importantă decât altele doar din punct de vedere medical practic Toate acestea: mecanică, fizică, chimie, fiziologie în general - acestea sunt științe ale legilor cărora o persoană este supusă nu ca persoană în special, ci ca parte a materiei, ca un organism viu, ca un animal vertebrat, ca un mamifer Caracteristicile aici sunt mai importante anatomic decât fiziologic; plecările rămân aceleași, doar formele diferă mai mult sau mai puțin Biblioteca „Runivers” Deocamdată, lăsăm toate acestea în afara antropologiei ca bază, dar vom reveni mai târziu asupra acestei probleme Să căutăm particularități în fenomenele care au loc la om, să căutăm fenomene care îi aparțin exclusiv sau sunt cel puțin studiate numai la el Există astfel de fenomene Acestea sunt fenomene de simțire, gândire, voință, fenomene de cunoaștere și creativitate; Acesta este domeniul psihologiei „Iată un mare salt”, spun spiritiştii, „intrem într-un tărâm special, într-o lume specială Un spirit nemuritor și imaterial, unindu-se într-un mod supranatural cu un trup muritor, îi dă un gând, îl ia ca pe un instrument și îl aruncă ca o rochie fără valoare când și-a slujit timpul, pentru ca el, spiritul, să poată continua existența sa spirituală în afara materiei și spațiului Numai omul gândește, doar el este nemuritor și cu spiritul său stă nemăsurat mai sus decât toate celelalte creaturi " „Scuzați-mă”, întrerup materialiștii, „nu există nici un salt, nici o pace specială Mișcarea este un singur proces continuu într-o singură entitate - în materie Căldura, lumina, electricitatea sunt mișcări noi, mai complexe O substanță care cristalizează ca un poliedru într-un caz cristalizează ca o celulă în altul, atât Proprietățile sale speciale depind de compoziția și forma celulei În unele circumstanțe servește pentru hrănire, în altele pentru încălzirea corpului, în altele pentru senzație, în al patrulea rând pentru gândire etc Funcțiile mentale există și la animale și diferă mai mult în grad decât în esență de funcțiile mentale ale unei persoane Dar această diferență nu este mai mare decât diferența dintre vertebrate și nevertebrate Totul în natură este treptat; gândirea se dezvoltă din materie inconștientă, așa cum un organism se dezvoltă dintr-unul neorganizat; diformitățile unor rase, capabile să trăiască și să producă indivizi ca ei, sunt începutul unor noi rase, iar în existența nesfârșită a lumii a fost timp să apară între un număr nenumărat de diformități incapabile de viață și un număr suficient de deformări ereditare care dau toată diversitatea lumii Fenomene G Biblioteca „Runivers” gândirea nu trebuie separată de alte fenomene de viață, cazuri particulare de mișcare; exact în același mod, psihologia ar trebui să fie considerată ca un capitol al fiziologiei, analizând fenomenele psihologice în diversitatea lor în regnul animal, iar fiziologia în sine este un exemplu particular, destul de complex, o parte aplicată a mecanicii " Permiteți-mi, vom spune la rândul nostru, deocamdată problema este despre rezultatele obținute de știință, și nu despre posibila construcție filozofică a faptelor sale individuale într-un singur tot Dacă spiritualiştii pot fi contracaraţi cu principiul logic al lui Occam: nu trebuie înmulţit inutil numărul de esenţe, atunci materialiştii dăunează cercetării ştiinţifice punând constant ca punct de plecare ceea ce nu poate fi decât rezultatul final al acestei cercetări Fie că o singură esență este prezentă în toate fenomenele accesibile lui, fie că sunt două sau mai multe, științei nu-i pasă de acest lucru Ea începe cu descompunerea unui grup de fenomene în cele mai simple fenomene supuse observării, subordonează aceste fenomene cele mai simple analizei și abia după finalizarea acestei analize se întoarce la studiul unui grup de fenomene ca întreg indivizibil Nicăieri nu există forme fără substanță conținute în aceste forme, nicăieri nu există un lichid care să nu aibă nici temperatură, nici compoziție chimică, dar geometria studiază formele extinse separat de conținutul lor, mecanica corpurilor fluide investighează proprietățile acestora din urmă fără a ține cont de acestea temperatura si compozitia chimica Întrebarea echivalentului mecanic al căldurii, a relației dintre fenomenele fizice și chimice, este una dintre întrebările fizicii, dar înainte de a se apuca de ea, fizica studiază separat fiecare dintre fenomenele incluse în ea Până când se creează o teorie mecanică suficient de riguroasă a substituțiilor chimice, relația dintre compoziția și forma unui cristal, până atunci chimia și cristalografia pentru un om de știință (dar nu pentru un filozof) sunt științe speciale din mecanică Până când se obține o celulă cu influență extraorganică, până când legile creșterii acesteia și formării organelor sunt derivate matematic din condițiile externe care acționează asupra celulei, până atunci teoria organismelor este un domeniu special al științei naturii Biblioteca „Runivers” niya Omul de știință își pune întrebarea: cum influențele mecanice modifică procesul organic? El exclude treptat din numărul fenomenelor speciale tot ceea ce poate exclude, dar se oprește acolo unde cercetarea este insuficientă, permițându-și doar să spună: din observații, nu văd niciun motiv suficient pentru a admite existența mai multor entități diferite oriunde observațiile mele sunt destul de complete Prin analogie, trag concluzia că toate celelalte fenomene nu îmi vor prezenta esențe speciale atunci când sunt investigate în mod corespunzător și admit filozofic unitatea esenței a tot ceea ce există Dar asta nu ne împiedică să studiem fiecare fenomen, de parcă ar fi diferit de toate celelalte Exact la fel cu fenomenele psihice Este posibilă abordarea fenomenelor fiziologice prin observarea lor? Da și nu Un număr nenumărat de exemple, irezistibile prin persuasivitatea lor, demonstrează că o modificare a funcțiilor fiziologice atrage după sine o schimbare necesară a fenomenelor mentale la o persoană și că starea psihică are o influență asupra procesului vieții, prin urmare, legătura dintre ambele tipuri de fenomene este de netăgăduit; este una dintre întrebările științei și, pe măsură ce această întrebare este examinată mai precis, se poate spera că legătura menționată va deveni din ce în ce mai evidentă Dar deocamdată, fenomenele psihice prezintă multe întrebări în afară de cea despre care vorbim; în afara ei, aceste fenomene trebuie considerate de știință separat, independent, separat de procesele fiziologice care provoacă sau sunt condiționate de acestea Și astfel, psihologia își continuă munca, ca și cum ar admite spiritismul; mai mult decât atât, consideră fiecare fenomen psihic ca fiind special până când îl reduce la alții Dar asta abia începe Psihologia nu pierde și nu trebuie să piardă din vedere faptul că nu are dreptul să tragă o concluzie finală despre unitatea sau diferența de esențe fără a înceta să fie o știință Cu toate acestea, are dreptul să se oprească asupra punctului de vedere spiritualist Dimpotrivă, toate entitățile speciale considerate de știință sunt doar auxiliare temporare pentru aceasta Biblioteca „Runivers” formule de poartă; își umple golurile cu ele și, pe măsură ce se întărește, învață să se descurce fără ele, învață să-i excludă din investigațiile sale Pentru psiholog, spiritismul este un punct de tranziție: el începe cu o varietate nenumărată de fenomene psihice și fiziologice, se străduiește să descopere în toate esența unică a existenței umane; pe această cale există o etapă, când toate fenomenele mentale par a fi modificări ale unui grup de fenomene, toate cele fiziologice sunt modificări ale altuia; acest pas denotă spiritism Cine stă asupra ei este asemănat cu un gânditor care admite existența reală a formelor geometrice fără conținut material și finalizarea unui proces chimic fără nicio formă geometrică pentru o substanță transformatoare Știința studiază separat formele din geometrie și separat procesul de substituții chimice în chimie, dar omul de știință știe că de fapt forma geometrică și compoziția chimică în schimbare constituie o singură ființă reală Dacă gândirea filosofică nu se poate opri în acest punct de tranziție, atunci cercetarea științifică trebuie să o țină mult timp, dacă doar o va putea depăși vreodată Și există un motiv foarte important pentru aceasta - însăși metoda de cercetare Instrumentele de observație exterioară pot surprinde doar cea mai crudă parte a fenomenelor mentale: o schimbare a fizionomiei, sunetul unei voci și, în sfârșit, cuvântul și acțiunea, care sunt rezultatul final al unui proces intern adesea foarte complex Pentru a studia procesul în sine în nuanțele sale, în gradul său real, există un singur instrument, destul de diferit de toate instrumentele de observație externă; este o observaţie interioară întruchipată în fenomenul psihic al conştiinţei Acest fapt al conștiinței este încă o piatră de poticnire pentru toate teoriile care explică fenomenele mentale cu ajutorul mișcării Este posibil să se explice mecanic schimbarea fizionomiei, schimbarea sunetului vocii, procesul de vorbire și activitate ca urmare a diferitelor impresii externe Toate acestea sunt omogene Biblioteca „Runivers” niya percepută de aceleași organe Dar un automat vorbitor și care acționează cu o fizionomie în mișcare și o voce în schimbare nu este încă o ființă conștientă Conștiința este un proces accesibil doar unui singur observator, cel în care are loc, iar în întregul lexic al mișcării pentru conștiință nu există încă o expresie corespunzătoare Pentru un observator imparțial, conștiința constituie un fenomen științific deosebit și considerând funcțiile mentale ca fiind preponderent conștiente, trebuie să negăm posibilitatea convergenței lor cu cele fiziologice Deci, la întrebarea despre această apropiere, am putea răspunde simultan da și nu Ele sunt reunite prin dependență reciprocă într-o singură ființă umană, reunite într-un fenomen exterior, în ființă reală Ele sunt separate în cercetarea științifică, în trăsăturile lor esențiale, iar în acest sens pentru știința modernă sunt complet incomensurabile Dar am făcut o digresiune de la drumul nostru Ne-am întâlnit cu fenomene psihice și a trebuit să discutăm despre dreptul lor la un loc în antropologie Înainte de a trece la o analiză suplimentară, trebuie să scăpăm de încă o întrebare în acest sens Este o persoană subiectul cercetării psihologice sau există psihologia animalelor? Multe analogii externe indică faptul că la animale au loc procese similare sentimentelor umane, considerației umane, voinței umane Lipsa unor studii precise și detaliate, și cu atât mai mult lipsa completității științifice în psihologia umană însăși, nu permite nici măcar o judecată aproximativă dacă există o diferență calitativă sau doar cantitativă în administrare Dar aceste fapte sunt suficiente pentru ca noi să nu avem dreptul să excludem din psihologie tot ceea ce există în afara omului și să spunem: nu psihologia în general, ci psihologia omului în special, ține de antropologie Adevărat, ce ar trebui adăugat: la fel cum fiziologia umană constituie un departament abia vizibil (în sistemul științific) de fiziologie în general, tot așa și în afara psihologiei umane rămâne Biblioteca „Runivers” un număr foarte mic de fapte psihologice care au sens doar atunci când le luminăm cu date dobândite prin observație internă în partea antropologică a psihologiei Deci, psihologia aparține, dacă nu exclusiv, atunci în principal antropologiei Ieșind din teoria motivelor, ea conturează o serie de stări schimbătoare ale spiritului, aspirații necontenite, satisfăcute în trei produse mentale principale: în concept, în conștiință, în acțiune Aceste produse formează baza a trei procese spirituale: procesul de cunoaștere, procesul de creativitate internă și procesul de creativitate externă a vieții Așa cum nu există un fenomen fizic real, oriunde procesele de modificare a coeziunii (creștere sau scădere a densității, evaporare, cristalizare etc ), modificări ale stării calorice, stres electric și, în final, procese chimice au loc simultan, la fel ca nu există nutriție fără circulația sângelui, fără activitatea nervilor și invers, așa că cunoașterea, creativitatea interioară și vitală sunt inseparabile în realitate Dar știința le distinge pentru cel mai convenabil studiu și, astfel, le descoperă legile Logica, fenomenologia spiritului și știința activității vitale fac parte din antropologie Ne vom concentra pe primele două deocamdată, dar acesta din urmă este un subiect de studiu important pentru noi Ea îmbrățișează activitatea omului folosită de el pentru a lupta cu lumea exterioară - toate cunoștințele tehnice Ea îmbrățișează legile de nutriție ale unei societăți create de om cu aceeași necesitate cu care sunt create societățile de himenoptere (albine, furnici) - economia politică Ea îmbrățișează formele juridice în care omul a încercat (întotdeauna fără succes) să înlănțuiască idealul schimbător al unei societăți juste – cunoștințele juridice și de stat În fine, ea cuprinde procesul de formare și dezintegrare a societăților, procesul de creștere a cunoașterii, procesul de modificare a creativității interioare a omului, tabloul creativității sale externe; înseamnă că ea îmbrățișează întreaga poveste Biblioteca „Runivers” Într-adevăr, istoria este cea mai esențială trăsătură care distinge genul homo de alte genuri zoologice în ochii științei Poate că, cu timpul, vor exista fapte analoge în viața altor animale, dar până acum doar omul are o istorie Dar istoria, îmbrățișând procesul de creștere a cunoașterii, revendică drepturile incontestabile ale antropologiei asupra tuturor faptelor de cunoaștere pe care le-am lăsat deoparte mai sus ca aparținând mecanicii, fizicii, chimiei și fiziologiei Toate sunt fapte ale cunoașterii umane dobândite într-o anumită epocă sub influența unor circumstanțe date Apariția lor a fost întotdeauna un eveniment, uneori foarte important, în dezvoltarea omenirii Ei trebuie să intre în antropologie Poate putem spune că vor intra într-o cu totul altă perspectivă Nu ca o grupare coerentă de date care se luminează reciproc, ci ca descoperiri împrăștiate, adesea amestecate cu cele mai ciudate prejudecăți, ele apar cercetătorului El le întâlnește nu ca legi necesare ale naturii, ci ca evenimente accidentale din viața omenirii Adevărat, mai avem două științe antropologice, pe care le-am menționat mai sus Aceasta este știința cunoașterii – logica; știința creativității interioare este fenomenologia spiritului Prima îmbrățișează toate metodele de persuasiune în certitudinea, probabilitatea sau în eroarea unei propoziții Al doilea include fenomenele de creativitate științifică conștientă, fenomenele de creativitate liberă și conștientă a artelor, fenomenele de creativitate inconștientă a religiilor Ne vom limita la cele spuse despre ultimele două tipuri de fenomene, dar vom acorda atenție fenomenelor creativității științifice în legătură cu logica Toate generalizările care fac posibilă formarea unei științe din observații fragmentare, toate formulele în care științele își văd cele mai strălucite rezultate, sunt fenomene ale acestor două ramuri ale antropologiei Metoda de inducție prin care științele naturii își dau legile, metoda de construcție care conferă științelor matematice irezistibila lor persuasivitate; metoda probabilităților unui număr mare de observații, care stă la baza tuturor concluziilor statistice; Biblioteca „Runivers” metoda criticii dovezilor, care este temelia întregii istorii, a întregii tradiții științifice, este toată proprietatea logicii Conceptul de fel și formă, conceptul de fenomen și esență, conceptul de cauză și efect, conceptul de simplitate și complexitate, conceptul de atracție, de viață, de organism, de natură, definiția legii, formularea a unei ipoteze, sistematica fiecărei științe în special și a tuturor științelor în general, număr, spațiu, timp și, în consecință, mișcare și, în sfârșit, ființă și realitate — toate acestea sunt fenomene ale fenomenologiei spiritului uman Cât despre căldură, lumină, sunet, dulceață etc senzații plăcute și neplăcute în general, toate acestea nu sunt altceva decât ghicitori antropologice Știm ce mișcări au loc în particulele pielii noastre când suntem caldi; dar care este legătura dintre aceste mișcări mecanice și sentimentul de căldură de care suntem conștienți? Care este legătura dintre mișcarea ondulatorie a aerului și membrana urechii noastre, pe de o parte, și senzația de sunet, pe de altă parte? Ce înseamnă un sentiment bun? Unde sunt răspunsurile la aceste întrebări? Sunt puțini dintre ei? Astfel, toate rezultatele științelor, pe care le-am exclus mai sus din antropologie, sunt deja incluse în ea în gruparea lor, ca aplicații particulare ale metodelor logice și fenomenelor fenomenologiei spiritului la datele mentale individuale Creativitatea științifică cuprinde toate științele în concluziile lor generale și construcția lor sistematică Logica îmbrățișează toate metodele lor În cele din urmă, toate faptele lor individuale, rezultatele private, obținute prin cercetarea accidentală sau deliberată a oamenilor de știință, intră în istoria științelor Toată știința în ansamblu este plasată în diferite departamente de antropologie Dar creativitatea științifică nu se termină aici Gruparea faptelor științei, reunirea lor cu ajutorul ipotezelor este doar cea mai simplă parte a acesteia Când știința nu mai poate merge mai departe, când o metodă riguroasă nu permite ca grupele de științe care s-au format să se unească, atunci creativitatea științifică continuă să ceară unitate și armonie din toate procesele de gândire și Biblioteca „Runivers” furnizează științei un templu mai mult sau mai puțin splendid al unui sistem filozofic Deci, luând în considerare limitele antropologiei ca ramură a zoologiei, am cercetat întregul domeniu al științei și, terminând acest sondaj, am ajuns în mijlocul antropologiei însăși la problema construcției filozofice Să privim acum antropologia ca un sistem filozofic, adică să rezolvăm întrebarea cum poate servi reprezentarea omului în epoca noastră ca bază pentru construirea unui sistem integral care să cuprindă toate faptele științei fără a le denatura, și la în același timp satisface cerințele de unitate și armonie – condițiile estetice ale oricărui sistem filosofic Pentru a construi un astfel de sistem, se poate părăsi lumea exterioară așa cum este dată, sau se poate sprijini pe conștiința Sinelui propriu, sau se poate lua ca punct de plecare faptul mișcării eterne a procesului istoric, sau din tradițiile elaborate de istorie, luați una ca bază pentru construcție, sau din lumea conștiinței alegeți un fenomen care să servească drept explicație pentru întreaga ființă, sau faceți același lucru cu unul dintre fenomenele lumii exterioare Fiecare dintre aceste tehnici poate fi facilitată prin copularea mai mult sau mai puțin conștientă a mai multor principii pentru a construi un sistem și toate acestea au fost încercate cu mai mult sau mai puțin succes Cei mai vechi gânditori greci au procedat în construcția lor din orice element; materialiştii se bazează pe legile lumii exterioare ca fiind indiscutabile; mitologiile religioase și-au luat ca început tradițiile; cartezienii și noii gânditori francezi au pornit din faptul conștiinței dualității ființei umane; Hegel a cuplat începutul gândirii, preluat din lumea conștiinței, cu începutul procesului istoric etc , etc Dacă nu uneia dintre tradiții, nici unuia dintre fenomenele individuale ale lumii exterioare sau ale lumii interioare nu i se poate acorda în timpul nostru dreptul exclusiv de a prevala asupra celorlalte, dacă nu se poate spune: tot ce există este apă, tot ceea ce există există este gândit, tot ceea ce există este Dumnezeu, apoi, cu toate acestea, cerințele lumii exterioare ca reale trebuie recunoscute împreună cu conștiința Biblioteca „Runivers” procesul istoric ca principal; dar în primul rând trebuie să se țină seama de lumea conștiinței Conștiința, aspectul și dezvoltarea constituie cele trei principii ale unei metafizici coerente pentru vremea noastră, iar primul, fără a le exclude pe alții, are avantajul față de ele ca fiind cel mai incontestabil Într-adevăr, faptul dezvoltării decurge din observarea a ceea ce se dezvoltă: natura nu ar putea conţine dezvoltare, nu există condiţii contradictorii în aceasta; Presupunând existența reală * a lumii exterioare, o persoană care gândește se poate îndoi de realitatea fenomenului dezvoltării, poate crede (ipotetic) că o persoană aduce în contemplarea naturii o prismă inversă a creativității sale și că reprezentarea dezvoltării este unul dintre fenomenele acestei refracţii Dar, admițând dezvoltarea, trebuie să admitem ceva în curs de dezvoltare, iar acest ceva, acest obiect de dezvoltare (natura, gândul sau eu) constituie lumea exterioară pentru ființa gânditoare Astfel, aspectul este un început logic, premergător începutului dezvoltării În același mod, începutul conștiinței precede începutul lumii exterioare (nu istoric, ci logic) În ciuda persuasivității cu care omenirea s-a bazat întotdeauna pe realitatea lumii exterioare, majoritatea gânditorilor demni de acest nume nu au respins că această realitate poate fi un subiect de îndoială, că este mai puțin de încredere pentru noi decât procesul nostru conștiință, că ar trebui dovedit și că această dovadă nu poate fi dată Unii erau sceptici față de lumea exterioară și vedeau realitatea * Suntem foarte reticenți în a folosi cuvinte străine, dar și mai puțin dispuși să compunem cuvinte noi Între timp, pentru a evita ambiguitatea, aici este necesar să folosim cuvântul real ca diferență logică Tot ceea ce există în gândul nostru este real pentru noi; tot ceea ce există în afara noastră este real; totul real, dar nu real, are o existență fenomenală Generalizarea realului este abstractul De exemplu, un nebun spune: Am un cap de sticlă Chiar simte că are un cap de sticlă Însuși capul lui are o ființă reală; calitatea sticlei care i se atribuie este fenomenală Sinele despre care vorbește este o generalizare abstractă a totalității proceselor etc Biblioteca „Runivers” numai în eu imaterial al unei personalităţi gânditoare sau în procesul gândirii impersonale Omul știe foarte bine că uneori o fantomă, care nu are existență în afara gândirii sale, i se pare destul de reală El este convins de natura fenomenală a viziunilor febrile și somnoroase prin contradicția lor internă sau încetarea lor El știe că este înconjurat de alte fantome, în care procesele particulare ale lumii exterioare iau pentru el formele ființelor individuale (ca într-un curcubeu, într-o imagine în oglindă, într-o flacără etc ) Treptat, printr-o serie de abordări științifice, omul a ajuns la o adevărată înțelegere a acestor fantome Până acum, în cele mai dezvoltate cercuri de oameni există indivizi care cred în realitatea viziunilor fanteziilor lor și care sunt capabili să găsească scuze pentru inconsecvența evidentă a acestor fenomene În realitatea corpului nostru și a întregii lumi exterioare, suntem convinși doar de absența contradicției în toate faptele pe care le percepem din această lume și de continuitatea impresiilor pe care le primim de aici de-a lungul întregii noastre existențe Dar niciunul dintre acestea nu constituie un argument logic pentru realitatea nimicului Nu există nicio contradicție logică în ipoteza că orice aparență este fantoma unei singure ființe gânditoare Contradicția de aici este doar reală În existența noastră umană reală avem la fel de multe confirmări ale existenței lumii exterioare ca și ale existenței propriei noastre gândiri; avem motive reale să credem că aparența există independent de gândirea noastră, că, dimpotrivă, conștiința noastră este produsul unor procese externe, că apariția a existat cu mult înainte ca procesul conștiinței noastre să înceapă și va continua să existe mult timp după terminarea lui; dar logic suntem incapabili să facem trecerea de la reprezentarea personală (subiectivă) a lumii exterioare la existența sa independentă (obiectivă) În mod logic, nu putem niciodată și în niciun fel să renunțăm la credința în realitatea conștiinței noastre, pentru că orice argument împotriva ei o presupune în mod necesar; dar logic se poate admite întotdeauna un proces personal sau impersonal de conștiință și, în același timp, se poate renunța (ipotetic) Biblioteca „Runivers” credinţa în realitatea lumii exterioare Gândirea, ca unul dintre procesele conștiinței, este pentru noi un criteriu pentru tot ceea ce există Tot ceea ce există ne apare ca un fapt al fenomenologiei spiritului Prin urmare, conștiința ni se pare primul principiu metafizic, care ar trebui să prevaleze asupra celorlalți într-un sistem armonios, fără a le alunga și fără a le respinge importanța Astfel, baza construirii antropologiei ca sistem filosofic este principiul: procesul de conștiință personală are loc de fapt; toate manifestările sale sunt valabile pentru această conștiință personală Acest prim principiu antropologic îl vom numi principiul personal al realității, deoarece presupune o persoană umană separată, o unitate; nu o persoană abstractă ca una dintre multe, și cu atât mai puțin o persoană ca sinonim pentru umanitate Din acest punct de vedere, sunt indiferent de valabile construcții logice, impresii ale lumii exterioare, creații ale creativității artistice, generalizări abstracte, vise de vis, idei absurde de nebun Toate acestea sunt fapte reale ale conștiinței Dar din această masă de fapte reale ies în evidență fapte care nu conțin contradicții și separă zona în schimbare a convingerii reale de zona căreia însăși conștiința personală îi atribuie doar realitatea fenomenală Această zonă a credinței reale constituie zona cunoașterii Zona realității fenomenale este zona creativității De aici provine al doilea principiu antropologic al FILOZOFII — principiul cunoașterii reale: tot ceea ce suntem conștienți, fără a găsi contradicții în această conștiință fie în conceptul însuși de conștient, fie în gruparea noului conștient cu conștientul anterior , ne prezintă o ființă reală De aici realitatea lumii exterioare ca bază a științei De aici și nevoia de a critica tot ceea ce se întâmplă cu adevărat în mintea noastră pentru a distinge realul de fenomenal Dar aceste două lumi, cea reală și cea fenomenală, nu stau în fața conștiinței noastre separat una de cealaltă; suntem conștienți de trecerea de la unul la altul, trecerea, lor Biblioteca „Runivers” legarea, verificarea și împrumutarea dintr-un real, dintr-un alt început fenomenal Conștienți de ființa reală, o gândim doar ca la un fenomen, eliminând unele semne, dând altele, refăcând impresii speciale în reprezentări integrale, în concepte unite Generalizăm în mod inevitabil lumea reală pentru a face din ea lumea gândirii noastre În același timp, lumea imaginabilă ne apare în procesul real al conștiinței noastre ca ceva opus de noi înșine, ca ceva în care negăm o parte a realității care ne aparține ca singura ființă reală Prin urmare, gândirea implică un proces dublu Gândirea este o generalizare a ceea ce este gândibil și, în același timp, o ființă gânditoare se opune gândirii sale ca ființă reală ei înșiși ca singura ființă reală Deci există doi poli în procesul gândirii; devenind unul sau altul, suntem în sisteme metafizice diferite Devenind în domeniul realului și recunoscând gândirea doar ca o generalizare, noi, din punctul de vedere al materialismului, gândim și toate faptele conștiinței primesc doar o existență fenomenală Substanța gândește în noi; fenomenul conștiinței este una dintre fazele transformărilor sale; legea necesară, fără de care cunoașterea lumii exterioare ar fi o fantomă, domină conștiința noastră; combinația necesară de circumstanțe duce la consecințe inevitabile în ea; o regulă care reiese din autodeterminarea unei persoane este un eveniment la fel de inevitabil ca și încălcarea acestei reguli Rămânând pe tărâmul realității conștiinței și recunoscând gândirea doar ca opoziție a unui proces al conștiinței față de un alt proces, suntem în punctul de vedere al idealismului Gândul singur este real Lumea exterioară este o fantomă creată de gândirea noastră pentru a finaliza procesul dezvoltării sale Cunoașterea diferă de creativitate doar într-o anumită măsură, și nu în esența obiectului conștient Un mit conține la fel de mult adevăr științific ca un eveniment istoric Distingerea aparentului de real este un exercițiu gol Biblioteca „Runivers” Aşezarea a tot ceea ce există pe scara categoriilor de imaginabil conţine întregul sistem de gândire Principiul antropologic cere admiterea simultană a ambelor conținuturi în gândire Pentru gândirea umană, gândirea nu este doar o generalizare și nu doar opoziția ei înșiși față de ea însăși Ea este amândouă Procesul conștiinței este real, iar lumea exterioară este reală Această presupunere este deja o cerință a unui sistem metafizic care le include pe ambele anterioare, le neagă exclusivitatea, dar admite o posibilitate simultană Al treilea principiu antropologic este principiul sceptic al metafizicii, procesul conștiinței nu face posibil să se decidă dacă este el însuși ca proces real, rezultatul ființei reale, sau ființa reală este produsul ei Această negație se transformă imediat în cerința unei construcții duble: dacă nu știm care dintre cele două soluții este reală, atunci ne putem gândi la ambele Un sistem coerent trebuie să-și exprime scepticismul prin faptul că conține posibilitatea a două construcții diferite Aceasta ne aduce la două ramuri ale filozofiei teoretice: filosofia naturii și filosofia minții Filosofia naturii, bazându-se pe realitatea lumii exterioare, ar trebui să se străduiască să construiască un proces de conștiință, de parcă [și] în afara lumii materiale nu ar exista decât fenomene Filosofia spiritului, bazându-se pe realitatea conștiinței, ar trebui să se străduiască să construiască tot ceea ce există ca produs al dezvoltării sistematice a gândirii Prima, păstrându-se cât mai aproape de aceste științe, pune la baza ființei așa cum este, ființa reală a esenței (substanței), nemărginită în spațiu și fără margini în timp, nedistrusă, inconștientă, deci, nepermițând scopuri , dar capabil de acțiune reciprocă a părților sale constitutive, iar această interacțiune are loc conform legilor etern invariabile Toate fenomenele reale sunt reprezentate filozofic ca transformări ale unui singur fenomen în această esență - mișcarea particulelor sale Ipotezele mai mult sau mai puțin simple servesc la apropierea faptelor științifice ? Biblioteca „Runivers” de sus, astfel încât să se încadreze în acest sistem; o serie de sisteme de puncte în mișcare, toate sistemele separate fiind un singur sistem, fiecare fenomen mai complex este rezultatul inevitabil al unui grup de cele mai simple care îl preced, este o condiție necesară pentru armonia unei astfel de filozofii a naturii; în sfârşit, principala şi cea mai dificilă împrejurare în construcţia ei este următoarea: trebuie să explice originea tuturor fenomenelor cunoscute ale existenţei materiale în aşa fel încât să cuprindă întreaga lor infinitate în timp, atât în trecut, cât şi în viitor; nu numai că este necesar să explicăm originea lumilor din materia în mișcare, ca în teoria lui Laplace, este necesar ca această mișcare eternă să aibă o cauză la un moment dat de eternitate indiferentă pentru a forma o lume, astfel încât din acest moment, socotind înapoi, ar fi posibil să se determine starea acestei materii în perioade infinite Doar un cerc de fenomene care se determină reciproc poate, după toate probabilitățile, să satisfacă această teorie Construirea unei astfel de filozofii a naturii este un deziderat [dorință], a cărui împlinire probabil va mai avea de așteptat foarte mult timp Dar, ca parte a sistemului antropologic, opa are un centru în jurul căruia este grupată Acest centru este poziția omului, iar istoria lui poate fi gândită ca produsele necesare ale influențelor externe La rândul său, filosofia spiritului trebuie să urmeze, strict ghidată de datele psihologiei, logicii, fenomenologiei spiritului și esteticii, dezvoltarea consecventă în minte a reprezentărilor, conceptelor și ideilor, procesul creativității mentale Cu o critică strictă, trebuie să separe fantomele fenomenale create de istoria omenirii de generalizările logice corespunzătoare a ceea ce conștiința recunoaște ca ființă reală, trebuie să încerce în categoriile gândirii să găsească posibilitatea construirii necesare a tuturor legilor existenței reale și în ideea omului ca persoană reală să găsească sursa construcției naturii în armonia ei, universul în diversitatea sa, materia, spațiul și timpul în abstractitatea lor Abia atunci își atinge idealul - construcția lumii Biblioteca „Runivers” conform legilor gândirii Poziția antropologică în care este formulată este aceea că omul se poate gândi la sine ca sursa lumii exterioare Astfel, filosofia teoretică, sau metafizica, în sistemul pe care îl prezentăm, începe cu trei principii antropologice ale propedeuticii filozofice Primul principiu plasează o persoană ca persoană reală, al doilea - ca persoană care cunoaște, principiul sceptic - ca persoană care gândește și în gândire neagă cunoașterea esenței lucrurilor Dar această negație este doar o cerere pentru o dublă construcție filozofică Filosofia naturii construiește o persoană care se gândește la sine ca un produs al lumii exterioare; filozofia spiritului, dimpotrivă, construiește o persoană care se consideră sursa aceleiași lumi Luate împreună, ele completează întregul cerc al tuturor lucrurilor, lăsând de neclintit toate cele trei principii de bază Dar tranziția dintre lumea reală și cea fenomenală poate fi încă diferită Gândirea a trecut de la ființa reală la ființa fenomenală în generalizarea ei și s-a opus ființei reale de conștiință, care era recunoscută ca fiind reală, așadar, în care realitatea predominantă a persoanei care gândește era negata În ambele cazuri, tranziția cu ajutorul gândirii a fost pierderea unei părți a ființei fie pentru gândibil, fie pentru gânditor Cealaltă tranziție trebuie să fie inversă: fenomenul trebuie să devină ființă reală, ființa reală trebuie să se transforme într-o persoană reală Acesta este cazul în filosofia practică Procesul său este o acțiune, o persoană își întruchipează dorința, sentimentul, conceptul în afara lui, în lumea ființei reale Își stabilește un scop, iar acest scop real extern devine un impuls real în personalitate Aici nu are loc începutul sceptic, deoarece opusul proceselor în ambele cazuri nu există Singura diferență este că întruchiparea unei dorințe, a unui sentiment, a unui concept în activitate poate fi realizată inconștient sau conștient; stabilirea unui scop este întotdeauna trecerea ființei reale în realitatea conștientă Prima activitate este mai extinsă decât a doua, dar poate fi mai mult sau mai puțin Biblioteca „Runivers” să treacă în ea și în niciun caz nu i se opune Absența unui principiu sceptic în construcția filozofiei practice îi conferă o forță deosebită și o independență față de teoriile metafizice Prin urmare, principiul practic stă la baza filozofiei practice, care corespunde primului principiu al propedeuticii Exprimă independența personalității, ca actor, față de toate întrebările despre esența ei Individul se recunoaște liber, dornic de sine și responsabil față de sine în activitatea sa practică Este un principiu personal de libertate care separă lumea filosofiei practice de lumea teoriei Pe acest principiu se bazează posibilitatea întrebărilor vieții, posibilitatea de a critica activitatea umană, posibilitatea de a cere ceva de la o persoană Legea imuabilă a cauzei și efectului pătrunde în filosofia naturii, legea imuabilă a dezvoltării armonioase creează filosofia spiritului, deoarece ființa superioară în ambele este la început, cea inferioară la sfârșitul procesului; lumea imaginabilă trebuie să se supună fiinţei reale sau să fie construită în funcţie de condiţiile impuse acesteia de realitatea gânditoare În filosofia practică, ființa cea mai înaltă apare la sfârșit ca o întrupare sau un scop; prin urmare legea este o regulă invariabilă, dar activitatea reprezintă excepții, abateri de la ea Individul este practic liber, iar libertatea însăși este prima sa nevoie Al doilea principiu al propedeuticii, sursa lumii reale, corespunde aici principiului creativității ideale; Așa cum persoana reală în teorie își opune lumea reală, singura sursă de cunoaștere, tot așa persoana reală în practică își opune idealurile, singura motivație pentru activitate În prezentarea completă a ființei reale se află creșterea cunoașterii În plinătatea idealurilor pe care le pune o persoană, se află perfecțiunea activității sale Dacă, teoretic, o persoană ar fi să fie sceptic din punct de vedere antropologic Biblioteca „Runivers” despre esența lucrurilor, atunci un fenomen similar, dar nu identic, are loc în domeniul practic Activitățile umane sunt variate; prin urmare idealurile care sunt motive practice pentru el sunt diferite Stabilirea lor simultană produce aspirații vagi, activitate nerezonabilă și, totuși, negarea unuia dintre aceste idealuri conferă activității unilaterale Așa cum principiul sceptic a negat unilateralitatea explicației pentru a trece la crearea a două diviziuni ale filosofiei, tot așa și filosofia practică postulează principiul diviziunii activității: idealul unui fel de activitate nu ar trebui să fie idealul pentru altul - și în același timp necesită o direcție umană din activitate, adică combinarea a două feluri de activitate într-o personalitate care acționează: o persoană adevărată combină în sine idealurile activității practice, fără a le amesteca în timpul activității în sine Pentru a defini aceste idealuri și pentru a le grupa, ele sunt supuse criticii reciproce Unele se dovedesc a fi reciproc contradictorii, altele incomplete, iar în final obținem două grupuri, incompatibile în esență, dar unite în idealul unei personalități umane care acționează În filosofia teoretică am căutat relația dintre lumea reală și conștiința actuală; dând la rândul său predominanța unuia sau altuia început, am avut o filozofie a naturii și o filozofie a spiritului În același mod, aici trebuie să definim relația dintre forma în care este întruchipată activitatea și conținutul întruchipat în această formă Într-una și aceeași activitate, o persoană nu poate viza simultan o formă frumoasă și un conținut moral Scopul său ar trebui să fie același în fiecare activitate, dar persoana care acționează își poate stabili un scop estetic într-un caz, un scop moral în altul și, impregnată de conștiința ambelor idealuri, o persoană cu adevărat umană este inconștient morală în activitatea artistică , inconștient artistic în morală Această diviziune, care necesită o nouă legătură, dă două ramuri ale filosofiei practice Biblioteca „Runivers” Filosofia artei este construcția filozofică a esteticii În prima sa parte, în filosofia idealului artistic, ea caută idealul unei opere frumoase, îmbină idealul artistic real - o formă zveltă - cu idealul artistic real - o dispoziție patetică, respinge idealurile non-artistice de a sluji ideea, scopurile sociale și de viață și pune poziția artistică antropologică a unei opere de artă este o întruchipare patetică a personalității artistului în forme armonioase Apoi, în filosofia artelor, ea rezolvă problema traducerii diferitelor tipuri de stări patetice ale individului în diverse forme de artă Filosofia vieții în același mod caută în etică sau în filosofia individului idealul demnității umane Demonstrând incompletitudinea sau contradicțiile interne ale idealurilor activității egoiste, utile, milostive, de sacrificiu de sine, se ajunge la idealul activității drepte ca activitate care generalizează recunoașterea demnității umane tuturor oamenilor și urcă astfel la ideea de ​umanitate egală În numele acestui ideal, etica pune poziția că demnitatea umană constă în acțiunea justă; Activitatea corectă este întruchiparea ideii de egalitate a tuturor oamenilor pentru o dezvoltare completă, indiferent de toate dispozițiile patetice ale persoanei care acționează Apoi, în filosofia societății, judecă în numele idealului unei persoane demne și drepte, forma familiei, clanul, națiunea, forma uniunii industriale, moșiale, juridică, forma familiei statul, biserica, umanitatea și societatea umană în general Uniunea socială este pentru sistemul antropologic un mijloc de dezvoltare personală, un mijloc de punere în practică a ideii de demnitate personală, adică a ideii de dreptate De aici și rezolvarea contradicției dintre obligația socială și aspirația personală a cetățeanului Individul vede într-o societate justă întruchiparea demnității sale O societate ar trebui să urmărească să îndeplinească cerințele juste ale dezvoltării tuturor membrilor săi Într-o coliziune sau o persoană nu a înțeles cerințele Biblioteca „Runivers” justiția și societatea este obligată să dezvolte personalitatea, sau societatea și-a încălcat obligațiile și s-a transformat într-o formă condiționată fără conținut moral suficient Însă venerarea formei este idealul artei, nu al moralei, iar persoana morală este obligată să se străduiască din toate puterile să introducă conținutul propriu-zis în formele existente sau să reconstruiască formele după cerințele conținutului Astfel, filosofia practică vine la două procese simultane ale activității umane O persoană creează forme frumoase sau doar zvelte, în care își pune inconștient conținutul moral; armonia și frumusețea le întăresc existența și le lasă un monument al activității umane Omul întruchipează conținutul moral, rupând și reconstruind formele în care îl întruchipează, întrucât acestea nu-și satisfac conținutul Aceste două procese constituie împreună istoria omului și conduc la termenul final al antropologiei ca sistem filozofic coerent Acest termen final este filozofia istoriei Ea încheie toate cele precedente, pentru că concluzionează în procesul dezvoltării ceea ce filosofia teoretică și practică concluzionează în forma dogmatică a înțelegerii moderne Principiile și propozițiile expuse mai sus constituie o schiță clară a activității umane În toate faptele istoriei, indiferent de orice critică, există o credință în realitatea conștiinței umane Rotunjindu-și treptat cunoștințele, o persoană intră în posesia unei lumi din ce în ce mai reale Distingând cunoștințele reale de crearea fanteziei sale, el devine din ce în ce mai convins că esența lucrurilor îi este inaccesibilă În știință, el se bazează din ce în ce mai hotărât pe construcția lumii și a omului din lanțul inconștient de cauze și efecte; în filozofie, el caută să explice tot ceea ce există din fenomenele spiritului său În același mod, istoria scoate la suprafață tot mai mult individul ca sursă a oricărei activități; cauzele acestei activități sunt din ce în ce mai clar arătate ca idealuri interne, și nu ca motive și constrângeri externe Biblioteca „Runivers” nia; din ce în ce mai mult, o persoană devine convinsă că incorectitudinea activității sale depinde adesea de transferul unui ideal într-o altă zonă care nu îi aparține În sfârşit, frumuseţea ca armonie patetică şi dreptatea ca generalizare a demnităţii personale devin pentru gânditor surse din ce în ce mai inevitabile ale creativităţii artistice şi ale activităţii morale în individ şi în societate Filozofia istoriei este schiţa legilor acestei dezvoltări Ieșind din principiul antropologic, îl caută peste tot și, prin urmare, vede peste tot în varietatea schimbărilor istorice o tranziție de la o stare mai puțin conștientă la una mai conștientă În activitatea teoretică, ea vede dorința de a trece de la credință la cunoaștere, de la construcția inconștientă a sistemelor mitologice la construcția conștientă a sistemelor filozofice care sunt cât mai aproape de știință și furnizează știința ca idealul lor final În activitatea practică, ea vede străduința de a înlocui activitatea inconștientă peste tot cu una oportună Artistul se dezvoltă sub presiunea formelor hieratice , a teoriilor condiționale, a obligațiilor non-artistice Viața individului, atât în activitățile private, cât și în cele publice, se bazează pe conștiința sa de dreptate, și nu pe constrângerea externă În ambele cazuri, supunerea la o regulă practică este înlocuită de o înțelegere a idealului estetic și moral, de construcția unei filozofii personale a artei și a vieții și de dorința de a aduce această filosofie la viață * Astfel, filosofia istoriei se transformă de la sine în dezvoltarea istoriei filozofiei ca efort de copulare armonioasă în cunoaștere, în creativitate și în viața a tot ceea ce există într-un singur tot Dar această istorie a filosofiei nu mai este dezvoltarea sistemelor filozofice unele de altele, în special apartenența gânditorilor filozofic * Pot exista cititori care vor găsi un optimism extraordinar în cele de mai sus Nu vrem deloc să spunem că timpul prezent se distinge prin strădania cea mai rapidă înainte în acest sens, dar credem că în istorie, conștiința introdusă în fapte poate explica și perioadele de dezvoltare evidentă și de retragere aparentă față de progres Biblioteca „Runivers” sistemele sunt rezultatul întregii vieți a societății într-o epocă dată, științifice, estetice, practice, filozofice, religioase; ele sunt întruchiparea unei personalități gânditoare cu dezvoltarea ei specială, cu starea ei privată, temporară a spiritului Dar, desigur, în același timp, ele poartă urma dezvoltării independente necesare a ideilor elaborate de un număr de gânditori Doar o astfel de istorie a filosofiei nu contrazice principiul antropologic pe care este construit întregul sistem și numai ea poate fi membrul final al antropologiei ca sistem filosofic Filosofia teoretică a prezentat o persoană ca pe o persoană reală, știind și gândind Filosofia practică l-a prezentat ca o persoană conștient liberă, creativă și umană (adică, artistică și justă), filosofia istoriei îl prezintă ca o persoană în curs de dezvoltare în raport cu conștiința tuturor calităților sale anterioare Această dezvoltare nu se referă la el ca pe o persoană reală și conștient liberă El a plecat întotdeauna de la principiul propriei sale realități și al libertății conștiente; dar nu se credea ca atare nu a întruchipat această conștiință ca scop în artă și în viață De asemenea, dezvoltarea nu se referă la însuși procesul de gândire și conștiință al umanității cuiva Dezvoltarea acestor două proprietăți în rasa umană este o întrebare fiziologică: cu un creier normal, punctul de vedere antropologic acceptă o persoană ca gânditoare necondiționată și conștientă de umanitatea sa Dar dezvoltarea istorică se referă la om ca o personalitate cognitivă și creatoare, iar această dezvoltare este infinită, sau cel puțin filosofia nu are niciun motiv să o construiască ca fiind finită Ca persoană care cunoaște, o persoană își extinde constant limitele științei și, astfel, furnizează material nou pentru gândirea sa Ca persoană creativă, el creează mereu noi idealuri, noi forme și acțiuni pentru întruchiparea lor, fără a epuiza niciodată formele frumoase, acțiunile morale și mereu străduindu-se din ce în ce mai departe spre realizarea umanității de care este conștient în sine Această posibilitate de dezvoltare infinită, fără a interfera cu legea Biblioteca „Runivers” valorile sistemului filozofic, este o consecință necesară a principiului antropologic și vă permite să construiți o filozofie a istoriei fără a limita umanitatea în formele dezvoltării sale Poate că cititorul este nemulțumit de multe lucruri din construcția noastră În eseul nostru, poate că nu totul este clar prima dată, dar sistemul filosofic nu este conștiința percepută; trebuie să crească din conștiința cititorului însuși; numai atunci îi devine clar - Alţi cititori, după părerile lor personale, pot crede că ar fi necesar să plecăm de la un alt început, că punctul de vedere antropologic nu este cel mai bun Lasă-i să încerce sistemul lor și anunță-ne Dar ce este nou, vor spune alții Toate acestea au fost Scuzați-mă, autorul acestui eseu nu prezintă această construcție ca pe una nouă Pe cei care doresc să afle ce se găsește în care gânditor Autorul oferă doar o mostră a construcției antropologice a filosofiei ca sistem integral Pentru el, ea este impersonală; este de dorit ca la fel să fie și pentru cititori Sunteți de acord cu sistemul? Atât și-ar putea dori un autor Nu sunteți de acord? Argumentați, opuneți celuilalt Toate sistemele vi se par jucării? Și asta e bine; nu poți citi a doua jumătate a acestui eseu Antropologia ca știință este suficient de semnificativă pentru cei care nu vor să vadă la începuturile ei posibilitățile de construcție filozofică Vrei să găsești sursele tuturor afirmațiilor exprimate în scrierile vechi? Fă-mi un favor Autorul este gata să admită că acest sistem la începuturile sale a fost sistemul tuturor gânditorilor, dacă puteți dovedi Dar este cel mai probabil să găsești acest articol plictisitor pentru un eseu de jurnal Cauți altceva în jurnal Pe alte pagini ale aceleiași cărți vei găsi satisfacție completă pentru tine, iar noi - este timpul să terminăm Biblioteca „Runivers” RĂSPUNS LA STRAHHOV Biblioteca „Runivers” În urmă cu aproximativ un an am publicat primul număr din Eseuri despre probleme de filosofie practică* Întâmpinând primele obiecții serioase din articolul domnului Strahov (Svetoch, nr ), consider că este de datoria mea să răspund recenzentului meu Adevărat, chiar mai devreme în Sovremennik (mai și iunie ) a fost publicat un articol destul de mare, în titlul căruia era titlul cărții mele, dar nu mă amăgesc atât de mult, încât să consider pamfletul meu subiectul articolului numit Alexandre Dumas l-a luat pe Henric al VIII-lea ca pe un cui să-și atârne drama; recenzentul lui Sovremennik a luat pamfletul meu drept titlu pentru teoria sa filozofică Există încă atât de puțin scris despre acest subiect printre noi, încât oricine este interesat de filozofie poate citi cu ușurință chiar articolele și scrierile legate de acesta și poate compara puncte de vedere diferite, fără a avea nevoie de controversele școlilor, aproape fiecare dintre acestea având până acum un reprezentant în cadrul nostru țară Nu împărtășesc deloc tendința generală a domnilor Gogotsky, Novitsky și alții, nu sunt de acord în multe privințe cu domnul Strahov și nu pot fi de acord cu toate construcțiile recenzentului Sovremennik, dar voi fi foarte reticent în a ataca punctele asupra cărora nu suntem de acord, în primul rând, pentru că nu suntem cu toții încă s-au exprimat pe deplin și, în multe cazuri, nu putem face acest lucru; în al doilea rând, pentru că îmi doresc din tot sufletul ca fiecare cititor, pentru care cuvântul filozofie are o atracție, să citească * Plasat la sfârșitul anului trecut și în „Părinte zap " cu titlul „Eseu despre teoria personalităţii” Biblioteca „Runivers” și lexicul domnului Gogotsky și istoria domnului Novitsky / și articole cu conținut filozofic, plasate în toate jurnalele noastre seculare Lăsați cititorul să compare și să gândească singur Articolele filozofice au această particularitate față de cele științifice, că minciuna din acestea din urmă este pozitiv dăunătoare ca fapt, a cărui critică este în cea mai mare parte foarte dificilă pentru cititor Un eseu filozofic, chiar mediocru, este util pentru că excită procesul de gândire la cititor, cerând de la acesta activitate independentă, iar el găsește mai ales în sine sursa corectării greșelilor eseului De îndată ce recenzentul lui Sovremennik a început să-și expună teoria, mi-a rămas să obiectez la el doar două sau trei observații care mi-au fost făcute; dar fiindcă sunt foarte nesemnificative, am amânat acest răspuns până la cea mai convenabilă ocazie, care s-a prezentat acum și, prin urmare, înainte de a mă adresa domnului Strahov, voi dedica câteva rânduri recenzentului Sovremennik * Mă acuză de incorectitudinea expresiei: „Despotismul social al statelor nord-americane” – și spune că în acest caz nu se poate avea încredere în Mill Să spun adevărul, în acest caz, l-am citat pe Mill nu deloc ca o autoritate la care m-am referit, ci ca exemplu, ca o expresie inteligentă a unui fapt destul de cunoscut și repetat într-o nouă lucrare, care a fost încă proaspăt în memoria mea Că faptul despotismului social asupra individului în America de Nord în manifestări foarte diferite ale vieții nu este local, ci general, se pot cita o mulțime de dovezi din scrierile despre statele nord-americane Tocqueville îi consacră un întreg capitol ca fenomen general, Chevalier vorbește despre el de multe ori în același sens și așa mai departe A doua acuzație este că am citit și citat lucrări care nu merită, după cum se vede, în opinia recenzorului, dintr-o singură propoziție a autorilor lor Răspunsul la aceasta este foarte simplu Există foarte puțini scriitori completi și complet consecvenți În multe cărți proaste poți găsi detalii frumoase și * Marturisesc ca obiectez din memorie, neavand articole in fata Biblioteca „Runivers” Cărțile orientale ar trebui să fie condamnate în întregime pentru detalii proaste Am crezut întotdeauna că este necesar să studiez toate jocurile și să alegem din cea mai mare masă posibilă de fapte ceea ce poate fi potrivit Naturistul nu-l lasă pe ciudat în afara științei, strigând: „Nebun!” Știința explică de ce a apărut acest ciudat și cât de mult a deviat de la o ființă normală; arată ce s-a dezvoltat corect în monstruozitate și ce constituie o anomalie La fel este și cu urâțenia gândirii Nu pot răspunde la a treia acuzație, pentru că răspunsul la ea se află în totalitatea lucrărilor mele, prezente și viitoare, din care foarte puține pasaje am mai avut timp și ocazia să le scriu Revizorul spune că sunt eclectic Eclectismul este de obicei numit o doctrină care combină mecanic rezultatele diferitelor școli, fără a le fuziona într-un întreg armonios Desigur, este greu să te judeci pe tine Dacă aș fi convins că doar eclectic mă pot gândi la întrebări filozofice, aș abandona pentru totdeauna acest gen de muncă; dar cred că este încă neplăcut să judec din lucrări fragmentare cât de departe a cuprins gândirea autorului diferitele subiecte ale cercetării sale Deci răspunsul la asta este în viitor* Iată, se pare, toate remarcile recenzentului Sovremennik G Mikhailov în excelentele sale articole despre femei mi-a făcut și el o remarcă A întrebat dacă nu am fost ironic spunând că puțini plasează familia la fel de înalt ca Proudhon? Nu; dar nu mă refeream la un sens moral, ci la o construcție filozofică În termeni morali, ca întruchipare a idealului dreptății în viața de familie, teoria lui Proudhon este foarte eronată, iar domnul Mihailov are dreptate când se răzvrătește împotriva ei Dar această eroare stă doar într-o apreciere insuficientă a demnității femeilor Această evaluare este o chestiune de știință, iar lipsa științei s-a reflectat în dezordinea sistemului Cum * Dovada că această filozofie nu este eclectism nu poate fi decât o enciclopedie filosofică construită după acest sistem Voi putea să o fac - nu știu; cum pot indica o schiță slabă din a doua jumătate a articolului „Ce este antropologia” din „Cuvântul rusesc” pentru octombrie ? P L Lavrov Biblioteca „Runivers” construcție filozofică, sistemul lui Proudhon vede întreaga bază a societății în principiul familiei; Proudhon deduce toate celelalte forme civile de la începutul familiei și, prin urmare, m-am considerat îndreptățit să spun că aproape nimeni (în construcția filozofică) a plasat familia atât de înalt Alți scriitori, care s-au bazat pe principiul familiei în construirea societății, l-au copulat de obicei cu religia, statul etc și, prin urmare, în esență, l-au slăbit Pentru Proudhon, familia este singura sursă de publicitate corectă Mă întorc acum la recenzia domnului Strahov Prima lui acuzație este că nu am arătat legătura dintre elementele dorinței de plăcere, cunoaștere și creativitate, că vorbesc despre unitatea umană fără a o dovedi, că nu poți vedea cum funcționează creativitatea și de ce într-un caz rezultatul activitatea sa este și nu alta; în cele din urmă, nu se poate vedea dacă există și alte elemente de activitate și chiar și un al patrulea este întâlnit - nervii Concluzie generală: Nu am nici completitudine, nici distincție, nici o metodă strictă Aceste acuzații ar fi avut partea lor corectă dacă aș fi scris psihologie, antropologie etc Dar este ciudat să le citesc când se referă la o schiță de întrebări de filozofie practică Și așa, domnul Strahov va cere de la fiziolog o expunere de fizică și chimie, de la medic și tehnolog o expunere a tuturor științelor de bază din care trag concluzii Am luat de la psihologie faptele de care aveam nevoie, cât de mult aveam nevoie de ele; desfăşurarea cea mai detaliată nu numai că nu era necesară, dar ar fi în totală contradicţie cu economia amenajării lucrării* * În acest caz, domnul Strahov s-a descurcat cu mine chiar mai bine decât cu Heim în celălalt articol al său, „Semnificația filozofiei hegeliane în prezent” (Svetoch, nr ) Înarmandu-se cu Heim pentru cartea sa despre Hegel, domnul Strakhov spune: „Dacă cartea lui Heim ar fi cu adevărat filozofică, ar trebui să-și exprime direct convingerile despre filosofie în general și despre istoria filosofiei în special El nu a făcut-o ” Nu, domnule Strahov, vă înșelați: a făcut-o, doar în alt loc, în articolul său „Philosophie” din Hersh and Gruber Encyclopedia®, secțiunea III, partea , articol la care și Zeller s-a referit cu respect Este incomod să exprimi o teorie cu fiecare critică Biblioteca „Runivers” În susținerea eseului, nu am fost obligat să analizez în detaliu de ce creativitatea produce un anumit rezultat într-un anumit caz Un eseu diferă de o performanță detaliată prin faptul că conține trăsături caracteristice, și nu detalii Totuși, în acest caz trebuie să atribui obscuritatea doar nedorinței domnului Strahov de a-mi ghici gândul, mai ales la o persoană familiarizată cu științele naturii Permiteți-mi să iau cel mai elementar exemplu: mișcarea unui sistem de puncte materiale este determinată de conexiunile punctelor sistemului și de forțele care acționează asupra acestuia Dacă conexiunile sunt diferite, obstacolele în calea mișcării sunt diferite, atunci aceleași forțe vor produce o mișcare diferită* La fel peste tot În anumite circumstanțe se naște o anumită forță (adică fenomene de atracție, substituție chimică, formare celulară, creativitate etc ), dar acțiunea ei este modificată de circumstanțele în care s-a produs Aș considera că este o insultă pentru cititori să explic acest lucru A doua acuzație este că am făcut o trecere; Citez textul în sine, temându-mă să denatureze gândirea domnului Strahov: „Dacă plăcerea este înțeleasă în sensul obișnuit, curent, atunci nu se poate spune că este întotdeauna scopul unei persoane Omul, mai presus de orice, este o ființă liberă; vrea să acționeze complet independent și, prin urmare, nu se supune nimic, nici măcar plăcerii Plăcerile senzuale, pasiunile, afecțiunile, obiceiurile - toate aceste circumstanțe naturale îngrădesc libertatea voinței și prin forța lor determină activitatea unei persoane Prin urmare, le consideră violență, constrângere externă și se străduiește cu orice preț să se ridice deasupra tuturor acestor impulsuri și să obțină o autodeterminare pură Pe aceasta, și în esență numai pe această bază, plăcerile trupești sunt considerate impure și păcătoase Cu cât plăcerea este mai puternică, cu atât este mai pernicioasă, cu atât mai nedemn de o persoană, pentru că cu cât ea absoarbe o persoană mai mult, cu atât mai orbește se predă ei Știm ce dezvoltare largă a primit această viziune asupra activității umane Pe de o parte, se reflectă în acel idealism profund care pătrunde în noua viață; acum și pentru totdeauna toată lumea îi sacrifică pe toți * Biblioteca „Runiverse” binecuvântările purității propriilor convingeri; toate influențele și toate forțele care acționează asupra unei persoane sunt nesemnificative în fața puterii conștiinței sale Pe de altă parte, aceeași viziune a dat naștere unei asceze terifiante, disprețului pentru tot ce este pământesc și material, iar urmele ei se găsesc la o scară enormă în viața noastră socială G Lavrov nu atinge deloc această problemă esențială, nu explică această contradicție profundă” Nu înțeleg foarte clar ce îmi reproșează aici domnul Strahov și care este sensul actual al cuvântului plăcere; Folosesc cuvântul așa cum a intrat în limbă Delicii se bucură de un paté Strasbourg; publicului dezvoltat îi place să asculte drama lui Shakespeare; Domnul Strahov îi place să citească Logica lui Hegel; Maria Alacoq era încântată să se supună chinurilor arbitrare; Arnold Winkelried a fost încântat de gândul că își salvează patria, aruncându-se în sulițele dușmanilor săi® Aveam dreptul să iau cuvântul în utilizarea sa cea mai extinsă, pentru că văd în el o unitate de sens Dacă domnul Strahov constată că într-o parte din aceste cazuri este folosit incorect, lăsați-l să demonstreze Când Hegel în Logica sa folosește cuvântul chimism ca termen general pentru procesul meteorologic, pentru relații sexuale, dragoste, prietenie etc , aceasta este o extensie forțată a unui sens actual Deci, deocamdată, mă consider îndreptățit să folosesc cuvântul plăcere așa cum l-am folosit eu În acest caz, efortul de „a atinge autodeterminarea pură” este lupta dintre idealul demnității umane și pasiune, așa cum am spus la pagina [ ] în dezvoltarea idealului autocontrolului Plăcerea morală de a se apropia de ideal este aici contrastată cu un alt fel de plăcere, atâta tot Se pare că nu am folosit cuvântul persuasiune, ci am vorbit despre obligația de a-și determina în mod independent scopurile și modul de viață ca o virtute aparținând idealului demnității umane și, în consecință, a acestui „idealism profund” (dacă domnul Strahov) îi place să numesc acest fenomen așa, în care eu nu prea sunt de acord cu el) am menționat Cât despre asceză, despre ea vorbesc și la pagina [ ] Dacă domnului Strahov nu-i place asta, le-am dedus pe amândouă Biblioteca „Runivers” ca o consecință a dorinței egoiste de a se bucura, și nu opusă acesteia din urmă, atunci acesta nu este un motiv să mă acuze că am sărit Toate aceste fenomene sunt luate în considerare de mine în conformitate cu viziunea mea Dacă domnul Strahov crede că există cel puțin o acțiune a unei persoane pe care o realizează fără constrângere exterioară, fără să se bucure senzual sau spiritual, să indice acea acțiune sau să îndrăznească să spună că o persoană nu simte nicio plăcere, întruchipând-o idealul moral în acţiune G Strahov îmi reproșează, parcă, că sistemul meu este asemănător cu cel al lui Helvetius și, prin urmare, aparține mijlocului secolului al XVIII-lea, și nu celui al XIX-lea Revizorul meu consideră timpul ca un argument pentru adevărul propozițiilor? Geometria lui Euclid nu este mai puțin exactă acum decât în timpul vieții autorului său; multe adevăruri cunoscute antichității din științele naturii și științele sociale au fost uitate în cursul somnului medieval de o mie de ani al Europei, pentru a fi reînnoite doar în ultimele secole În cele din urmă, domnul Strahov însuși spune pe a doua sa pagină că ultimii filozofi nu sunt întotdeauna mai buni Care este atunci argumentul împotriva părerii mele că nu este nou? Desigur, trebuie amintit că domnul Strahov, în numele sistemului necondiționat al hegelismului, îi consideră pe cei care l-au precedat (și probabil pe toți cei care îl urmează) drept übergewundener Standpunkt [punct de vedere depășit] Am vorbit deja despre această semnificație necondiționată a hegelismului în altă parte* și o voi menționa mai jos Totuși, dacă domnul Strahov l-ar fi citit cu atenție pe Helvetius și l-ar fi comparat cu eseul meu, ar fi observat în învățăturile comparate o diferență esențială în procesul care creează impulsuri finale din principiul general al plăcerilor Ceva mai importantă ar fi remarca despre slăbiciunea dezvoltării conceptului de iubire din eseul meu, dacă nu aș spune că aș reveni asupra acestui concept în a doua secțiune, vorbind despre legăturile de familie, unde acest concept capătă o mai mare importanță sens definit Acolo, domnul Strahov ar fi văzut că tăgăduirea de sine nu este deloc pentru mine * „Biblia, pentru Thu”, - „Hegelism”, „Filosofia practică a lui Hegel” Biblioteca „Runivers” sinonim cu dragostea Nici nu știu pe ce bază a dedus asta și din puținul pe care l-am spus despre nedeterminarea folosirii acestui cuvânt Nu vreau să cred că motivul pentru aceasta a fost doar plasarea acestui cuvânt în fruntea fricii și tăgăduirii de sine, sau faptul că recenzentul meu a citit o frază care începe astfel: „Renegarea de sine poate fi numită identic cu dragostea dacă ”, s-a oprit la acest început și nu a mai citit Mai degrabă vreau să cred că domnul Strahov a citit printre rândurile mele un alt gând pe care nu l-am avut Cea mai importantă acuzație este că nu am rezolvat problema liberului arbitru Acest lucru este destul de adevărat, din moment ce îl consider că el și toate întrebările metafizice despre esența lucrurilor sunt complet insolubile Prin analogie cu toate procesele în care convergența cauzelor și efectelor este posibilă, această problemă se rezolvă negativ, dar și fenomenul autoobligației, al judecății de sine, este imposibil de distins de spiritul uman; un fenomen care neagă necesitatea procesului nostru spiritual și a implementării lui Știința, fie că se referă la om, fie la un proces chimic, caută totodată o lege necesară, o legătură necesară între fenomene, legându-le cu ajutorul ipotezelor astfel încât succesiunea lor genetică să devină probabilă pentru cititor Am încercat să o fac Am luat faptul conștiinței libertății, faptul de a crea idealuri, faptul de a tinde spre plăcere, iar pe baza acestor fapte am început să construiesc un sistem coerent al procesului moral Această construcție nu include nicio presupunere despre liberul arbitru Pentru a raționa consecințele care decurg din faptul că o persoană este conștientă de sine ca fiind liberă, exactitatea principiului în sine nu este importantă Această întrebare este necesară, dar este necesară în metafizică și nu a fost încă rezolvată G Strahov, împreună cu mulți gânditori, nu vrea să permită separarea acestor sfere, nu dovedește inseparabilitatea lor în construcție În același timp, spune că mi-a ratat principalul lucru - „dorința voinței omului de libertate” „Voința prin însăși esența ei își dorește libertatea ” Domnul Strahov crede că aceasta este o obiecție filozofică, sau chiar o expresie filozofică? str Will Biblioteca „Runivers” ^ voința dorește este o metaforă; este ipostaza unui concept abstract; este un proces antropomorf; este idealul omului, transferat la o ființă abstractă neînsuflețită Încă luptăm înainte și înapoi; aspirația are un sens foarte larg; dar vrea (!); procesul dorinței în afara unei ființe vii este de neconceput Iar domnul Strahov crede că acestea, poate foarte poetice, dar deloc științifice fraze, sunt principiul principal, pe care l-am uitat Mărturisesc că ideea dorințelor voinței îmi este atât de neclară, încât nu pot răspunde reproșului anterior Mă întorc la ultima, după cum mi se pare, obiecție sau deja poziție Domnul Strahov pune în contrast teoria mea cu următoarele: „Ideile au fost și vor fi întotdeauna adevărata forță motrice din spatele activității cu adevărat umane Gând, rațiune - diferența esențială a unei persoane este împreună cu principala forță omnipotentă care o controlează Aș putea să apelez la recenzentul meu la propria lui armă El stabilește o dogmă, dar nu dovedește Dar nu mă consider îndreptățit să o fac G Strahov și-a definit teoria odată pentru totdeauna, spunând: „Înțeleg adevărata filozofie, și anume filosofia lui Hegel” Deci, domnul Strahov este un hegelian pur Dar în vremea noastră, hegelismul este extrem de divers La fel ca în multe învățături religioase numele a rămas, dar în acest nume a fost introdus cel mai variat sens, deci hegelienii nu constituie o singură școală În cea mai mare parte, chiar și cei mai credincioși, au recunoscut nevoia de a renunța la cuvintele profesorului, dar au păstrat un banner destul de abstract - metoda Aparent, toți aderă mai mult sau mai puțin strict la un singur lucru: numai procesul de gândire dă totul un sens filosofic, științific, real Ideea - unitatea conceptului și a realității - este scopul filosofării fiecărui subiect Cu toate acestea, pot fi citate multe expresii din școala lui Hegel, care dau un sens ușor diferit cuvântului idee, deoarece niciun sistem filozofic nu a permis adepților săi să îmbine atât de ușor diverse sensuri într-un singur cuvânt Într-o zi voi încerca să vorbesc mai în detaliu cu cititorii despre istoria cuvântului idee și diversele sale destine Biblioteca „Runivers” Mă voi întoarce acum la teoria domnului Strahov Ideile, spune el, mișcă o persoană Dar dacă o dezamăgi, câți oameni sunt conștienți de ideea de bunătate, adevăr, dreptate etc , în care domnul Strahov vede forțele motrice ale omului? Pare foarte puțini? Cum acționează alții? Mi se pare că este posibil să admitem în ele fie acțiunea ideilor, care este inconștientă pentru ei, ca ființe independente, independente, dominând pe om ca ceva exterior; sau se poate presupune că ideea acţionează în ele, dar nu ca idee, ci sub forma unui ideal, sub forma unui impuls de moment; sau se poate admite că idealurile, impulsurile de moment, sunt motivele de acţiune pentru majoritatea, iar ideile sunt accesibile doar pentru foarte puţini Prima presupunere este mitologia pură A doua este auto-amăgirea, deoarece nu cunosc decât forma în care forța motrice se manifestă într-o persoană, iar esența ei este presupunerea mea, care este deja nepotrivită deoarece ideea, fiind transformată pentru acțiune într-un ideal sau într-o clipă impulsul, arată astfel incapacitatea de a acționa altfel în majoritatea personalităților Pe această bază, mi se pare mai corect să luăm drept principii active la o persoană nu numai idei pentru foarte puțini, ci idealuri pentru majoritatea, și chiar impulsuri de moment, toate bazate pe dorința de plăcere Dar nu te poți opri aici Construcția filozofică necesită unitate și se pune întrebarea: dintre aceste trei principii, care este sursa altora și care provin din el? Dezvoltarea unităților umane și istoria omenirii arată în mod clar că idealurile genetice sunt create ca urmare a impulsurilor În ceea ce privește ideile, întrucât sunt accesibile doar persoanelor care au rafinat foarte mult critica minții și capacitatea de a separa semnele de obiectele reale, mi se pare cel mai probabil să le iau drept abstracții ale idealurilor vii care domină masa omenirii Acest lucru este cu atât mai probabil cu cât, indiscutabil, ideile sunt motoare doar în domeniul cunoașterii, unde procesul însuși presupune pierderea anumitor semne ale cognoscibilului și rezultatul este mai abstract decât obiectul imaginabil Prin urmare, mă consider îndreptățit să recunosc în întregul uman Biblioteca „Runivers” activitatea fizică este o sursă de motivație pentru dorința de a se bucura; Activitate cu adevărat umană, morală, voi numi ceea ce are idealurile ca sursă, iar în idei ca motive practice nu pot vedea decât formule, expresii prescurtate pentru aceste idealuri Deficiența filozofiei lui Hegel a fost reflectată destul de clar în articolele domnului Strahov Voi indica primul său articol, „Sensul filosofiei hegeliane”®, tocmai la p , care tratează relația dintre filozofie și viață G Strahov contrastează unul cu celălalt Aceasta înseamnă că viața, în opinia sa, nu include filosofia în procesul ei real Dacă mărturisește acest lucru, atunci el însuși pronunță o judecată asupra sistemului său Filosofia lui Hegel nu îmbrățișează procesul vieții, ea îmbrățișează doar gândirea despre viață Este o anumită filosofie, dar o întreagă filozofie Ea îmbrățișează numai tot ceea ce există ca fiind de conceput și de conceput într-un fel, acceptând doar procesul de gândire ca fiind valabil; nu îmbrățișează gândirea a tot ceea ce există ca real în afara procesului de gândire Dar gândirea nu este singurul proces care conectează eul conștient cu lumea reală; există încă un proces de realizare ca creativitate și ca viață Ambele ramuri, în realitatea lor, se află în afara filozofiei lui Hegel, care se gândește doar la ele Prin urmare, adevărata filozofie a timpului nostru trebuie să includă hegelismul, dar să nu fie cuprinsă în el Dar domnul Strahov este un hegelian? Oare chiar în numele hegelismului a recunoscut articolul domnului Homiakov ca excelent, iar Logica domnului Karpov ca o adevărată carte filozofică, care ar trebui să facă o revoluție în țara noastră? Ar putea un hegelian cu adevărat să îndrăznească să rostească fraza: „Suntem aici în domeniul gândirii, și nu în domeniul realității ” („Despre atomist, teoria materiei” , p , rândul doi? ), iar umbra lui Hegel nu a apărut cu mânie în fața unui eretic care jignește însăși sfințenia hegelismului, dogmele sale cele mai imuabile și nu și-a trimis profesorul strict pe elev să mănânce pâine la sacramentele eleusiniene , nu l-a împins în jos treptele scării lui dialectice? — Mă îndoiesc puternic de puritatea hegelismului domnului Strahov Biblioteca „Runivers” Dar cel puțin nu este de acord cu mine în construcția activității umane, vede el în ideile care neagă plăcerea, neagă egoismul, adevărata forță motrice a omenirii? Deschid articolul său „Semnificația lui Hegel filosofic”, p ; acolo vorbește despre filozofie, după cum se știe, după Hegel, sfera cea mai înaltă, absolută a gândirii, identică cu știința în întregime, și dau peste fraza: „Ceea ce inspiră omul de știință este tocmai voluptatea gândire ” Ca, gândire voluptuoasă? Deci în gândire există voluptate, analogă plăcerii senzuale? Permiteți-mi, domnule Strahov, dacă îl recunoașteți într-o sferă superioară, despre ce vă certați cu mine? — Încep să mă îndoiesc foarte mult dacă filosoful domnului Strahov nu este o glumă A fost atât de amabil încât, negând atât metoda, cât și completitudinea construcției mele, a fost de acord că sunt consecvent (Consecvent fără metodă! Cumva nu înțeleg acest lucru clar ) Din păcate, nu pot recunoaște această din urmă calitate în articolele sale; dacă și-ar fi construit propria teorie, ar fi putut spune că între articolele din numărul și din The Light, s-a gândit, a rotunjit această teorie Dar el se preface a fi un hegelian, iar hegelismul este terminat într-un mod foarte armonios Poate că ar fi trebuit să mă cert cu domnul Strahov despre un gând umilit de faptul că este rezultatul unei împrejurări („Meaningful Heg phil ”, p ), despre materialism, uciderea spiritului și fatalism, crima vieții ( „Despre atom, Theor ”, p ), despre respingerea metodei istorice de explicare a evenimentelor („Însemnând Hegel Phil ”, p ) și despre alte lucruri, dar am o puternică antipatie față de anti-critică și, prin urmare, nu doresc să prelungească și mai mult acest articol Nu cunosc recenziile (dacă există) ale altor persoane despre articolele mele Am auzit că Home Talk vorbea uneori defavorabil despre mine, dar nu m-a interesat această împrejurare Cu toate acestea, trebuie să spun câteva cuvinte despre una dintre recenziile ei Mi s-a spus că Home Talk a răspuns bine la unul dintre articolele mele Acest lucru, mărturisesc, m-a derutat Mi-a adus aminte de o anecdotă pe care am citit-o în copilărie despre un pictor grec Și-a pus mașina Biblioteca „Runivers” noroi pentru public Experții au venit și au condamnat detaliile; nu le-a crezut Dar a venit cineva ale cărui noțiuni erau cunoscute ca fiind pervertite, a venit și a început să laude „Arată foarte rău”, a gândit artistul și și-a luat tabloul pentru a fi corectat Acestea sunt gândurile care m-au făcut să caut de la unul dintre cunoscuții mei această recenzie tristă (pentru mine) a jurnalului domnului Askochensky Căutarea lungă a fost în zadar Abonații „Home Talk” s-au dovedit cumva a fi persoane din alte sfere În cele din urmă, un jurnalist, care, ca urmare a îndatoririlor sale, primește o mulțime de gunoaie tipărite diferite, mi-a împrumutat o foaie de „Discurs acasă” Frica mea era justificată În secțiunea „Paiete și cenușă”, care este special dedicată direcției care l-a ruinat în cele din urmă pe Leo în pamfletul său „Hegelings” *, autorul articolului citează o tiradă din articolul meu în favoarea sa Deși s-ar putea justifica prin faptul că din alte pagini ale aceluiași articol citat, un cititor atent poate fi convins că cuvintele citate sunt rostite în numele unor principii complet diferite decât cele servite de domnul Askochensky și de colegii săi, dar consider că este o obligație să aducă cititorilor pocăință publică Sunt vinovat, cei mai respectați cititori, de marea vagitate a expoziției, când cuvintele mele ar putea da naștere „Discursului de acasă” pentru a vedea în mine, în orice fel, persoana lor asemănătoare * Vezi „Filosofia practică a lui Hegel” în „Biblia, pentru Thu”, ultimul articol, p ( ), rândul , cuvântul Biblioteca „Runivers” TREI CONVERSĂRI DESPRE ÎNsemnificația modernă a filozofiei Biblioteca „Runivers” Dedicat memoriei lui JM L Lavrova Începând cu discursurile publice despre semnificația contemporană a filosofiei, aș fi putut acționa în diferite moduri În primul rând, aș putea să scriu aceste conversații și să le citesc dintr-un caiet; în al doilea rând, aș putea să scriu aceste conversații și să le memorez; în sfârșit, aș putea, după o schiță premeditată, să trec la o conversație verbală și să scriu, după aceeași schiță, o conversație prezentată înainte sau după În primele două cazuri, cititorii ar avea conversații cu exact aceleași întorsături de cuvinte ca și ascultătorii Dar a doua metodă este disponibilă numai persoanelor cu memorie excelentă; primul este mijlocul cel mai incomod de a vorbi cu publicul despre un subiect serios și este justificat numai pentru compozițiile care posedă perfecțiuni stilistice speciale Am avut ultima cale Dar a implicat o asemănare incompletă între conversația citită și cea scrisă Era inevitabil, așa că m-am împăcat cu această condiție Odată ce am recunoscut, am decis să ofer aceste conversații cititorilor în cel mai bun mod posibil Multe detalii, uitate în prelegeri sau omise pentru că timpul nu mi-a permis să mă extind, au putut fi plasate aici Uneori, cu un stilou în mână, dam peste o frază, care, după cum bine îmi aminteam, nu era folosită de mine oral; dar am considerat de datoria mea să o introduc dacă, după părerea mea, îmi exprimă mai corect gândul Desigur, toate acestea se referă la detalii, la forma gândirii, la dezvoltarea sau clarificarea ei, și nu la conținut Gândul în sine, chiar și în nuanțele sale, și întregul plan al conversațiilor au rămas neschimbate Am lăsat chiar unul incomplet Biblioteca „Runivers” o omisiune semnificativă făcută de mine în a doua conversație din lipsă de timp și indicată de mine în același timp și ascultătorilor Sper să o reînnoiesc în scurt timp cu un raționament special Unii oameni mi-au acuzat conversațiile de repetare, de prezentare excesiv de populară, de lipsa de dovezi pentru alte poziții etc Poate că sunt chiar de vină pentru toate acestea; dar, vorbind unui public care îmi era complet necunoscut, am preferat repetarea și prezentarea elementară, pentru a lăsa mai exact punctele principale în memoria ascultătorilor și a nu mă înstrăina din prima dată cu metode și termeni tehnici Acel timp nu mi-a permis să demonstrez că toate propunerile mele sunt de la sine înțelese și chiar și atunci recunosc că conversațiile mele au fost prea lungi Dar era mai mult datoria mea să subliniez decât să dovedesc Unii ascultători au găsit în conversațiile mele ceva care nu era deloc ceea ce se așteptau și nu au găsit prea multe despre care credeau că vor întâlni În acest caz, nu mă consider foarte vinovat, deoarece, conform formulării mele asupra întrebării și viziunea mea asupra acesteia, nu am considerat posibil să urmez un alt plan Cât de mult costă aceste conversații să fie tipărite, nu este de competența mea să judec Prezentându-le a doua oară în fața publicului, le ofer cititorilor încă o dată posibilitatea de a discuta și, dacă doriți, de a le condamna Biblioteca „Runivers” Prima conversație CE ESTE FILOZOFIA ÎN CUNOAȘTERE? Introducere Filosofia în Germania: școli, întrebări teoretice — Filosofia în Franța: petreceri, întrebări practice — Cum este înțeleasă filosofia în Rusia — Filosofia este inseparabilă de activitatea noastră — Filosofia ne înțelege activitatea Dar știți ce este filosofia? - Dorința este sursa oricărei activități - Reprezentarea - Cunoașterea - Domenii de cunoaștere - Ce știm de fapt? - Iul nostru - Întrebări despre esență - Filosofia în cunoaștere - Sisteme filozofice - Creativitate Mm ani! Nu știu dacă am dreptul să vă mulțumesc pentru primirea dumneavoastră favorabilă Cel puțin simt că am făcut prea puțin ca să merit Nu văd în el decât simpatie pentru subiectul în numele căruia am venit aici să vorbim A avut întotdeauna o atracție fermecatoare pentru tot ceea ce a aspirat să trăiască și să se dezvolte; el părea întotdeauna teribil și periculos celor care se bazau pe principii învechite Și astăzi există ceva de care să ne bucurăm: astăzi, pentru prima dată după o lungă tăcere în capitala rusă, în societatea rusă seculară, în limba rusă vie, cuvântul filozofie se pronunță independent și independent Semnificația filosofiei pentru societate era foarte diferită Mai ales s-a vorbit despre el în Germania și în Franța; dar în aceste două ţări ea era reprezentanta a două direcţii complet diferite Germanii se consideră, la fel ca germanii, judecători născuți ai subiectelor filozofice și, mândrindu-se cu numele mai multor gânditori remarcabili, văd în Biblioteca „Runivers” patria, o singură patrie exclusivă a filozofiei Acolo a intrat în poezie, în ficțiune, în viața de zi cu zi În aceleași cărți mici și elegante ca și poeziile lui Lenau, Heine, Uhland, culegeri de Carieră, Schaeffer, Sallet, impregnate de Schellingism și Hegelism, sunt publicate pentru mesele doamnelor În multe romane ale lui Fanny Lewald, Gutzkow și alți scriitori, disputele filozofice fac obiectul unor capitole întregi Dacă cineva într-o conversație publică sau într-un discurs folosește un termen filozofic, acest lucru nu va părea ciudat Disputele filozofice au pătruns în societatea germană, în viața germană Și aceste dispute privesc cele mai abstracte întrebări Școlile hegelienilor, ptellingiștilor, kantienilor, herbarthienilor, materialiștilor etc , sunt împărțite între ele pe întrebări despre relația gândirii cu realitatea, dacă Sinele există sau este o fantomă, care este relația dintre materie și forță etc Aceasta din urmă până de curând, întrebarea a ocupat atât de mult pe toată lumea în Germania, încât timp de câțiva ani o carte serioasă sau o carte de jurnal rareori a apărut fără autorul undeva într-un întreg capitol sau într-o notă care să-și expună atitudinea față de această întrebare Vom găsi cu totul altceva dacă ne întoarcem spre Franța Acolo, cuvântul filozofie este stindardul cu care partidele sociale intră în luptă Pe parcursul întregului secol al XVIII-lea a fost o luptă acerbă în numele filosofiei Acest cuvânt a fost așezat pe altar sub forma zeiței rațiunii, din cauza lui au fost expulzați și executați, dar cu toate acestea, s-a acordat foarte puțină atenție semnificației sale științifice Burghezia nu a mai vrut să îndure opresiunea aristocrației laice și spirituale Acesta din urmă s-a bazat pe o anumită viziune asupra lumii, pe tradiții consacrate Împotriva acestor tradiții s-au dus la lupta Voltaire și Diderot Atât cititorii, cât și autorii înșiși nu știau deseori bine dacă credeau sau nu în nemurirea sufletului, în materie și în spiritul necorporal, în Dumnezeu Se pot evidenția în acest sens multe neconcordanțe și contradicții la unul și același scriitor Dar ei au fost consecvenți într-un singur lucru – în lupta lor practică împotriva ordinii stabilite a lucrurilor – Revoluția franceză a luat sfârșit Linia Bourbon mai veche a fost dusă de propria sa neînțelegere Biblioteca „Runivers” iar burghezia a devenit puterea Noi partide sociale au intrat în scenă, iar în numele intereselor lor practice, fiecare dintre ele și-a propus propria filozofie Filosoful burghez Cousin avea nevoie de voința de a fi liber și de spiritul de a fi nemuritor; ca libertatea civilă și proprietatea să fie sfințite prin gândire și el a dovedit toate acestea Din toate sistemele vechi și noi, el a adunat tot ce era necesar în acest scop și a creat eclectismul francez Dar alte partide au stat împotriva burgheziei cu propriile lor scopuri, iar acum Ventura își scrie predicile despre rațiunea filozofică și catolică, despre puterea creștină; iată că vin socialiştii În toate aceste scrieri, întrebările practice, eforturile practice sunt în prim plan Pentru ei, scriitorii sunt certați și glorificați în diverse cercuri ale societății În rest, aproape nimănui nu-i pasă Filosofia noastră nu are nici una, nici alta semnificație Nu avem nicio tradiție filozofică, nici nume mari de gânditori naționali ale căror sisteme ar discuta despre dominația dintre ei Unii dintre noi își vor aminti uneori un profesor lung tăcut, un student al unui gânditor german, dar el își va aminti o față, o unitate și nu o direcție Câțiva pellingiști au lăsat o amprentă ceva mai vie în literatura noastră și în memoria societății decât gânditorii altor tendințe, dar toate acestea sunt o tradiție vagă Nu aveam școli filozofice, dar existau unități de filosofare și au adus foarte puțin din ele, dar în cea mai mare parte au dezvoltat subiectul conform viziunii asupra lumii a unuia sau acela filosof german Inutil să spun că nu avem nicio urmă de partide sociale care să lupte și să propună principii filozofice în scopurile lor practice De fapt, avem doar două departamente în societate: oameni care doresc cunoaștere și dezvoltare, și închinători ai ignoranței, oameni care sunt schismatic ostili științei, tocmai în dezvoltarea principiilor ei umane Dar acestea nu sunt școli și nu sunt petreceri publice În întrebările practice, ca și în cele teoretice, avem din nou câțiva care nu au avut timp sau nu au putut să se organizeze într-o petrecere Biblioteca „Runivers” Nu este de mirare că și societatea noastră asociază idei foarte nefavorabile cu cuvântul filozofie și filozof, iar cei mai buni scriitori ai noștri exprimă o idee similară despre idealurile lor comice Filosofarea pentru Famusov are o semnificație gastronomică Judecătorul „Inspectorului General”, care „cu propria sa minte a ajuns” la rezolvarea întrebărilor despre univers, este un filozof caricaturat Numim un filosof pe cel care se comportă diferit de alții, care neglijează decorul „Îți cer să nu filosofezi, ci să faci”, îi spune șeful unui subordonat care îndrăznește să obiecteze „Filosofia este știința lenei”, le repetă în fiecare an ascultătorilor săi un profesor din Sankt Petersburg, spun ei, al cărui nume este pronunțat cu respect chiar și peste hotare printre specialiștii în materie Pe de altă parte, societatea noastră leagă cuvântul filozofie cu ideea de ceva foarte întunecat, dificil, accesibil doar câtorva specialiști Evocă amintirea volumului stângaci al „Fizicii speculative”, care vorbește despre „ideea de eternitate, care este echivalentă cu zeroul atotexistent”, etc Între timp, autorul acestei lucrări nu a fost un visător întâmplător , dar unul dintre puţinii care a dedicat mulţi ani şi multe lucrări învăţăturii filozofice Este de mirare că publicul, căruia i s-a vorbit astfel filozofia, s-a opus ei? Termenii nedigerați ai Schellingismului, pentru care Germania fusese pregătită de un număr de gânditori care au compus și au schimbat treptat terminologia filozofică germană, au sunat sălbatic în urechile unui rus Nu a fost atât de greu să asculți formulele lui Schelling pentru cei care l-au avut pe Kant în trecutul lor, înainte de Kant of Wolf și alții care dezvoltaseră gândirea filozofică în limba lor maternă Dar în Rusia nu a existat o astfel de pregătire și, prin urmare, subiectul, plin de expresii semiînțelese sau deloc inteligibile, s-a prezentat societății ca ceva vag, străin, ca un obiect constituind specialitatea mai multor oameni și deloc necesare pentru restul Între timp, filosofia este ceva foarte obișnuit, ceva inseparabil de ființa noastră într-o asemenea măsură, Biblioteca „Runivers” că filosofăm fără să învățăm, cu fiecare cuvânt rostit, cu fiecare acțiune semnificativă, filosofăm bine sau rău, dar constant și necontrolat Poate cuvintele mele îți sunt prezentate, mm Gg , un paradox ascuțit Este posibil să fi existat o activitate care nu se putea distinge de noi, de care nu suntem conștienți? Permiteți-mi apoi să vă amintesc de un fenomen similar citat de Molière într-una dintre cele mai populare comedii ale sale Jourdain a vorbit proză toată viața și nu a știut Adevărat, proza lui Jourdain nu era proza lui Pascal și Bossuet, dar totuși era proză Speranță mm că vă voi putea arăta în aceste conversații că în construcțiile lor filozofice, gânditorii nu foloseau decât în mod conștient și inteligent aceeași activitate care este constant prezentă în noi într-o stare inconștientă și inconsecventă Dar, mi se va obiecta, dacă este așa, de ce să ne oprim asupra acestei activități deosebite? Cât de mult a câștigat Jourdain afland că vorbea proză? Să ne mulțumim cu filozofia noastră inconștientă, dacă ea chiar există De ce ar trebui să îi acordăm o atenție deosebită? Există destul de făcut în viață fără asta? Ne lipsesc cunoștințele de care avem nevoie? Există oameni implicați în entomologie și limba sanscrită Acestea sunt cunoștințe foarte utile, dar nimeni nu va spune că este necesar pentru toată lumea Să fie filozofi de specialitate, dar de ce să plasăm filosofia printre subiectele de importanță generală? Faptul este că filosofia, și numai ea, aduce sens și semnificație umană la tot ceea ce intră Înțelegem activitatea noastră în măsura în care introducem în ea un element de filozofie Pe cât de mult o persoană este obligată să-și dea o socoteală clară despre fiecare cuvânt al său, în gândurile, sentimentele și acțiunile sale, pe atât de mult este obligat să filosofeze Neglijarea filozofiei este o denaturare în sine a conștiinței umane Cererea pentru o filozofie conștientă este echivalentă cu cererea de dezvoltare umană Cu toate acestea, mm Trebuie să fac o rezervare aici Cerința unei persoane de conștiință și dezvoltare este Biblioteca „Runivers” o axiomă morală care nu poate fi dovedită dacă o respinge Și sunt oameni care resping acest început Există oameni care sunt gata să spună: „Conștiința, dezvoltarea, reflecția sunt rele pentru o persoană” Ei afirmă cu îndrăzneală că este mai bine, mai fericită o persoană care urmează o rutină prescrisă inconștient, o persoană care nu raționează, care nu înțelege, „un cadavru în mâinile altuia”, după spusele iezuiților, decât o persoană care, prin suferință și greșeli, atinge cea mai deplină cunoaștere, o mai bună înțelegere, cele mai corecte condiții de viață Este imposibil să argumentezi împotriva unor astfel de adversari, pentru că ei stau pe un alt teren, vorbesc o altă limbă Este inutil să-i convingi, pentru că însuși procesul de persuasiune le este inaccesibil Nu au nevoie de filozofie pentru că nu au nevoie de gândire Idealul lor este somnul fără vise Lăsându-le deoparte, ne considerăm îndreptățiți să ne punem o axiomă: o persoană trebuie să fie conștientă de fiecare cuvânt, fiecare gând, fiecare sentiment și acțiune Pe această bază, trebuie să fim conștienți de semnificația elementului filozofic prezent în activitatea umană Vom vedea că se manifestă diferit în diferite domenii ale acestei activități și, prin urmare, o înțelegere completă a sensului cuvântului filozofie nu poate fi decât rezultatul final al conversațiilor noastre Mai întâi îi vom descoperi prezența în diferite procese separate Este foarte ușor să faci asta Dacă este adevărat că filosofia este prezentă în toată gândirea noastră, atunci ea poate fi dezvăluită într-o frază aleasă în mod arbitrar Desigur, într-un caz este mai convenabil, în altul este mai puțin convenabil să-i dezvălui prezența, dar este întotdeauna posibil Să luăm întrebarea pentru care am fost de acord cu aceste discuții Vreau să știu ce este filozofia? Desigur, s-ar putea crede că în analiza acestei întrebări, ultimul cuvânt, ca cel mai important, ne va dura cel mai mult S-ar putea crede că celelalte cuvinte care îl preced sunt neimportante pentru noi, deoarece în această frază ele constituie doar forma gramaticală necesară unui gând care se concentrează pe Biblioteca „Runivers” cuvântul filozofie Între timp, ne vom concentra pe primele; chibzuind pe rând cuvintele dorință, cunoaștere, eu, vom vedea că ele ne vor conduce de la sine la clarificarea unui sens al cuvântului filozofie Să încercăm să ne înțelegem propria întrebare și noi înșine îi vom răspunde, cel puțin în măsura în care filosofia constituie un element de cunoaștere Deci, să încercăm să înțelegem cuvintele pe care vreau să le știu, pe care le folosim constant din obișnuință Să începem cu cel mai simplu - dorința Cuvântul dorință pare la prima vedere atât de simplu încât nu merită să-l demontăm Fiecare dintre noi a auzit și a vorbit despre dorințe deșarte, despre dorințe nesățioase, zadarnice, trecătoare etc , etc Dorința care se dezvoltă în pasiune ne apare într-o luptă cu rațiunea, cu datoria și lupta ultimelor principii împotriva primelor principii este pusă de obicei o datorie față de om ca ființă morală Aceasta este prima, cea mai superficială înțelegere a sensului cuvântului dorință Dar acest lucru nu este suficient; pentru a aprecia orice fenomen este necesar să-l examinăm mai atent Dacă un ignorant spune despre o cameră: „Este goală”, atunci o persoană, deși puțin familiarizată cu fizica, știe că camera este plină de aer Fizicianul nu limitează presiunea aerului la manifestările excepționale ale unei furtuni care distruge clădiri și te doboară din picioare; ia un barometru și arată că ești în permanență apăsat imperceptibil de așa și așa număr de kilograme de aer Psihologul face exact același lucru atunci când analizează dorința Nu o consideră doar într-un moment excepțional al luptei dorințelor, transformându-se în patimi, cu ideile dobândite ale dreptului, bunului, adevăratului; dar el urmărește presiunea ei asupra ființei tale morale, dezvăluind-o pretutindeni și mereu și îți spune: dorința este sursa întregii activități umane Multe obiecte trec constant prin fața ta, dar te-ai oprit la unul Ți-a trezit atenția Această atenție este deja o întrebare Fiecare întrebare este o dorință nesatisfăcută - Simți bucurie, tristețe, regret, oboseală generală Aruncă o privire mai atentă la aceste sentimente și ești peste tot Biblioteca „Runivers” descoperi prezența dorinței Rațiunea și datoria însăși, pe care moraliștii le opun pasiunii, nu sunt altceva decât dorința de a descoperi plăcerea cea mai durabilă, cea mai completă, dorința de a întruchipa idealul nostru moral, pe altarul căruia suntem gata să măcelăm alte dorințe care par umilitoare S U A Nu există niciun fenomen în viața unei persoane în care dorințele să nu fie prezente Toată știința este răspunsul la dorințele umane Ele sunt întruchipate în idealuri artistice și religioase, în sisteme de gânditori Psihologii moderni văd în știința fenomenelor psihice un sistem de motive sau dorințe elementare Acum două luni a murit ultimul lider al școlilor independente germane după Kant, Arthur Schopenhauer; el a extins sensul dorinței sub formă de voință nu numai la întreaga lume interioară a unei persoane, ci și în afara acesteia; toata natura i se parea lui Schopenhauer ca fiind impregnata de vointa Dar nu avem de ce să apelăm la sistemele metafizice pentru a vedea voința transferată de om în afara lui, în natură Orice poetizare, animare a naturii constă în faptul că presupunem în obiectele exterioare ceva analog dorinței noastre în diversele ei transformări și manifestări În cele din urmă, în cele mai simple expresii ale limbajului - balonul tinde să se ridice, corpul rezistă la compresiune - același proces este ascuns Așa că am descoperit prezența dorinței peste tot în activitatea umană Pentru a-l descoperi, am luat pe rând diverse fenomene și am căutat să găsim unitatea în ele Spunem că am înțeles semnificația dorinței pentru om atunci când ni s-a prezentat ca sursa comună a activității umane, principiul prin care această activitate reprezintă ceva unitar Dar dacă dorința este sursa, principalul fenomen al activității umane, atunci, pe de altă parte, o putem considera ca ceva complex, compus Existența unor concepte care, pe de o parte, sunt cele mai simple pentru o serie întreagă de alte concepte și, pe de altă parte, par a fi rezultate complexe, este unul dintre faptele importante ale științei gândirii Nu suntem Biblioteca „Runivers” îl putem analiza aici în generalitatea sa, dar vom arăta prin exemple că este reprezentat în diverse domenii ale cunoaşterii Mulți botanici văd în toate organele unei plante o transformare a unuia și aceluiași organ, frunza, în timp ce frunza însăși constă dintr-un sistem de celule de diferite tipuri Ca formă geometrică, nu este deloc simplă; ca compoziție chimică, este destul de complex Și mai aproape de întrebarea noastră este exemplul mișcării Știința naturală modernă încearcă să explice întreaga natură ca un sistem de mișcări diverse Psihologii englezi au descoperit că mișcarea organelor noastre este modalitatea prin care o persoană ajunge la conceptul de spațiu și timp Între timp, reprezentarea mișcării în sine este reprezentarea anumitor distanțe, schimbându-se succesiv, iar știința mișcării începe cu descompunerea conceptului ei în conceptele de spațiu și timp În mod similar, dorința poate fi împărțită în cele mai simple începuturi Orice dorinta presupune doi poli: obiectul dorit si fiinta doritoare, intre care dorinta este ceva mediator Vreau ceva; prin aceasta spun că cunosc existența a ceva în afara mea, iar dorința mea iese din relația mea cu obiectul acestei dorințe Deci, în dorință se află, în primul rând, reprezentarea obiectului, în al doilea rând, conștiința eu-ului meu și în al treilea rând, recunoașterea unei anumite relații între mine și acest obiect Să trecem la primul Ne imaginăm un obiect În același timp, putem observa cu ușurință că nu o prezentăm acum ca mai târziu în timp, după un studiu amănunțit Ne-am uitat la subiect; Diferitele noastre simțuri au primit diverse impresii de la el; memoria a evocat impresii similare primite de la obiecte deja cunoscute nouă; imaginația ne-a spus că înaintea noastră se află unul sau altul dintre aceste obiecte cunoscute nouă Prezentarea este gata Dar întâlnim cu ușurință un semn care contrazice noțiunea preconcepută De exemplu, ni s-a părut că ne-am văzut prietenul în fereastră, iar după câteva minute l-am întâlnit etc Biblioteca „Runivers” Spunem în astfel de cazuri că reprezentarea pe care am făcut-o a fost falsă Am dat prea mult drept imaginației noastre Nu am perceput cu adevărat suficiente semne ale obiectului pentru a determina ce fel de obiect se află în fața noastră Această concepție greșită trebuie corectată Pentru a face acest lucru, trebuie să încercați să percepem din obiect cât mai multe caracteristici ale acestuia Este necesară diversificarea observării subiectului Fiecare caracteristică nouă pe care o observăm corectează sau completează ideea noastră Știind cât de ușor putem cădea într-o idee falsă atunci când nu există suficiente semne, ne abținem în mod deliberat de a pronunța o judecată asupra ideii noastre până când considerăm că numărul de observații deja făcute este destul de semnificativ - Uneori acționăm diferit După ce am primit mai multe semne, facem o presupunere, adică ne punem înaintea unei idei deja cunoscute, punându-ne întrebarea: nu este acesta subiectul cercetării noastre? Trebuie să justificăm presupunerea făcută, adică deja căutăm un semn al presupusului în subiectul studiat Cu fiecare dintre aceste semne găsite, presupunerea noastră este din ce în ce mai justificată, devine din ce în ce mai probabilă, ne oprim cu mai multă convingere asupra ideii prezentate Am găsit un semn de contradicții, iar ideea făcută se dovedește a fi falsă, pierde din realitate Este valabil doar pentru imaginația noastră, iar în afara noastră nu corespunde cu nimic Acumulând observații ale atributelor unui obiect și justificând presupunerea noastră despre acesta printr-o serie de observații și experimente făcute intenționat, ajungem să cunoaștem obiectul din ce în ce mai mult Cunoștințele noastre cresc odată cu numărul și varietatea atributelor percepute Unele dintre aceste caracteristici sunt atât de esențiale pentru noi încât împărțim obiectele în secțiuni, în funcție de prezența sau absența acestor caracteristici Se formează domenii de cunoaștere, grupuri de științe Așa colectăm toate obiectele a căror reprezentare nu include trăsături contradictorii și din care putem obține un grup destul de complet Biblioteca „Runivers” semne; pentru noi, acestea sunt obiecte de observare directa, obiecte ale lumii exterioare, legate de stiintele naturii Dacă obiectele investigate nu sunt supuse observării noastre directe, ci au fost observate de alte persoane, dar avem în fața noastră doar cuvinte și semne care le înfățișează, atunci vom numi astfel de obiecte obiecte de probă și se referă în principal la istorie În fine, dacă observăm în ele absența anumitor semne necesare existenței reale, sau găsim un fel de contradicție, atunci obiectele aparțin doar conștiinței noastre, lumii interioare a Sinelui nostru; se referă la știința fenomenelor spirituale, la psihologie, în sensul cel mai larg al cuvântului Iată cele trei domenii principale de cunoaștere, în cazuri diferite contopindu-se una cu alta Dar să vedem cât de independente sunt cunoștințele fiecăruia dintre ei și cât de mult se bazează pe date împrumutate din alte domenii Să vedem cât de departe putem spune că știm cu adevărat faptele referitoare la fiecare dintre domeniile menționate Să începem cu istoria Cunoaștem faptele domniei lui Nero? Este ușor de observat că nu le cunoaștem, ci cartea în care sunt descrise, profesorul care ne-a povestit despre ele în poveste Cunoaștem alte cărți și alți profesori care mărturisesc autenticitatea narațiunilor plasate în Tacitus și în cursurile istorice Comparăm toate acestea în procesul de gândire și ne asigurăm că evenimentele din timpul domniei lui Nero au fost de fapt așa cum ni s-au spus Același lucru se repetă în asimilarea oricărui fapt istoric Cunoașterea noastră se descompune în cunoașterea mai multor obiecte de observație directă (o carte, un profesor, monumente etc ) și în cunoașterea mai multor obiecte ale lumii interioare, și anume, diferite puncte din procesul gândirii noastre, care trece prin compararea idei printr-o serie de probabilităţi până la convingerea autenticităţii unui eveniment istoric Cunoașterea istorică nu este în mod evident independentă; se bazează pe cunoaşterea obiectelor lumii exterioare şi pe procesul gândirii; este doar la fel de sigur pe măsură ce obiectele sunt percepute Biblioteca „Runivers” lumea exterioară și cât de corect este procesul nostru de gândire Trecem la a doua zonă, la obiectele lumii exterioare Îi cunoaștem? Cunoaștem, de exemplu, o carte? Este ușor de observat aici că nu cunoaștem obiectul, ci anumite fenomene pe care le percepem: contur, lumină și umbră, culoare, temperatură, duritate sau moliciune, rugozitate sau netezime a suprafeței etc Întreaga lume exterioară ne oferă doar o serie de fenomene, impresii apropiate Toată știința are ca subiect doar fenomenele Aceste fenomene îmi apar ca un grup recurent simultan și eu alcătuiesc un obiect din ele Aceste fenomene îmi apar ca un grup care se repetă în succesiunea lor și eu compun o lege din ele Din totalitatea fenomenelor pe care le percep, construiesc universul, lumea din diferite puncte de vedere natură Totul din lumea exterioară îmi aparține construcția mea Primesc doar unul separat, fragmentar Recunosc fenomenele în sine ca având existență reală independentă doar pe baza discuției mele despre ele Gândirea mea le dă realitate sau o ia de la ei De exemplu, am impresia de lumină Fenomenul sa întâmplat de fapt pentru că l-am perceput; dar o cred Închid ochii și continui să văd lumina Apoi concluzionez că fenomenul de lumină perceput de mine este ireal: aparține lumii mele interioare sau, așa cum se exprimă de obicei, este subiectiv Contradicția în gândire m-a făcut să neg realitatea fenomenului Eu iau acelasi fenomen Vad lumina Mă asigur că îl văd pe lângă mine Dar, apropiindu-mă de obiectul de la care am primit lumină, întâlnesc o suprafață netedă și rece la o distanță incomparabil mai mică decât ar fi trebuit să întâlnesc un corp luminos Trag concluzia că aceasta este lumină reflectată Gândirea mă îndeamnă să recunosc realitatea fenomenului, dar nu așa cum o percep eu, ci alta, în concordanță cu procesul meu de gândire În cele din urmă, în unele cazuri gândirea mea admite realitatea luminii care emană chiar din punctul în care o percep ? Biblioteca „Runivers” În toate aceste cazuri am un fenomen perceput Ea aparține lumii mele interioare Apoi mai am și alte fenomene care aparțin de acolo și îmi servesc să-l controlez pe primul Apoi am un proces de gândire care compară aceste fenomene, determină probabilitatea și certitudinea lor, realitatea în diversele ei modificări sau realitatea subiectivă Acest proces de gândire aparține în întregime lumii mele interioare Deci, toate cunoștințele mele despre lumea exterioară se reduc la o serie de fenomene care au loc în Sinele meu Întreaga lume exterioară apare ca urmare a inferențelor extrase din procesele care au loc în mine În măsura în care acest proces este corect, numai eu pot cunoaște lumea exterioară Am adormit, m-am gândit, sunt amuzat, mi-am pierdut capacitatea de a judeca corect și sunt înconjurat de o lume de fantome; obiectele trec înaintea mea fără să știu; reprezentările mele ale obiectelor sunt inconsistente, urâte Și între aceste obiecte ale lumii exterioare, care îmi sunt cunoscute doar ca grupuri de fenomene legate de mine, se află propriul meu corp Mi se poate obiecta: „Nu, suntem conștienți de corpul nostru în mod direct; o simțim Acest lucru nu necesită nicio grupare de fenomene, nici concluzii Obiecția ar fi justificată dacă tot ceea ce simțim în corpul nostru ar corespunde întotdeauna cu ceea ce este cu adevărat și dacă am simți tot ce se întâmplă în corpul nostru Dar nu are loc nici una, nici alta, ceea ce ar putea fi confirmat de numeroase exemple Adesea, o persoană cu dizabilități simte durere în degetul unei mâini lungi putrede Există o serie de procese care se desfășoară continuu în corpul nostru despre care nu știm nimic atâta timp cât se desfășoară în mod normal Pentru a le recunoaște, trebuie să le observăm așa cum observăm obiectele externe Chiar mai mult Studiem destul de multe dintre aceste procese cu ajutorul disecțiilor unui corp străin, iar din această observație externă concluzionăm că procese similare există în corpul nostru Toate acestea ne obligă să nu ne excludem corpul din ceea ce am spus despre obiectele lumii exterioare Repet: cunoașterea întregii lumi exterioare și în ea a corpului nostru se reduce la o serie de fenomene, Biblioteca „Runivers” perceput de Sinele nostru, discutat în Sinele nostru și din care Sinele nostru deduce existența lumii exterioare așa cum o cunoaștem Deci mm Am redus cunoașterea istoriei la cunoașterea proceselor externe și interne ale Sinelui nostru Lumea exterioară s-a redus și la procesul intern în Sinele nostru Din cei doi poli ai dorinței, doritul s-a dovedit a fi de neînțeles fără o ființă doritoare În fine, dezvoltarea treptată a conceptelor care stau în cuvintele dorință și cunoaștere a întrebării pe care ne-am pus-o, ne-a condus irezistibil la al treilea cuvânt al aceleiași întrebări, la studiul Eului nostru ce sunt eu? Pare a fi cel mai simplu, cel mai ușor de înțeles dintre cele trei cuvinte despre care vorbim și, între timp, cel mai greu de înțeles pentru noi Toată istoria, întreaga lume exterioară se reduce la procesele care au loc în Sinele nostru; dar de îndată ce atingem acest centru, această fundație a tuturor celorlalte, se dizolvă în tocmai principiile pe care tocmai le-am redus la el Istoria și natura s-au dovedit a fi reprezentări, rezultate ale gândirii Sinelui nostru; dar ea însăși nu se poate distinge de obiectele cărora se prezintă, despre care se gândește În această ființă, permanentă la prima vedere, observăm un proces de transformare de neoprit Fiecare clipă ia ceva din existența mea de ieri; fiecare clipă pregătește în mine omul de mâine Sinele Meu evoluează constant sub influența istoriei și a naturii, aceeași istorie și natură de care sunt conștient doar în Sinele meu în schimbare Dorințele, cunoștințele, gândurile mele sunt în continuă schimbare Tocmai în propriul ego nu se poate găsi nimic permanent și aceasta este dificultatea întrebării despre acesta Diverse învățături au oferit câteva răspunsuri contradictorii la această întrebare Spiritualiştii spun că ego-ul este o entitate separată, independentă, opusă lumii exterioare; impresiile pe care le primește din lumea exterioară se schimbă, dar rămâne neschimbată Materialiștii spun că eul este o fantomă abstractă creată de memorie din conștiința continuă a existenței corpului; acest cuvânt Biblioteca „Runivers” pentru proces, nu pentru entitate; este ceva analog unui val în care totul se schimbă și pentru care esența este ceva fără formă – apa Nu este deloc intenția mea să discut despre aceste soluții, dar ceea ce contează pentru noi este asemănarea ambelor soluții într-un singur punct principal Este o entitate specială, spun unii; este o manifestare a unei alte entități, spun alții Ambele vorbesc despre esența fenomenelor, și nu despre fenomenele în sine Întrebarea despre eu-ul nostru se dovedește a fi o întrebare despre esența lucrurilor; dar ne-am limitat știința la studiul fenomenelor, nu este de mirare că întrebarea eului nostru, care iese din această zonă, este insolubilă științific pentru noi Multe alte întrebări de același fel sunt legate de întrebarea despre esența eului nostru Din el, după cum vedem, întrebarea este inseparabilă: care este adevărata dependență dintre Sinele nostru și lumea exterioară? Mai departe: în această lume, recunoscută de noi ca fiind reală, datorită absenței contradicțiilor, ce este real? Care este adevărata relație dintre gândirea mea și ființa mea? Care este adevărata relație între tot ceea ce este real? Ce este esențial în ea? etc Toate acestea sunt întrebări la care am fost conduși involuntar, studiind cu atenție semnificația celor trei cuvinte simple ale expresiei pe care o luăm în considerare Ne-au dezvăluit conținutul enorm al fenomenelor aparținând diferitelor ramuri ale științei și, mai departe, conținutul care depășește mijloacele științei Fenomenele percepute au constituit cunoștințele noastre Întrebările despre esență au rămas în afara lui Dar în știința însăși am găsit multe adăugate la cunoaștere Am văzut că în cunoaștere se obțin fenomene separate, disparate Construim obiecte din ele, construim legi, construim științe individuale, construim știința în general Acolo unde se termină cu încetarea fenomenelor cognoscibile, continuăm să punem întrebări despre esența lucrurilor și să le răspundem mai mult sau mai puțin decisiv Ce element se adaugă cunoștințelor pentru a construi o știință din ea și apoi a acoperi mai multe întrebări care nu sunt supuse științei? Acesta este un element filozofic Am construit toată activitatea umană ca rezultat al unui principiu - dorința Am reunit toate cunoștințele Biblioteca „Runivers” la cunoașterea unui principiu – procesul nostru interior; ne-am pus întrebarea ce este esențial în ființa externă și internă, adică care este principiul unic al tot ceea ce există Toate acestea sunt manifestări ale filozofiei în cunoaștere Am rostit ultimul cuvânt al întrebării noastre și, după cum puteți vedea, uh gg , sensul acestui cuvânt era deja în toate precedentele Ne rămâne doar să dăm un nume cunoscutului început Ne-a fost mai convenabil să deducem semnificația filozofiei în cunoaștere din această întrebare pe care am pus-o; dar sensul ar fi același de la oricare altul Filosofia cunoașterii este obținută ca o consecință firească a înțelegerii cuvintelor pe care le pronunțăm Însăși această înțelegere, înțelegerea corectă a propriilor cuvinte, este deja o manifestare a filozofiei în cunoaștere; trebuie să filosofăm sau trebuie să renunțăm să ne înțelegem pe noi înșine; dar de vreme ce întotdeauna, măcar oarecum, înțelegem ceea ce spunem, toți filosofăm involuntar În construirea legilor, omul de știință folosește gândirea filozofică și fără ea, învățarea ar consta doar într-o colecție de fapte; fără ea, știința nu ar putea exista Filosofia este prezentă în convergența științelor, în explicarea a tot ceea ce există în ansamblu, în constatarea dependenței unor fenomene și ființe față de altele, în rezolvarea întrebărilor despre esența lucrurilor În acest moment cel mai înalt al procesării filozofiei în cunoaștere, toate fenomenele imaginabile de noi sunt situate ca niște fire în apropierea mingii, legate în diverse locuri prin noduri, astfel încât pornind de la unul dintre aceste noduri, să poți merge la toate firele și la alte noduri Nodul de la care plecăm ne apare ca esența principală, originală, a tuturor celorlalte Nodurile rămase se retrag în fundal, devin rezultate pentru noi, manifestări ale esenței principale Diferiți gânditori din momente diferite, în funcție de starea lor personală sau sub influența evenimentelor contemporane, au luat ca punct de plecare unul sau altul dintre aceste noduri, au pornit de la unul sau altul fenomen ca principal, esențial și de aici varietatea sistemelor filosofice urmează Toate aveau același scop - construirea întregului gând într-un singur întreg armonios Biblioteca „Runivers” persoana lpmogo Toate ar putea exista atâta timp cât acoperă toate faptele cunoașterii; toți aveau partea lor de adevăr, pentru că au luat ca bază unul dintre fenomenele care au loc efectiv; dar se deosebeau prin perspectiva după care fenomenele erau dispuse în ele Trei domenii principale ale cunoașterii umane pot servi la diviziunea principală a sistemelor filozofice Astfel, destul de mulți gânditori au fost cel mai impresionați de dependența omului de lumea exterioară Ei au permis existența unei esențe independente speciale, care se manifestă doar într-o persoană, ca și în alte fenomene ale lumii exterioare Evreul Baruch Spinoza a dat acestei esențe atât extensie, cât și conștiință și și-a fondat sistemul panteist În același mod, materialiștii presupun existența unei esențe-substanțe inconștiente comune, care în diferitele sale forme dă atât toate fenomenele lumii exterioare, cât și fenomenele conștiinței noastre Ambele școli au luat ca punct de plecare natura, lumea exterioară sub diferite denumiri, și de la ea au trecut la orice altceva Ei pot fi numiți filozofi ai naturii Marea școală a idealiștilor germani a fost lovită de relația inversă dintre faptele cunoașterii noastre și procesele conștiinței noastre Părintele noii filosofii, Rene Descartes, a stat în același punct, începând construcția sa cu cuvintele „Gândesc, deci sunt” Conștiința umană a devenit aici punctul de plecare de la care s-au transmis tuturor celorlalți Dar filozofii conștiinței – dacă este permis să numim astfel toți gânditorii acestei tendințe – trebuie încă să fie subdivizați în funcție de acele date ale conștiinței pe care le-au considerat esențiale Unii, împreună cu Descartes, au pus în fața tuturor conștiinței dualității lumii exterioare și interioare și au primit două esențe: spirit și substanță în copularea lor misterioasă Alții au pus gândul generalizant mai presus de orice, au făcut chiar din el ceva independent, separat de om și au construit tot ceea ce există ca proces de dezvoltare a gândirii necondiționate; Hegel a fost cel mai perfect reprezentant al acestei tendințe Acest lucru poate fi, de asemenea, numărat P L Lavrov Biblioteca „Runivers” și cele care au ieșit din conștiința omului ca un întreg indivizibil, în integritatea sa constituind centrul a tot ceea ce există, apărând în existența sa reală ca produs al lumii exterioare și al evenimentelor trecute, iar în gândire și acțiune ca un sursă de construcție a naturii și a istoriei În sfârşit, au fost şcoli care şi-au pornit din oarecare tradiţie istorică, au luat-o ca pe o esenţă incontestabilă, iar din această esenţă au construit lumea, omul şi istoria Aceștia au fost filozofii tradiției În toate aceste cazuri, a existat dorința de a stăpâni toate faptele cunoașterii ca particularități ale unui întreg armonios, de a le înțelege în legătura lor generală, rezolvând acele întrebări pe care știința trebuia să le lase deoparte Această activitate filosofică ni se pare inseparabilă de axiomă: trebuie să fii conștient de gândurile proprii și, prin urmare, este obligatorie pentru o persoană ca activitate conștientă Am văzut că în inconștient este inevitabil Dar trebuie să ținem cont constant de principalele condiții pentru construirea unui sistem filozofic corect Faptele de cunoaștere trebuie să servească drept fundament Orice contradicție între fapt și sistem atrage inevitabila condamnare a sistemului Trebuie să cuprindă toate faptele cunoscute sau este incomplet Cu cât faptele sunt aranjate în ea mai natural, cu cât aproximările sunt mai simple, cu cât permite mai puține ipoteze, cu atât devine mai probabil, iar idealul său este o grupare de fapte, care indică prin ea însăși construcția lor într-un întreg armonios Am făcut o schiță a semnificației filozofiei în cunoaștere Am văzut-o în clarificarea cuvântului folosit, în gruparea faptelor, în construcția științei, în crearea sistemelor Dar ni se pune întrebarea: ce principiu psihologic ne induce la această activitate? Cunoașterea se oprește la fapt și se mulțumește cu faptul; dar gruparea, construcția aparține unui alt element Acest element în cunoaștere era filozofia, dar poate avea și alte manifestări, în afara cunoașterii Acest element, ca unul psihologic, poate avea al său Biblioteca „Runivers” domeniu de activitate, doar o parte din domeniul interesant al cunoașterii Prin urmare, poate face obiectul unui studiu special, iar în domeniul său cuvântul filozofie își poate schimba sensul Principiul psihologic, care în domeniul cunoașterii a dus la filozofie, este creativitatea Ea construiește știința din faptele cunoașterii și îmbrățișează științele cu un sistem filozofic Dar manifestările sale sunt incomparabil mai extinse și trebuie să ne întoarcem la o privire de ansamblu asupra domeniului său În ea, filosofia se manifestă altfel decât în cunoaștere, iar luarea în considerare a semnificației filozofiei în creativitate va fi subiectul următoarei noastre conversații * Biblioteca „Runivers” Conversația a doua CE ESTE FILOZOFIA ÎN CREATIVITATE? Trecerea în revistă a conversației anterioare — Domeniul creativității — Manifestările sale inițiale — Analiza cunoașterii — Analiza creativității — Art — Sensul formei — Acțiunea patetică Dezvoltarea miturilor religioase — Mituri metafizice — Transformarea formelor — Rutina — Critica — Filosofia în creativitate — Lupta împotriva idolilor Mm ani! În conversația anterioară, am analizat elementul filozofic al cunoașterii care este construit în știință Am descoperit-o dând unitate informațiilor separate, armonie remarcilor disparate și forma științei faptelor cunoașterii În cele din urmă, am văzut că din științe separate, îmbrățișând fenomene, filosofia trece și în zona întrebărilor despre esența lucrurilor și construiește toate acestea într-o singură clădire a unui sistem filozofic Am raportat această activitate filosofică în știință la creativitate, iar acum luăm creativitatea însăși ca subiect al studiului nostru, vom observa manifestările ei, vom observa procesul său și vom descoperi în el ceea ce avem dreptul să numim elementul filosofic al creativității Cea mai simplă aplicare a cuvântului creativitate ne apare în artă și corespunde ceea ce se numește imaginația artistului Aici nimeni nu argumentează că cuvântul creativitate poate fi aplicat Dar în scurt timp observăm multe fenomene asemănătoare precedentului, deosebindu-se doar prin nuanțe de primul fapt incontestabil Poezia populară nu este mai mică, dacă în multe cazuri nu mai mare decât operele de Biblioteca „Runivers” imaginația personală a artistului Dar elementul inconștient al credințelor religioase și al imaginilor mitologice este implicat inseparabil în poezia populară Toate mitologiile ne apar ca forme de poezie inconștientă populară Este posibil să negi activitatea creatoare în mitologii? Dar unde este începutul mitologiilor? Extindeți munca oamenilor de știință moderni pe acest subiect, de exemplu, lucrarea remarcabilă a domnului Buslaev și veți vedea că aproape fiecare turnură de vorbire populară ascunde o reprezentare epică, mitologică Cuvântul este prima întruchipare a mitologiei, este și prima operă poetică a popoarelor; limbajul este primul rezultat al creativității Dar poate că m-am exprimat oarecum neglijent Cuvântul nu este singura formă pentru întruchiparea procesului nostru spiritual Literatura nu este singura artă Creativitatea plastică conștientă a fost precedată de desemnarea simbolică a obiectului, iar în istoria acestor imagini simbolice, cronicile pitorești ale mexicanilor (dacă sunt de încredere), hieroglifele egiptene, diverse alfabete până la rânduri scurte și lungi ale chinezului Yi -gin constituie o serie de monumente ale creativității plastice umane, a căror vechime, în orice caz, la câteva inferioare vechimii primului cuvânt Totuși, dacă aici, mm gg , trebuie să mă opresc cu greu atunci mai avem o manifestare de creativitate, în care nimeni nu va contesta aceeași vechime cu operele cuvântului, decât dacă unora li se pare că cuvântul este inferior manifestării despre care vreau acum să o spun În cea mai complexă dintre artele moderne, în dramatic, împreună cu cuvântul, mișcarea este o formă de creativitate și îi pune pe Martynov, Garrick, Talma la egalitate cu marile figuri ale tuturor celorlalte ramuri ale artei În pantomima antică găsim o artă privată bazată pe simpla creativitate a mișcărilor corpului și lipsită chiar de jocul fizionomiei sub masca unui actor antic Dar această artă a mișcărilor corpului și a expresiilor faciale, conștientă în actor, aparține omului mereu și pretutindeni; iar la o persoană needucată se manifestă mai divers, Biblioteca „Runivers” cu o forţă mai de neoprit decât într-o societate legată de cuviinţa convenţională La aceste forme ale celei mai simple creativități, să adăugăm sunetul vocii, care conferă cuvântului puterea lui patetică, capabilă să întruchipeze starea spirituală a unei persoane chiar și fără un cuvânt într-un strigăt În cele mai vechi timpuri, este precursorul animal al cuvântului uman, ulterior un instrument puternic al oratorului și, în cele din urmă, în dezvoltarea sa independentă, pe deplin conștientă, ne vrăjește în lucrări muzicale Astfel, cuvântul și semnul, mișcarea încă străveche și sunetul vocii constituie primele manifestări ale creativității umane la ființe ai căror descendenți au fost destinați să stăpânească lumea prin puterea gândirii lor Mișcarea și sunetul vocii, cuvântul și semnul sunt legate istoric de creativitatea incontestabilă a artei și o abordează în nuanțe abia vizibile; de aceea avem dreptul să vedem peste tot aici același principiu al activității umane; să-i spunem creativitate, referindu-ne la creativitatea artistului un cuvânt mai specific fantezie În aceste manifestări simple, ne este mai ușor să deslușim sensul creativității, care ulterior devine mai complexă Când un fizician investighează legile gravitației, se îndreaptă către fenomene în care gravitația se manifestă în forma sa cea mai simplă - la căderea corpurilor în spațiul fără aer Când un corp greu se mișcă în aer, când îl aruncăm în unghi, apare același efect al gravitației, dar fenomenul, în complexitatea sa, devine foarte incomod pentru studierea fiecăreia dintre condițiile cuprinse în el Să luăm aceste manifestări ale creativității, să vedem cum se realizează și să descoperim în ele particularitatea procesului creativ la om, în contrast cu procesul cunoașterii, care este subiectul ultimei noastre conversații Merg pe drum și deodată întâlnesc un câine turbat M-am speriat, mi s-a schimbat fața și am strigat; apoi, când pericolul a trecut și mă întreabă de motivul fricii mele, spun: „Câine” și pot chiar să scriu câteva semne unul lângă celălalt, uitându-mă la care atât eu cât și fiecare dintre noi, mm ani, imediat Biblioteca „Runivers” ne amintește de ideea unui câine Ambele procese au avut loc aici: cunoaștere și creativitate; hai sa le comparam Am perceput o serie de fenomene externe dintr-un obiect exterior real Din aceste fenomene, în lipsa contradicției în ele, eram convins că înaintea mea era de fapt un obiect real L-am recunoscut; a devenit proprietatea gândirii mele dintr-un obiect real; trecut prin procesul de cunoaștere de la un lucru care există independent de mine, la reprezentarea mea, conceptul meu Dintr-un câine care aleargă și capabil să muște, cunoașterea a extras doar un grup de semne ale acestui câine Câinele pe care l-am recunoscut, care mi-a rămas în memorie, în imaginația mea, este lipsit de existență reală Obiectul, trecând prin procesul cunoașterii mele, și-a pierdut realitatea Dar și mai mult: oricât de atent m-am uitat la câine, doar câteva dintre detaliile lui m-au afectat Nu am observat mare lucru, și nu numai pentru că m-am speriat, ci pur și simplu pentru că nu există nicio modalitate de a percepe din obiect tot ceea ce este conținut în el Deci, un câine recunoscut este mai abstract decât unul care există de fapt Ea a pierdut nu numai realitatea, ci și plenitudinea, vivacitatea, integritatea trăsăturilor ei Am mai învățat ceva: am devenit conștient de un sentiment de frică la vederea unui câine Această conștiință a fricii, gândul că m-am speriat, deși după cel mai mic interval, dar a urmat chiar procesul de frică Când m-am gândit: m-am speriat, atunci am putut să-mi abat atenția de la însuși procesul de frică; Îmi puteam închipui că speria a trecut, ca ceva exterior, constituind pentru gândul meu subiectul de studiu Conștient de frica mea, eram deja relativ mai calm Spaima conștientă și recunoscută și-a pierdut efectul uimitor pentru mine Spaima conștientă este deja doar reprezentarea fricii, iar această reprezentare este lipsită de unul dintre elementele procesului său original Și în acest caz, vedem că conștiința, deliberarea, gândirea privează ceea ce învățăm din o parte din ființa sa, transpunându-l în gândul nostru, făcându-l proprietatea gândirii noastre Și în același mod, frica pe care o recunoaștem este mai abstractă decât frica, Biblioteca „Runivers” realizat în noi În gândire, chiar și după cea mai scurtă perioadă de timp, nu suntem capabili să repetăm întreaga trăsătură a fricii exact așa cum am suferit-o Să ne uităm acum la procesul opus al creației realizat în mine Am țipat și mi s-a schimbat fața În același timp, sentimentul general de frică, care nu are formă, accesibil doar mie în adâncul conștiinței mele, a primit o formă, a devenit accesibil observației exterioare, a trecut în lumea reală Exprimat într-o anumită formă, acest sentiment în manifestarea sa a căpătat o particularitate, separație O altă frică, sau speria altei persoane, se va exprima printr-un joc de fizionomie oarecum diferit, printr-un alt strigăt Spaima, nu îmbrăcată în mișcare și plâns, rămâne în afara oricărei existențe reale Prin crearea expresiei strigăt și mișcare, am adăugat un semn real stării mele de spirit Dându-i o formă, l-am izolat Dacă tu, mm ani, dați-mi voie să o spun așa, creativitatea adăugată fiind la starea spiritului, investind-o cu formă Activitate incomparabil mai puțin creativă în căutarea cuvintelor și semnelor corespunzătoare ideii de câine pe care am compilat-o; asta pentru că învățăm cuvintele și semnele ca pe ceva convențional și repetăm ceea ce am învățat mecanic Dar întoarce-te la epoca popoarelor primitive, când printre semifiare, exprimându-și sentimentele prin urlete și mișcări, au apărut puțini indivizi care au fost capabili să izoleze reprezentarea unui obiect individual cu sunete decente Gândiți-vă la un copil care creează un nume pentru ceea ce a perceput din lumea exterioară În cele din urmă, amintiți-vă de scriitorul care creează un nou termen, o nouă întorsătură de vorbire, întruchipând, în opinia sa, gândul său cu cea mai mare claritate și deplinătate Nu vezi și aici adăugarea de a fi în obiect? La semnele caracteristice grupurilor, din care în imaginația noastră se formează reprezentarea unui obiect, li s-a adăugat un alt semn; este un nume, un cuvânt Pentru cel care a creat-o, este o trăsătură caracteristică, un obiect inseparabil de ființă, dar care completează această ființă, deoarece îi conferă o formă sonoră Biblioteca „Runivers” Poate te-am plictisit, mm gg , insistând prea mult asupra acestei analize, dar este esențială și necesară; fără ea, distincția dintre cunoaștere și creativitate este o distincție de neînțeles, iar această analiză este oarecum dificilă deoarece se referă la știință, în special la psihologie Toate cunoștințele necesită o atenție strictă pentru a fi exacte și precise Dar, pe de altă parte, cred că analiza anterioară ne-a dat un anumit rezultat Cunoașterea reduce ființa unui obiect, reduce numărul de trăsături în ceea ce este recunoscut, trece de la real la abstract, de la forma unui singur obiect la trăsăturile esențiale ale reprezentării obiectului; creativitatea sporește ființa spre care este îndreptată, adaugă un semn real reprezentării care există în noi, stării de spirit de care suntem impregnați; introduce în lumea reală ceea ce a aparținut doar lumii noastre interioare; dă o ființă unică, separatoare de ceea ce era comun; îmbrăcă tot ceea ce trece prin conștiința noastră în forme Creativitatea este procesul de formare a formelor Forma este proprietatea sa esențială Acolo unde gândul, sentimentul, determinarea noastră își găsesc o formă, există creativitate Am descoperit trăsăturile acestui proces în cele mai simple manifestări ale creativității Să le credem într-un caz mai complex, în care recunoaștem creativitatea ca fiind indiscutabilă — în artă, în fantezia artistului Mulți resping teoria artelor, identificându-le cu istoria lor Estetica, ca știință specială, nu are sens pentru mulți „Ceea ce unuia îi place, altuia nu-i place”, spun ei Li se poate obiecta că cele mai tangibile adevăruri ale științei nu sunt întotdeauna înțelese de mințile needucate Trebuie să dezvoltăm gândirea în noi înșine pentru a distinge cel mai probabil de cel mai puțin probabil, astfel încât dorințele și prejudecățile noastre să nu aibă influență asupra judecăților noastre despre obiecte Acest lucru se aplică și mai mult frumuseții Dezvoltă în tine un gust, o înțelegere a frumosului, elimină dispozițiile și antipatiile personale, obiectivele vieții, calculele și aspirațiile: judecățile tale despre frumusețe probabil nu vor fi așa Biblioteca „Runivers” altfel cum este acum Totuși, nu am nici timpul și nici dorința să intru aici o analiză a teoriei frumuseții Impresii de frumusețe există Compară-le, analizează-le, izolează ceea ce este amestecat cu ele din alte domenii, iar faptele pe care le primești vor fi faptele estetice Fără a intra în polemici, pare posibil să acceptăm că forma armonioasă și acțiunea patetică a unei opere de artă sunt cele două elemente în care se manifestă demnitatea acesteia Oricât de sacre pentru noi sunt imaginile desenate de pictor, dar dacă forma lor este urâtă, atunci arta nu le recunoaște Oricât de nobile, oricât de moderne ar fi gândurile exprimate de poet, dar dacă scrie în versuri de lemn, dacă nu prinde forma armonioasă, nu va fi niciodată poet Despre acești poeți, puternici în chestiuni vitale, dar slabi în formă, putem repeta cuvintele lui Bois-lo: „Este un om atât de bun; De ce nu scrie în proză? Pentru a fi convins că forma este o condiție esențială, necesară pentru desfătarea artei, pare suficient să opunem o operă, îmbrăcată într-o formă frumoasă, dar străină de toate întrebările legate de viață, unei alte, care este impregnată de gândire vie , dar se distinge prin neglijarea formei Diferența este izbitoare chiar și în poezie, unde disputele despre formă și conținut sunt cele mai persistente Voi încerca să iau exemple în acest sens, alegând, bineînțeles, pe de o parte, lucrări slabe ca formă, iar pe de altă parte, lucrări complet străine de orice întrebare vie Să comparăm două pasaje: Doamne, minunat! Nu încerc înduioșător să scriu? Dar soarta rea prin porunca tuturor imnurilor Mele Nu există nicio trecere de tipărit Ce fel de oportunitate este aceasta? Biblioteca „Runivers” În liniște îmi cânt: Să-i învăț pe chinezi, Să mulțumesc autorităților, Să mă distrez etc Să trecem la altă zonă: Pentru țărmurile unei patrii îndepărtate Ai lăsat un pământ străin: La ceas de neuitat, la ceas tristă am plâns mult înaintea ta Mâinile mele reci au încercat să te țină; Tânjind teribilă separare Gemetul meu a rugat să nu întrerupă Dar ți-ai rupt buzele de la sărutul amar etc Desigur, mi se poate obiecta că am luat doi scriitori, distanța dintre ei este prea incomensurabilă Mai iau două exemple de două talente, care, după opinia generală, nu sunt atât de îndepărtate unul de altul Din nou aleg intenționat dintr-una - o lucrare în care el neglijează forma, din cealaltă - poezii fără nicio pretenție la o întrebare vitală Este îmbucurător să vezi ce găsește uneori splina asupra unui prost, Care uneori reduce trăsăturile și chipul vulgar în riduri Nobilul demon al plictiselii este un mister Iar pe buzele răsucite ale vreunui gând extraordinar se pune Sigiliul; că în inimile Și a celor ale căror fapte rușinoase povestea Nu va trece decât în seminții de mai târziu, Dar totuși conștiința doarme moartă Și, străină nouă, frica nu doarme Ce poți să spargi, lacom! Că ești un om mare, a cărui privire disprețuitoare nu a îndurat-o nimeni Tu, frunte, cum se zice, aramă, Căruia toți sunt plini de invidie - Tremurând ca frunza pe bietul ramură, Sub pantoful soției tale Biblioteca „Runivers” Mă întorc la o poezie de al doilea fel: Timpan, și sunetele flauturilor și dansurile bacanalei Se cutremură tăcerea munților și crângurilor îndepărtate Sătul de mișcare, am dispărut în întunericul copacilor; Și acolo, întinsă pe catifea moale a mușchilor, Lângă grota întunecată, o tânără Bacchante se odihnea, înclinându-se la mână, pe jumătate goală Pe chipul fierbinte, pe cufarul de marmură, o rază de soare, umbra cearșafurilor aluneca, tremura; Cu acant și iederă, părul ei cădea pe pielea unui tigru, ca niște pârâiuri zgomotoase; E tirs rupt, e cupă de aur Cum strugurii respiră pe penele ei, Ca buzele stacojii, jucându-se cu zâmbetul, Ei bolborosesc, plini de langoură și de foc! Cât de liniștit este totul! se aud doar din spatele depărtării lui Timiai, π sunetele flauturilor, și cântecele de bacanale Mi se pare că este suficient să punem aceste lucrări una lângă alta pentru a spune: artistic, estetic ne bucurăm doar de ultimele Dar poate vor fi oameni care vor spune: nu, ne plac mai mult compozițiile de primul fel: au mai mult gândit Nu voi argumenta, dar voi adăuga că sunt oameni care sunt mai dispuși să fie tratați de un vraci decât de un medic, care cred mai degrabă în rotația meselor decât în faptul că puteți afla greutatea planete; există chiar oameni care consideră sincer relațiile patriarhale mai morale decât cele legale Un lucru se poate spune amândurora: să studiem, să dezvoltăm în noi acea capacitate, cu ajutorul căreia se poate judeca un fenomen, cât de probabil este, moral sau frumos; si apoi vom vedea cine este de acord cu cine Totodată, remarcăm că disputele despre sensul formei, constant reînnoite în domeniul poeziei, nu-și au loc deloc în artele plastice, cu excepția judecătorilor estetici și a celor care preferă caricatura lui Kladderadach șefului Visele Disputele sunt reduse la tăcere în cea mai mare parte în lucrările cuvântului, atunci când trecem la cel mai înalt stadiu al creativității artistice - la crearea idealurilor Când vine vorba de personalități în care se întruchipează gândirea artistului, atunci toți cunoscătorii de orice grad de educație le abordează cu o singură cerință: trebuie Biblioteca „Runivers” trăim, adică traducând aceasta într-o formulă mai uscată, dar mai precisă, ele trebuie să cuprindă toate trăsăturile esențiale ale personalităților reale și să nu cuprindă trăsături contradictorii Ei trebuie să fie zvelți în toate manifestările lor; armonia este proprietatea lor esențială și distinctivă Cele mai ascuțite întruchipări ale viciilor moderne sau ale virtuților dezirabile, dacă le lipsește armonia, nu găsesc nicio justificare în ochii criticilor Repet: o formă bine proporționată este o condiție esențială și necesară pentru creativitatea artistică Este atrasă de fantezia artistului, cerând inexorabil pentru sine o întrupare; este singurul scop al artistului, dacă el este într-adevăr artist Dar forma nu este singura condiție pentru creativitatea artistică Dacă ar fi așa, atunci artele plastice ar trece la geometrie, muzica s-ar limita la doctrina armoniei, iar Hogarth, care vorbea despre linia celei mai mari frumuseți, a celui mai mare farmec, ar indica singura cale adevărată către artă Dar nu este Cea mai grațioasă figură geometrică, cea mai armonioasă combinație de sunete nu este încă frumoasă} sunt doar zvelte} pot fi scopul artistului în sine, îl pot satisface ca artist, pot fi evaluate de artiști egali cu el ca fiind complet satisfăcător; ele, ca și schițele, pot fi modele excelente pentru studenți - și nimic mai mult Le lipsește un început patetic, care singur, turnându-se într-o formă zveltă, îl face frumos Ce este o melodie? Ce este un impuls liric? Ce este drama? Acesta este un principiu uman uimitor care reiese din personalitatea artistului și care se transmite prin opera sa maselor de spectatori și ascultători Artistul urmărește forma și numai forma; dar el este un om; știe, crede, simte, dorește; lumea sa interioară este co-prezentă involuntar inconștient în procesul său creativ; iar forma lui zveltă este animată de viața lui interioară Această formă nu este rezultatul impersonal al unei naturi inconștiente; este opera conștientă a artistului uman Ea șochează la fel de mult masele fraților săi umani Biblioteca „Runivers” există în ea un om, iar armonia ei o surprinde în înfățișarea generațiilor, îi dă o existență de neșters în mijlocul societății, o face motorul acestei societăți, pe care nu ar realiza niciodată, rămânând doar o expresie patetică Antigone, Lady Macbeth, Gretchen, Odysseus, Hamlet, Pimen trăiesc printre noi, ne bântuie constant, intrând în viața noastră, devenind mai reali decât mulți dintre cunoscuții noștri, de care ne amintim doar atunci când sunt obiectul real al observației noastre Iarna trecută au existat dispute nesfârșite și persistente în societate despre „În ajun” naratorului nostru talentat Evenimentele vieții se repetă constant în jurul nostru, ceea ce ar putea provoca o diferență la fel de puternică de evaluare precum relația Elenei cu Insarov; între timp, societatea nu se opreste mult asupra lor; disputele încetează curând, iar începutul indulgenței sau indiferenței este incomparabil mai convenabil acceptat de mintea ascultătorilor în cazul în cauză decât într-o dispută literară De ce asta? Foarte simplu Eroii și eroinele diferitelor povești care au loc efectiv îmbătrânesc foarte curând și părăsesc scena Știm că nu există niciun eveniment din propria viață pe care o persoană să nu-l privească peste zece ani de „de cealaltă parte a orizontului”, așa cum spune Hugo Nu există crimă care să nu poată fi vindecată, nu există dușman cu care să fie imposibil să ne împăcăm în câțiva ani, dacă mândria noastră nu se amestecă în asta Peste câțiva ani vom fi diferiți și cei în cauză, sub aceleași nume, sub o formă asemănătoare, dar vor fi oameni mai mult sau mai puțin diferiți Această târâire inevitabilă a tuturor evenimentelor vieții noastre în trecutul irevocabil ne face indulgenți sau indiferenți față de tot ceea ce se întâmplă în viață, desigur, dacă interesul nostru nu este afectat Dar imaginile veșnic vii ale artei sunt o altă chestiune: nu mor, nu îmbătrânesc, nu se schimbă; ne vor supraviețui nouă și copiilor noștri, imaginea Elenei cu tinerețea ei nestingherită se va ridica în fața ochilor nepoatei tale și ea va merge la capelă să-l aștepte pe Insarov, iar inima fermecată a tânărului cititor va bate mai repede, în ciuda tuturor Puritani și puritani ai moralității false Această femeie zveltă Biblioteca „Runivers” ținând cont de idealurile artistice, această repetare a aceleiași istorii de neuitat a lor ne face să ne certăm cu amărăciune pentru aceste idealuri sau împotriva lor Ne certăm aici despre personalitățile nemuritoare Deci, în aceste idealuri de artă liberă, în aceste rezultate cele mai înalte ale creativității, arta pură necesită o singură formă, dar forța irezistibilă a vieții, prin mijlocul individului care creează forme, aduce conținut în ele și șochează masele cu ajutorul a acestui continut Am vorbit până acum despre creativitate conștientă și liberă, dar trebuie să facem doi pași pentru a trece într-un alt domeniu care este strâns legat de primul Această zonă, pe de o parte, restrânge treptat libertatea artistului, prescriindu-i idealuri ceou, iar pe de altă parte, așa cum am spus deja, se contopește cu creativitatea inconștientă originală și, prin urmare, poartă urme de conștiință incompletă pe tot parcursul ei intreaga lungime Tu mm ați ghicit deja că vorbesc despre domeniul mitologiei, despre acel regat pestriț unde primele metafore ale limbajului popular, credințe și prejudecăți care umplu viața oamenilor de rând și de care suntem departe de a scăpa complet din, au luat naștere primele metafore ale limbajului popular - despre regatul în care trăiește lupul cenușiu și Baba Yaga, pitici și zâne, atât de familiare copiilor, în sfârșit, despre regatul în care se înalță Areopagul imaginilor în fața căruia popoarele cădeau prosternate - despre regatul lui Zeus, Ahriman, Thor, la altarul căruia omenirea s-a rugat la dorința ei de dreptate, la pasiunea ei pentru frumos, la setea lor de adevăr, la frica lor de un viitor necunoscut Acești giganți mitologici, întruchiparea istoriei omenirii, se apropie atât de mult de idealurile libere ale artei, încât este greu de spus dacă Athena Phidias și Madonele lui Rafael aparțin mai mult domeniului creativității religioase decât idealurilor independente ale artistului; dar, revenind la izvoarele lor, la dezvoltarea lor treptată în gândirea omenirii, vom observa cum aceste imagini integrale sunt ascunse, își pierd personalitatea, se descompun în trăsături abstracte separate și se transformă în final într-o serie de întrebări de viață practică sau exactă ştiinţă Să luăm de exemplu trei trăsături din imaginea capului așilor Odin - La capătul cerului se află o sală de argint; V Biblioteca „Runivers” tatăl universului, Odin, stă pe un tron înalt împreună cu soția sa Frigga și, de îndată ce se așează pe acest tron, vede tot ce se întâmplă în lume, știe tot ce există - În înălțimile cerești stă castelul așilor, plin de palate; în principal, al căror nume este „lumea bucuriei”, într-o sală cu de uși, „singurii” războinici din cercul așilor, mănâncă carnea unui mistreț inepuizabil, miere oferită de valchirii și lângă sală un pârâu este mereu zgomotos, unde sulițele înlocuiesc peștii Odin stă pe un tron înalt, privind la ospăţ, hrăneşte doi lupi cu carnea care i se serveşte şi bea doar vin Doi corbi stau pe umerii lui, aducându-i vești din lume: „Dar Odin, tatăl universului, liderul curajoșilor, este în același timp sursa înțelepciunii și a poeziei Miere prețioasă în trei butoaie o conținea; un uriaș l-a ascuns într-un munte de piatră și și-a așezat frumoasa fiică peste el în gardă Unul a intrat în slujba fratelui uriașului, l-a învățat cum să foreze muntele cu un burghiu, s-a strecurat în el sub formă de vierme și, în frumusețea sa inimitabilă, a apărut în fața fiicei uriașului închis în munte L-a îmbrățișat cu brațele ei albe și timp de trei zile au fost uniți de pasiunea lor reciprocă În cele din urmă, frumusețea uriașă i-a permis iubitului ei să bea trei înghițituri de miere prețioasă, iar el a băut toate cele trei butoaie din trei înghițituri, a zburat sub forma unui vultur spre casa așilor și a predat această miere înțelepților și poeților din lumea La prima vedere, acesta este un basm - și nimic mai mult Curând vedem în această poveste idealul cunoașterii umane, părintele universului transformându-se în omnisciență, idealul vikingilor războinici din nord, conceptul înalt de înțelepciune și poezie, izvorul căruia omul a plasat-o în afara lumii, în sfere religioase În fine, poezia apare aici ca rezultat al inspirației pasionale și al muncii mecanice a unui slujitor Întrebarea vitală, care este demnitatea omului, găsește aici un răspuns sub forma unui ideal religios Înțelepciunea, curajul și darul poetic - o consecință a iubirii și a muncii - copulează în forma înaltă a lui Odin Dar analiza mitologilor a mers mai departe Odin a crescut din Bodanul neamț, una dintre ale cărui transformări este vânătorul blestemat, care se grăbește mereu Biblioteca „Runivers” noaptea cu haite de câini și cu o mulțime de camarazi peste vârfurile Harzului În Odin, privind lumea, exploratorul recunoaște soarele Se repezi cu vikingii în zgomotul furtunii Un munte care stochează miere este un nor care este străpuns de fulgere și stochează ploaia Vârtejul care împinge norii este Wodan sau vânătorul blestemat cu strigătul lui etern Fața lui Odin se estompează într-un sul, un nor, un vârtej, o furtună, ploaie Ce este? Alegorii inventate? Înaintașii acelor pilde reci cu care ne tratează autorii moderni de povești instructive? Nu, buni domni, nu s-a inventat nimic în religiile populare Era știință primitivă Da, întrebările științei sunt la fel de vechi ca și gândirea umană Fenomenele meteorologice și astronomice, fenomenele lumii vegetale și animale, întrebările morale despre demnitatea umană au apărut în fața omului de îndată ce s-a dezvoltat din animal De ce? Unde? Cum se face totul? - asta au întrebat înaintașii noștri, așa cum cer copiii cu greu, cum se întreabă oamenii de știință în căutările lor neobosite Cunoașterea faptelor avansează pas cu pas; dar sunt necesare multe cunoștințe acumulate pentru a distinge o presupunere accidentală de una probabilă, deliberată și, în sfârșit, de rezultatul la care duce irezistibil convergența unui număr mare de fapte La persoana obscura care a creat prima dată orice detaliu al unui mit antic și la omul de știință care predică despre conservarea forțelor în natură, operează același impuls - dorința de a răspunde întrebărilor științei și vieții în cel mai satisfăcător mod Și activitatea care satisface această dorință este aceeași în ambele - creativitatea științifică Creativitatea dă naștere formelor, unității în diversitate, întregului din separație Cu un număr semnificativ de fapte, ea, în primul rând, creează un fapt general din fapte identice, apoi creează o lege din fapte omogene, conectează fapte apropiate cu o ipoteză Grupuri de fapte agregate în legi și reunite prin ipoteze, se subordonează unei anumite dependențe, Biblioteca „Runivers” secvențe din punct de vedere al simplității și complexității fenomenelor și ipotezelor Toate acestea constituie un întreg sistematic - știință În cele din urmă, științele sunt grupate în mod similar într-un singur întreg enciclopedic, cu ajutorul sistematicii științelor Aceasta este cea mai simplă și mai legitimă manifestare a creativității în știință – construcția științifică La fel au făcut și creatorii mitologiei Aveau puține informații, iar aceste informații, culese din cele mai diverse arii de cunoaștere, nu erau împărțite între ei S-au făcut concluzii de la un domeniu de cunoaștere la altul Greaca antică sau scandinavă nu făcea distincție între fenomenele meteorologice și cele astronomice; era conștient că el, ca om, se poate mișca, își poate stabili scopuri – și se mișcă, acționează în conformitate cu aceste scopuri El a transferat conceptul de scop, de dorințe umane, motive în afara lui - în natură Norii, pădurile, valurile erau supărați și fericiți, speriați și amenințați, întrebau și răspundeau Omul simțea că cunoștințele lui sunt foarte limitate, că îi este greu să se apere de o mie de primejdii, să dobândească binele dorit; a existat o presupunere că obiectele naturii știu și pot face mai mult decât ea Totul a devenit un oracol, răspunzând la întrebări, dând un semn, a devenit o amuletă care salvează de dezastre și aduce beneficiile dorite Leacul simpatic, credința în prevestiri și prevestiri, ne fac pe mulți dintre noi astăzi contemporani în dezvoltarea acestei perioade preistorice a omenirii Presiunea invizibilă a vârtejului cu consecințele sale distructive, strâns legată de toate fenomenele lumii exterioare, a lovit puternic mintea omenirii primitive, așa cum demonstrează lingvistica, mai ales că omul a adus faptul fiziologic al prezenței respirației la o persoană vie iar absenţa într-un mort cu fenomenele de vârtej Un gânditor din acea vreme a exprimat o presupunere foarte probabilă pentru acea vreme, acceptată de toată lumea și învățată rapid, că ființe invizibile locuiesc în atmosferă, manifestându-se în vânt și urmărind norii care stăpânesc planetele Biblioteca „Runivers” omogen cu ceea ce respiră într-o persoană și ceea ce lasă o persoană cu încetarea respirației Spiritele și sufletele morților au umplut atmosfera, au intrat în credințele populare, au cerut sărbători, sacrificii Strămoșii și-au înconjurat descendenții cu grijile lor, au devenit obiecte de cult pentru rudele lor Ființele invizibile, de către care pasiunile omenești fuseseră asimilate de mult, au căpătat o formă umană Preocupările umane, familiale, tribale, civice, romanele și dramele au fost transferate în lumea conducătorilor invizibili ai pământului Wodan zbura, urlând, peste pământ în nopțile de iarnă Decăderea și renașterea naturii au devenit istoria lui Adonis și Osiris Dorința omului a conectat această lume invizibilă cu cerințele umane, cu viața umană, iar Atena a devenit liderul eroilor din Hellas, Afrodita a intrat în bătălia de pe zidurile Ilionului, Odin a început educația vikingilor, Vishnu s-a întrupat într-un pește, în eroul Krishna pentru binele omului De la runele nordice până la Coran, toate învățăturile religioase create de om au fost revelații de sus pentru el Odată cu trecerea timpului Faptele de cunoaștere s-au înmulțit, iar această umanizare a tuturor lucrurilor, aceste miriade de ființe invizibile care acționează peste tot, li s-a părut o presupunere prea complicată pentru mai mulți gânditori Ipoteza a fost contracarată cantitativ prin reducerea numărului de presupuse ființe, iar calitativ prin excluderea lor din construcție, făcându-le inutile Alte ipoteze au aparut fara nicio legatura cu traditiile populare, ipoteze clocite in contemplatie solitara, mituri metafizice impersonale - proprietatea scolilor filozofice Îmi doresc, mm pentru a vă arăta în acest domeniu un fenomen asemănător cu cel precedent: întrebări vitale și științifice transformate în mituri metafizice, la fel ca și înainte, s-au întruchipat în idealuri religioase M-am gândit să fac asta pentru ideile lui Platon și Hegel, pentru potențele lui Schelling, pentru substanța materialiștilor, dar timpul nu-mi permite să dezvolt această întrebare și, prin urmare, nu pot decât să menționez mituri metafizice, repetând că un analiza acestora ar dezvălui același conținut esențial , Biblioteca „Runivers” ca în construcția științifică și în idealurile religioase, întrebări de viață și cunoaștere* Să colectăm, mm ani, rezultatele sondajului nostru din diferite domenii ale creativității Sunetul și mișcarea, cuvântul și semnul - acestea au fost rezultatele inițiale ale acesteia Apoi au avut două ramuri: arta, întruchiparea patetică a personalității artistului într-o formă armonioasă, și creativitatea științifică în cele trei forme ale ei: ca credințe populare, transformându-se în idealuri religioase estetice, ca o serie de mituri metafizice simplificate și, în final, ca o construcție științifică, trecând conștient de la fapte la cea mai probabilă lege, la cea mai simplă ipoteză, la cea mai înțeleasă sistematică În toate aceste procese, remarcabilă este apariția constantă a unor noi forme, care reprezintă originalitatea, independența creativității Necesitatea lor este o consecință a creșterii cunoașterii, dar atunci când apar fapte noi în prezența formelor vechi, sunt posibile două procese: fie adaptăm vechea formă la noul fapt, fie, nemulțumiți de vechea formă, privim pentru unul nou În primul caz, urmăm o rutină Apoi pentru noul concept folosim cuvântul vechi, semnul vechi, care dă naștere la ambiguitate Atunci artistul nu îndrăznește să întruchipeze întreaga sa viață interioară într-o formă frumoasă, pentru că asupra lui gravitează o tradiție îngustă, pe care nu o mai crede, dar de la care nu îndrăznește să renunțe Apoi avem o reconciliere tensionată între cosmologia științifică, știința lumii, și cosmologia religioasă, tradiția originii lumii Avem o teorie științifică în care terminologia este împrumutată dintr-o perioadă care a trecut deja și este constant în contradicție cu faptele de care este legată; avem o sistematică care poartă mai multe urme ale istoriei științei decât ale stării ei actuale În toate acestea se pot da exemple frapante: dar mă grăbesc să termin, pentru că simt că am continuat deja prea mult conversația Aici tradiția și rutina împiedică activitatea peste tot ♦ Voi încerca să dezvolt această problemă psihologică importantă în tipărit în scurt timp (vezi p ) Biblioteca „Runivers” creativitatea inconștientă sau conștientă, activitatea unui artist sau gânditor Omul nu poate decât să repete idealuri stabilite, scheme stabilite, modificându-le în mici detalii, terminându-le ca forme, dar nu le poate recrea El se află în aceeași poziție ca un om de știință, copleșit de grămezi de fapte de cunoaștere, dar nu îndrăznește sau nu poate să le grupeze într-o lege, o teorie, o știință Primul se înclină în fața formei și nu este capabil să o reînvie cu un nou element de cunoaștere; al doilea se înclină în fața faptelor și nu este capabil să le reînvie cu un nou element de creativitate Adevăratul artist își introduce cu îndrăzneală starea patetică în forma care plutește în fața lui; scriitorul creează un cuvânt nou pentru un gând nou; gânditorul creează, la nevoie, o nouă cosmogonie, o nouă metafizică; omul de știință creează o nouă sistematică Notă: dacă este necesar Aici ideea este doar că o persoană se raportează la formele existente de artă sau creativitate științifică nu ca un idolatru față de idolul său, ci ca o personalitate care se dezvoltă liber la produsele și mijloacele dezvoltării sale El le discută și le critică în numele cunoașterii Această critică nu este creativitate, ci completează creativitatea, dându-i viață și dezvoltare; este filosofia în creativitate Un artist și gânditor este la fel de mult un filozof în creațiile sale, pe atât de critic față de formele existente de creativitate, atât străine, cât și proprii Aducerea constantă a tuturor cunoștințelor, a întregii ființe în creațiile sale este condiția filozofiei în creativitate Fără ea, rutina și imobilitatea sunt peste tot; reprezintă lupta eternă cu creatul în numele creatului Și atunci, când acceptăm forme deja existente, le acceptăm în numele criticii după o luptă cu ele, recunoscându-le ca satisfăcătoare, dar recunoscând dreptul de a găsi forme noi în caz de nevoie Indiferent cât de atractiv este un idol, dacă este un idol, atunci este dăunător și trebuie distrus Totul merită respect doar în măsura în care este recunoscut în urma criticilor ca fiind demn de respect Faimosul Bacon, a cărui filozofie s-a stabilit Biblioteca „Runivers” fi fundament al științelor naturale, chiar în prima carte a celebrului său „New Organon” arată răul adus de fantome (idoli) dezvoltării omenirii El consideră că lupta împotriva lor este o datorie, dar în altă parte își dă seama că nu există nicio regulă pentru aceasta, ci se cere doar prudență generală a minții Tocmai aceasta este cerința criticii mereu inexorabile Lasă-mă, mm în același timp să amintesc o împrejurare nu foarte importantă, dar capabilă să-mi clarifice plastic gândul În prima carte a unei reviste apărute anul acesta a fost plasată o poezie a unui tânăr scriitor, animată de un gând frumos Autorul a vorbit despre mișcarea societății noastre înainte; la sfârșitul poeziei, cinci umbre ale eroilor morți ai gândirii rusești și ai vieții rusești au apărut în fața lui, iar el a exclamat: „Grăbiți-vă, fraților, în genunchi!” Când am citit acest verset, mi-am amintit viu de o scenă din opera unui celebru poet german, a cărui aniversare tocmai fusese sărbătorită de întreaga Europă Conspiratorii genovezi s-au adunat lângă Fiesco, dorindu-i ajutorul și, deodată, le dezvăluie că s-a gândit de mult la toate, a pregătit totul Loviți de forța minții lui, conștienți de neputința lor fără el, cad în genunchi înaintea reproșului lui batjocoritor: „Republicani!” Biblioteca „Runivers” A treia conversație CE ESTE FILOZOFIA ÎN VIAȚĂ? Trecerea în revistă a conversației anterioare — Asemănări între creativitate și viață — Diferența lor — Sinele ideal — Dezvoltarea idealului demnității umane — Bucură-te! și modificarea acestei reguli — Critica și determinarea , înțelepciunea practică - Atitudinea unui om de știință și artist față de problemele vieții - Filosofia istoriei - Omul ca rezultat și ca început - Filosofia în general - Știința omului Mm gg! În ultima noastră conversație, am trecut în revistă diferitele departamente din domeniul creativității; am văzut că îmbrățișează o varietate extraordinară de manifestări, iar în multe părți ale acestei regiuni timpul ne-a permis doar să ne atingem Am văzut pretutindeni o luptă conștientă sau inconștientă pentru o formă armonioasă, dar în același timp am văzut începutul filozofic al creativității în revitalizarea formei create prin conținut Acest conținut a intrat în formă în multe cazuri în mod inconștient, dar tocmai acesta a dat manifestărilor inițiale ale formei puterea lor, operelor de artă - patetismo, idealurile creativității artistice și religioase - influența lor asupra societății Elementul filozofic al creativității, atitudinea liberă față de formele existente de creativitate și încarnarea liberă a noului conținut în forme noi făcute din artă, ale creațiilor religioase și metafizice, nu apartenența unui număr mic de personalități excepționale - artiști, gânditori, profeți , ci proprietatea întregii omeniri Biblioteca „Runivers” Începând conversația noastră de astăzi, încă ne putem considera în aceeași zonă Cuvântul creativitate ar putea fi încă aplicat fenomenelor pe care trebuie să le luăm în considerare Vom întâlni multe asemănări cu precedentul, dar vom întâlni și diferențe semnificative Dacă o persoană își întruchipează sentimentul sau gândul în sunetul unei voci și mișcări, într-un cuvânt și un semn, dacă un artist se întruchipează în idealurile sale, un om de știință își întruchipează cunoștințele într-o ipoteză științifică, un gânditor într-un sistem metafizic , atunci nu este cu mai multă dreptate să spunem că fiecare dintre noi ne întruchipează pe toți în acțiunile noastre Așa cum toate procesele creative au adăugat un semn real la ceea ce era în lumea interioară a unei persoane, tot așa acțiunile unei persoane adaugă acestuia din urmă un semn de finalizare Așa cum în primul caz ceva din lumea conștiinței a trecut în lumea reală, tot așa și aici acțiunile, odată comise, sunt evenimente de neșters și de netăgăduit ale lumii exterioare, care cântăresc asupra viitorului unei persoane cu consecințele lor, influența lor, și în fiecare epocă a vieții ei se opun eului său prezent este un alt eu care este în același timp și el și nu el Acest dublu bântuie persoana cu poveștile sale despre acțiunile din trecut; acesta din urmă ar dori să șteargă altceva, să uite, dar acest lucru este imposibil Ar vrea să se întoarcă la alte evenimente, să le repete - și asta nu este în stare să facă În acest sens, creativitatea, despre care am vorbit în ultima noastră conversație, și activitatea vieții sunt atât de apropiate, încât de mai multe ori în momente diferite gânditorii au repetat expresia arta vieții, parcă completând și completând estetica, teoria creativității artistice Dar diferența dintre cele două domenii despre care vorbim este și ea importantă Aparține celei mai esențiale caracteristici Forma a fost centrul principal al activității creatoare, dar tocmai aceasta este absentă din activitatea vieții Acesta din urmă, reprezentând schimbarea neîncetată a formelor, nu are în sine certitudine, izolare Este doar un proces Dimpotrivă, în creativitate avem în fiecare moment ceva închis; chiar și în cazurile în care, ca în dramă, Biblioteca „Runivers” simfonie, timpul este condiția esențială a operei Iau exemple din artă, pentru că sunt mai accesibile și reprezintă trăsăturile creativității într-o formă mai pură - Am văzut drama, ți-o amintești: în imaginația ta se desenează o serie de momente, în funcție de memorie, mai mult sau mai puțin aproape, dar tot separat Te poți opri la unele dintre ele și să vezi în ele principalele puncte de ieșire ale întregului Aceste puncte sunt esențiale Fluxul dramatic care le leagă este mai mult sau mai puțin întâmplător și reprezintă ceva de importanță secundară Ceva asemănător se remarcă în chiar procesul de creație artistică și nu vorbesc aici doar despre artistul plastic; când creează, vede mai întâi una, două sau trei momente din munca sa; cugetându-le, le dezvoltă, le adună, le completează, întâlnește uneori alte momente, chiar mai caracteristice, dar pentru noi este important acest început cu forme separate, izolate Însuși procesul dramei, întregul în simfonie, fabula poveștii, este un rezultat care s-ar putea schimba cu o ușoară modificare a împrejurărilor care au acționat asupra artistului - Repet: în creativitate, detaliile individuale în armonios lor forma constituie principalul, esential Nu așa în viață Nu circumstanțele ei dramatice, nici evenimentele ei caracteristice determină demnitatea morală a unei persoane; nu o formă specială de cuvinte, nu momentele individuale ale vieţii constituie esenţialul în idealul său moral, ci conţinutul vieţii, impresia generală a procesului ei; nu forma, ci ceea ce era exprimat în ea, nu armonia, ci priceperea acțiunii Detaliile pot fi una sau alta O personalitate poate fi aruncată pe un câmp de luptă, pe un for, într-o adunare populară, pe amvonul unui predicator, într-un consiliu birocratic, pe un tron - semnificația ei morală nu se schimbă de aici Peste tot se găsesc eroi civili sau inimi slabe și aceeași judecată morală îi lovește, indiferent de forma lor de manifestare Din întregul proces al vieții, din agregarea trăsăturilor adesea ascunse, se face o impresie generală de sens Biblioteca „Runivers” viaţă Forma de activitate vitală este dată omului din exterior și depinde de el doar într-o mică măsură; în cadrul acestuia îşi dezvoltă personalitatea morală Forma activității creatoare este creată de om și în fiecare moment aduce în ea propriul său conținut moral gata făcut De aceea, vitalitatea idealurilor artistice depășește cu mult vitalitatea figurilor istorice Despre primele am vorbit deja data trecută; în ceea ce privește acestea din urmă, ele rămân pentru noi multă vreme abstracții morale sau instrumente misterioase ale diverselor evenimente, până când artistul-istoric contopește trăsăturile individuale ale vieții lor într-un singur tip armonios, creează din ele un ideal științific și artistic, care deja în această formă este înglobat în memoria posterității Prin urmare, viața ca întruchipare a conținutului moral în procesul de acțiune diferă semnificativ de creativitate - întruchiparea ei în forme În acest din urmă caz, forma, rezultatul procesului, este scopul însuși, o expresie pentru ceea ce nu poate fi pe deplin întruchipat, ceea ce constituie lucrul cel mai înalt, esenţial, relativ neschimbător în om — pentru idealul său moral Cuvântul ideal are aici un cu totul alt sens decât în artă sau în creativitatea religioasă Acolo sunt personalități vii, caracterizate prin câteva detalii care decupează imaginația Pentru a înțelege ce idealuri sunt în viață, să le găsim originea Dorința este sursa cunoașterii, sursa creativității este și sursa activității și dezvoltării vitale Dacă nu mi-aș dori, nu aș acționa; există chiar și o stare dureroasă de apatie, care prezintă cel mai mare obstacol în calea dezvoltării copilului într-o ființă umană Dacă dorința ar fi limitată la un moment și nu ar lăsa urme în imaginația noastră după satisfacția sau nemulțumirea ei, atunci viața ar fi o serie neîntreruptă de bucurii și suferințe fără nicio dezvoltare Dar elementul de creativitate Biblioteca „Runivers” ale căror manifestări exterioare au făcut obiectul ultimei noastre conversații, conferă integritate interioară grupului dorințelor noastre Nu sunt impulsuri de moment separate, nu idei abstracte, ci stări dezirabile ale spiritului Sinelui nostru În imaginație ne apare un alt Sine, diferit de al nostru doar prin aceea că nu are neajunsurile de care suntem conștienți în noi înșine; pentru că posedă perfecțiuni pe care încă nu le-am atins Acesta sunt eu idealul moral Se deosebește de idealurile creativității artistice și religioase tocmai prin lipsa de plinătate, lipsa de viață și această viață pe care o cere de la noi; acest adaos stă în acțiunile noastre El ne cere viață neîncetat, constant, și știm că numai prin acțiunile noastre îl însuflețim Dar, veșnic întruchipat în activitatea noastră, el se îndepărtează veșnic de noi, cerând activitate nouă și nouă, cerând sacrificii și luptă, condamnând unele dintre acțiunile noastre, lăudând pe altele, discutând totul și nu dându-ne odihnă Artistul se poate opri în munca sa, amâna, se poate gândi la activități ulterioare; el nu schimbă arta Agentul vital nu se poate îndepărta o clipă de la idealul său; el nu poate opri procesul dezvoltării sale Care pentru o clipă s-a îndepărtat de idealul moral, l-a trădat, va purta în gând conștiința crimei sale, a depravației sale Acest ideal moral este demnitatea noastră umană Conceptele de demnitate umană sunt foarte diverse și nu avem cum să cercetăm manifestările lor pestrițe Să ne concentrăm doar pe câteva puncte Plăcerea este scopul dorinței Ceea ce face plăcere este bun pentru noi și în noi înșine constituie demnitatea noastră Aceasta este cea mai crudă, cea mai elementară viziune asupra vieții Străduiește-te să-l cumperi care dă plăcere Străduiește-te să dezvolți în tine abilitățile cu ajutorul cărora plăcerea este mai probabilă, mai mult timp Aceste două reguli reprezintă două nuanțe, două modificări subtile ale aspectului original Dar mergem mai departe Pentru a afla care este mai probabil și mai lung, studiați Biblioteca „Runivers” discuta, lasa-ti timp sa te gandesti*, infringi primul impuls al dorintei tale, ca sa nu preferi ce e mai rau celui mai bun, constanta trecatoare; lupta în numele celor mai buni, în numele plăcerii constante cu impulsuri instantanee, cu izbucniri instantanee de dorințe, pasiuni Pentru o luptă reușită, obișnuiește-te să-ți concentrezi gândul asupra plăcerii constante*, neglijează-le pe cele inferioare, consideră-le nedemne de tine, pentru că îți distrag atenția de la străduința constantă pentru cea mai înaltă plăcere, pentru cel mai înalt bine Cu greu ne-am schimbat nuanțe cu fiecare pas, dar cât de departe este ultima regulă de prima! Și între timp ai văzut, mm că tot ce urmează decurge din precedentul Prima regulă - caută ceea ce ne face plăcere - este disponibilă unui animal la egalitate cu un bărbat, un om sălbatic la egalitate cu o persoană educată, un copil la egalitate cu un soț Ultimul - neglijează totul în afară de binele suprem - este o vorbă pe care cel mai strict ascet nu va refuza; și, după cum știți, adevărații asceți sunt o mare raritate în rândul oamenilor Ce îi permite unei persoane să treacă de la o regulă la alta? De ce acesta se oprește la o treaptă a scării morale și acela la alta? De ce cineva, cu entuziasmul unui copil sau al unui sălbatic, urmărește plăcerea instantanee, pentru a se certa mâine, iar poimâine repetă acțiunile de azi? De ce celălalt, trecând prin toate punctele de vedere cu adevărat umane, dezvoltă în sine unilateralitatea, asceza? Două principii ne apar aici ca principii ale dezvoltării vieții; unul servește la îmbunătățirea regulilor de viață, celălalt la implementarea lor efectivă Primul ne-a apărut deja în procesul creativității ca element animator - aceasta este critica minții Al doilea constituie proprietatea esențială a vieții, elementul ei de bază Aceasta este determinarea caracterului În afara criticii nu există nicio dezvoltare; fara critica nu exista imbunatatire Fără critica la tot ce este în jur, o persoană nu ar fi evoluat dintr-un animal cu syag ia, și-ar fi trecut toată viața de la o dorință de moment la alta fără un plan, fără o secvență Biblioteca „Runivers” Critica propriilor dorințe ca critică a obiectului dorit și ca critică a stării de spirit dorite permite unei persoane să-și construiască ierarhic motivele și obiectele care le excită, îi permite să spună: asta este mai bine și asta este mai rău Prin urmare, cu posibilitatea simultană a ambelor, primul este bun, iar al doilea este rău Vom reveni la asta mai jos Dar critica minții nu este suficientă Este doar cunoaștere, doar dezvoltare personală mentală Pentru a trece în lumea reală, pentru a deveni viață, ea trebuie să fie cuplată cu hotărâre Numai cel care decide participă nu ca un automat, ci ca o persoană în procesul vieții Un bun critic al existentului este o persoană inteligentă; dar numai cel care decide să acţioneze pe baza criticii sale este o persoană morală Până acum, dezvoltarea noastră a fost oarecum abstractă Am văzut procesul, dar nu am acordat încă atenție conținutului său Nu am putut să o facem; Până acum ne-am referit la o singură persoană, o singură persoană Ne-am uitat doar la ceea ce se întâmplă chiar în această personalitate în timpul dezvoltării ei; dar acest proces este determinat de mediul în care are loc; acest mediu îi dă certitudine; să fim atenți Omul este de neconceput singur El este influențat de alți oameni; este înconjurat de natură; se află în prezența idealurilor sale religioase; din acest mediu el primește motive care se dezvoltă în el în idealuri morale, într-o înțelegere a demnității sale În raport cu tot ce este exterior, omul este cel mai puternic – stăpânul; cel mai slab - un sclav - sau echivalent, capabil să conducă alternativ și să se supună accidentelor unei lupte, al cărei rezultat rămâne necunoscut Odată cu dezvoltarea minții, o persoană se recunoaște pe sine ca stăpânul naturii, în general vorbind, echivalent în raport cu alți oameni, un sclav al idealurilor sale religioase Lăsând deoparte prima și ultima relație, să trecem la a doua Lupta eternă dintre oameni pentru a se bucura de viață a avut loc de-a lungul istoriei omenirii și, atâta timp cât durează, omul și-o dorește Biblioteca „Runivers” justifică în fața lui și a altora, adică vrea să găsească o teorie care să fie de acord cu acțiunile sale în raport cu ceilalți cu dorințele sale, să facă un întreg armonios din activitatea sa de viață în mintea lui Idealurile morale au fost produsul acestei dorințe de acord Odată create, ei au stat în fața omului cu o persuasivitate irezistibilă, cerând ca el să le aducă la viață I-au format convingerea, i-au atribuit o datorie față de ei înșiși și l-au îmbrăcat cu dreptul de a acționa conform convingerii sale, de a-și îndeplini datoria față de ei Primul ideal al omului, desigur, legat de procesul necesar vieții, dezvoltării Am văzut că critica minții și determinarea caracterului erau condiții esențiale pentru dezvoltare Dreptul de a critica, datoria de determinare în toate situațiile vieții, au devenit esența oricărui ideal moral Ceea ce sunt credințele este o chestiune de analiză ulterioară, o chestiune de dezvoltare; dar trebuie să fie: o persoană fără convingere este o deformare morală, acesta este un lucru pentru care recunoaștem doar demnitatea zoologică a tuturor unităților din genul homo; un om fără hotărâre este un ciudat de alt fel, care poate avea merit științific și artistic, dar nu moral Doar acea persoană morală care, cu ajutorul criticii independente, și-a format o convingere mai mult sau mai puțin clară pentru sine și decide să acționeze în conformitate cu convingerea sa Cine acţionează fără să-şi introducă convingerile în acţiunile sale este un automat: acţionează imoral Cine acționează contrar convingerii este un criminal: acționează împotriva moralității Credințele sunt dezvoltate prin critică Critica morală se întoarce în afara noastră și în interiorul nostru Activitatea sa în afara noastră este de a determina valoarea relativă a subiectelor de discuție În interiorul nostru, ne compară motivele cu idealul demnității noastre care este prezent în noi Prin îndelungată muncă istorică, omul a ajuns în cei mai buni reprezentanți ai săi la realizarea egalității oamenilor, dar această convingere nu a pătruns încă în mase Diferența de demnitate a oamenilor, în funcție de accidentele poloului lor Biblioteca „Runivers” prejudecată, o prejudecată încă adânc înrădăcinată în societatea umană, schimbătoare în aplicațiile sale, dar încă nedistinsă de înțelegerea multora dintre cei mai progresisti gânditori Oricum ar fi, dar o atitudine critică față de demnitatea sensibilă a adăugat o trăsătură idealului moral de bază despre care am vorbit Nu orice convingere este în acord cu demnitatea unei persoane, ci doar una justă Critica obiectelor exterioare constă tocmai în determinarea valorii lor relative; recunoașterea acestuia din urmă și acțiunile în concordanță cu aceasta constituie idealul dreptății Numai că este moral, care este drept; este o completare și o completare a teoriei morale a personalității; acesta este principiul de bază al activității morale și, cu toată abstracția ei aparentă, pare a fi un principiu foarte bogat în conținut, un principiu care cuprinde nu numai activitatea personală, ci și cea socială Să o analizăm mai atent Apreciază valoarea altcuiva Aceasta înseamnă: studiază, fii atent la tot și la toată lumea, afundă-te în particularitățile situației oamenilor din jurul tău; explorează principiile generale ale omului în sensul lor cel mai deplin Cunoașterea oamenilor și știința omului sunt conținutul acestei reguli Evaluarea demnității altuia intră în esența convingerii mele, adică în esența propriei mele demnități Aceasta înseamnă: tot ceea ce am recunoscut ca fiind egal cu mine trebuie să fie sacru pentru mine, pe care trebuie să-l respect ca un altar al propriei mele demnități Așa cum pentru cei din urmă sunt obligat să sacrific foloase întâmplătoare, bunuri inferioare, chiar și în caz de nevoie, viață, tot așa în apărarea demnității altuia, care a intrat în convingere, trebuie să mă arunc în luptă, orice va veni din ea Demnitatea altcuiva este a mea Am ajuns la marele început al fraternității, proclamat sub forma atâtor mituri, scris pe stindardul atâtor teorii morale, lăudat de atât de mulți gânditori, provenind din doctrine cu totul diferite de cea pe care am onoarea să o prezint aici pentru tine, mm ani; Și Biblioteca „Runivers” între timp, este o consecință necesară, logică, a însuși impulsului animal al omului - dorința de a se bucura Doar două puncte s-au întâlnit pe parcurs Necesitatea și dreptul de a crea în propria convingere idealul demnității umane universale; datoria de a acţiona conform convingerii Suntem foarte departe de poziția de start Idealul moral, aparent atât de îngust, a luat proporții enorme, copleșitoare Acționați întotdeauna conform convingerii? Evaluați corect demnitatea celorlalți? Luptă pentru demnitatea altora ca și cum ar fi a ta? În imaginația noastră, mm poate circula o obiecție Toate acestea sunt cuvinte, cuvinte și cuvinte Unde este împlinirea? Unde este persoana capabilă de aceasta? - Ai dreptate, mm Există o diferență uriașă între acest ideal și practica de viață, așa cum fierbe în jurul nostru Lupta dintre personalități, închinarea fantomelor, disprețul demnității altora, încălcarea conștientă a dreptății, hotărârea conștientă de a acționa împotriva convingerii ne înconjoară de pretutindeni Când vedem o persoană care este oarecum consecventă în acțiunile sale, suntem gata să-l glorificam ca pe un înțelept Când o persoană acționează oarecum conform convingerilor sale, suntem gata să-l vedem ca pe un erou, dar permiteți-mi să vă pun o întrebare: ne bucurăm mult? Așteptăm cu nerăbdare ziua de mâine? Oare ambiguitatea poziției noastre, contradicția vieții noastre, nu cântă asupra noastră? Nu ne bântuie dublul trecutului, despre care am vorbit la începutul conversației de astăzi? Când am atins binecuvântările vieții, când buzunarele noastre sunt pline și o mulțime de paraziți sociali sau administrativi se înclină în fața importanței noastre, nu ne irită oare zâmbetul inocent al unei persoane independente, în care citim condamnare pentru noi înșine? Nu ne tremură mâna uneori când despachetăm un alt pachet cu conținut necunoscut, ca mâna unui speculator de acțiuni căruia telegraful i-ar putea aduce vești despre faliment? este placere? Dacă suntem ilogici, indeciși, urmărim momentul ca copiii, urmărim fantomele ca nebunii, răscumpărăm asta cu suferință Biblioteca „Runivers” Sarcina mea a fost să arăt evoluția de la un principiu dat a consecințelor sale, să arăt că nu există nicio contradicție între regulile de bucurie și toți oamenii sunt frați cu cel care gândește consecvent Ignoranța și nehotărârea, slăbiciunea criticii și slăbiciunea caracterului sunt principalele surse ale oricărui rău, al tuturor imoralității, al tuturor suferințelor din societatea umană A dezvolta în sine și în alții puterea minții și puterea caracterului este o virtute Dar slăbiciunea minții și caracterul unei persoane este un fapt zilnic, în fiecare minut Omul a fost întotdeauna conștient de asta și a trebuit să se împace cu el Creativitatea cerea reconciliere în unitate armonioasă și aici este sursa unei alte serii de idealuri morale, mai limitate decât idealul unei persoane independente și drepte, dar mai precise, pentru că le-a corespuns ceva real în afara omului Acestea sunt idealuri sociale Cine nu este capabil să asimileze în gândire și acțiune vastul ideal al unei persoane drepte, se oprește la idealuri mai apropiate care au ieșit dintr-o ramură a vieții umane Nu intenționez să le epuizez, dar voi evidenția principalele grupe ale acestora Existența sexelor, nașterea copiilor și creșterea acestora au avut ca rezultat relații de familie între oameni; ele constituiau centrul de rudenie, relaţiile tribale De aici și idealurile unui om de familie, membru al unui clan, membru al unui trib; de aici idealurile aristocratului tribal, burghezului tribal; de aici şi castele bazate pe diferenţa tribală Aici o persoană recunoaște doar membrii familiei sale, clanului său, tribului său ca egali Demnitatea tuturor celorlalte personalități este mai mică pentru el, mai puțin importantă Uciderea unui străin, jefuirea unui membru al unei familii ciudate, insultarea unui plebeu pare corect pentru o persoană care este din acest punct de vedere Cea mai vie și plastică pasiune - dragostea, publicul cel mai inconștient - relații patriarhale, cele mai ineradicabile prejudecăți - prejudecățile aristocrației tribale aparțin acestei sfere, deci extrem de puternice, p L Lavrov Biblioteca „Runivers” că sursa sa este legătura materială, iar dezvoltarea sa este obișnuința Relațiile economice fac din om un muncitor și un industrial, un producător și un consumator, pun oamenii în diverse cercuri mai mult sau mai puțin închise, îi unesc cu interesele bunurilor materiale De aici diversele unități de moșii, caste după ocupație, ateliere; de aici aristocrația proprietarilor, aristocrația bogăției și în jurul proletariatului maselor Idealurile unui om cinstit, un escroc priceput, un speculator inteligent, o persoană publică utilă sunt atrase în această sferă de activitate și în uscăciunea lor tind să transforme societatea umană într-un stup uman, un furnicar uman Mult mai semnificativă ca semnificație istorică este legătura civică dintre cei doi poli: putere și lege Definitivitatea manifestărilor sale istorice, gama vastă de acțiuni pe care le oferă indivizilor, urmele sângeroase lăsate în umanitate cu fiecare schimbare a formelor sale - toate acestea i-au conferit o caracteristică aparte și s-au contopit multă vreme în imaginația majorității concepte de societate umană și de stat, chestiuni umane și politice universale Nu e de mirare că în această zonă găsim o mare diversitate și bogăție de idealuri Un cetăţean loial este un sclav al legii, un membru al unui ansamblu administrativ, un om de stat etc - toate acestea sunt idealuri umane ale unui întreg legal, un întreg politic, în care individul devine o parte neobservată a unui organism care are un scop în sine și cere constant noi victime pe altarul măreției sale Interesele spirituale reprezintă un nou principiu obligatoriu, divers în ceea ce privește însăși sursele acestei conexiuni Cunoașterea, activitatea artistică și credințele religioase își oferă idealurile unei persoane educate, unui om de știință, unui gânditor, unei persoane cu gust, unui artist talentat și strălucit, unui membru credincios al unei comunități binecunoscute, unui profet inspirat, unui sfânt Am spus deja că nu intenționez deloc să epuizez formele diferitelor idealuri particulare create de oameni Biblioteca „Runivers” în drum spre idealul unei persoane independente și drepte Fiecare alege unul dintre aceste idealuri în funcție de puterea sa și chiar mai mult în funcție de circumstanțele vieții sale și se străduiește să-l realizeze Viața își pune lecția; persoana trebuie să o facă El trebuie să studieze conștiincios și atent toate condițiile cazului său și cu hotărâre fermă să-l execute în cel mai bun mod posibil pentru el Aceasta este sarcina zilnică a vieții, acesta este procesul ei inepuizabil, în care o persoană este un material de prelucrare și prelucrare Dar chestiunea nu se oprește aici Când își face munca, o persoană trebuie să fie conștientă de ceea ce face Viața este un proces conștient și conectat Fiecare dintre acțiunile noastre nu este o chestiune predată arhivei, independentă de cele ulterioare și anterioare; viața noastră nu poate fi divorțată de mediul în care trăim Numai aducând conștiință și conexiune în viața noastră, o facem complet umană Dar făcând acest lucru, aducem filozofia în viețile noastre Să urmărim manifestările sale în acest domeniu Fiecare zi din viața unei persoane, fiecare oră are propriul său scop, dar nu există nicio persoană căreia i-ar fi dat un singur scop pentru tot restul vieții sale Este un familist, dar în același timp este cetățean; a preluat cifra de afaceri economica, dar asta nu ii ia obligatia de a fi o persoana educata Într-un fel de activitate, el poate atinge specialitatea, virtuozitatea; dar alteori poate întruchipa ceva mai rău, dar încă întruchipează alte idealuri particulare în activitatea sa Dacă acest lucru este imposibil pentru el, atunci nu-l împiedică să simpatizeze cu idealurile altor ramuri; dacă nici măcar nu poate simpatiza, sau dacă urâțenia morală sau educația a sufocat unul dintre organele vieții din el, atunci ar trebui să încerce măcar să înțeleagă intelectual care este scopul principal al vieții pentru mulți dintre frații săi, altfel nu va aprecia ei la adevărata lor valoare și nu vor fi corecti cu ei Pentru cei pentru care idealurile vii ale fiecărei ramuri sunt inaccesibile, pentru cei care nu pot simpatiza cu ele, pentru cei aceste idealuri sunt prezentate sub formă de concepte, logice * ( Biblioteca „Runivers” idei care au anumite caracteristici Dragostea care se transformă în afecțiune în general, utilitate în sensul său cel mai larg, lege și putere ca formulă de viață politică, adevăr, frumusețe, sistematicitate, fiecare are dreptul la participare umană În dragoste pentru o femeie, în afecțiune de rudenie, un bărbat cultivă în sine dragostea pentru umanitate; simțul economic și civic fac ca această dragoste să fie practic aplicabilă afacerilor; cunoștințele furnizează tot materialul activității; creativitatea introduce în ea un început elegant de măsură, reținere, tact, formă Doar acel om adevărat, el și-a dezvoltat umanitatea în sine, care nu a neglijat niciunul dintre aceste elemente, care cunoaște și iubește, a cărui inimă bate cu simpatie pentru o problemă socială, civilă sau economică și care se poate bucura de forma frumoasă a unui elegant munca, edificiul armonios al unui sistem metafizic Cine neglijează una dintre aceste ramuri, care nici măcar nu vrea să experimenteze impulsurile principale care îi agită pe alții chiar și prin gândire, se va mutila voluntar Toți dintre noi, din cauza circumstanțelor vieții, pierdem adesea capacitatea de a simpatiza cu multe lucruri care sunt cu adevărat umane; dar în numele idealului general, irevocabil al dreptății, trebuie să încercăm să stăpânim în forma abstractă a unei idei ceea ce ne este inaccesibil ca ideal viu Nu putem fi corecti decât cu acțiunile pe care le înțelegem Astfel, prima manifestare a filozofiei în viață este cererea de umanitate, adică cererea de întruchipare, simțire sau cel puțin înțelegere a tot ceea ce este uman Umanitatea este copularea tuturor ramurilor principale de activitate din viața unei persoane Dar este copulație, nu amestec Fiecare activitate, punându-și propria întrebare, propriul său scop, propriul ideal, diferă puternic de alta, iar unul dintre principalele rele ale omenirii constă în insuficienta distincție între aceste întrebări, în transferul idealurilor dintr-un domeniu de activitate în altul Acest lucru se face adesea inconștient, din entuziasmul excesiv pentru scopul principal al vieții cuiva, dar destul de des același lucru se face destul de conștient Cât de des un calcul comercial face o alianță, Biblioteca „Runivers” care trebuie să fie o uniune de cel puțin respect reciproc și afecțiune; uneori o bunăstare aparentă însoțește o astfel de înțelegere, dar în cea mai mare parte soții se deformează reciproc reciproc din punct de vedere moral, distrugând unul în celălalt orice capacitate de a se atașa de ceva și devin incapabili să aprecieze demnitatea unui astfel de atașament în alte personalități Este și mai rău atunci când interesele familiale, conceptele patriarhale sunt introduse în relațiile economice și sociale, în activitatea civică Atunci bunul familist în cel mai conștiincios mod devine mită; Omuleții natali ai lui Famusov umplu locurile; judecătorul prevarică, iar omul de stat face să sufere zeci de mii pentru a surprinde și a face pe plac unei persoane dragi Nu am timpul sau ocazia, mm a afirma aici care sunt consecințele atunci când statul are în vedere doar scopuri economice, când formalismul administrației pătrunde în cele mai firești relații ale vieții economice, când reglementarea sau calculul comercial pune presiune asupra programului unui profesor, asupra imaginației unui artist, dar unde nu vom atinge cazul Când idealul unui fel de activitate este transferat în altul, peste tot întâlnim răul, suferința, dezordinea, neînțelegerea problemei sau ipocrizia Acest lucru este la fel de natural ca și obținerea unui rezultat ridicol într-un calcul matematic, atunci când o formulă derivată și potrivită pentru un caz de întrebare este aplicată altuia În ultima noastră conversație am văzut un alt fenomen analog — transferul întrebărilor vieții și cunoștințelor în opera de artă creativă, despre care am avut apoi ocazia să-mi exprim părerea rezum O persoană are mai multe scopuri în viață, mai multe activități; el poate fi limitat la câteva dintre ele sau poate participa la un număr mai mare dintre ele; dar, trecând dintr-o regiune în alta, trebuie să urmărească scopul corespunzător acesteia din urmă; altfel activitățile lui vor fi dăunătoare sau urâte Aceasta este a doua manifestare a filozofiei în viață Dacă ea cere pentru fiecare ideal lumesc al conștiinței ea ca ideal al unei anumite înțelegeri a lui ca Biblioteca „Runivers” idealul individual, atunci conține a treia și cea mai dificilă cerință - cerința ghicirii lui ca ideal de succesiune istorică Cuvintele familie, clan, relații economice, structură politică, știință, artă, metafizică, religie nu sunt concepte complet definite în care nici o trăsătură nu poate fi adăugată sau scăzută Aceste cuvinte din epoci diferite exprimau semnificații diferite; Idealul unui bărbat de familie pentru un evreu din vremea lui Avraam, pentru un roman din vremea lui Tarquinius cel Mândru, pentru un feudal al cruciadelor și pentru un bărbat din timpul nostru este la fel de diferit ca și conceptul de datorie civică in aceleasi perioade de timp Încet, dar constant, conținutul implicat de aceste cuvinte se schimbă În fiecare moment al istoriei, la fiecare dintre aceste întrebări sunt prezentate mai multe nuanțe de idealuri morale Unele dintre ele sunt rămășițe ale antichității, consacrate prin tradiție, obicei, rutină În spatele lor stă tot ce se teme de dezvoltare, îi este frică să zdruncine pe cel existent, pentru că nu recunoaște puterea în sine de a o înlocui cu una nouă Altele sunt experiențe diferite ale viitorului, forme sociale încă nerealizate; unii dintre ei nu pot trăi și vor muri fără să se împlinească; altele trebuie să devină realitate după o perioadă lungă de timp; dar altele sunt pe lista de așteptare: nevoile sociale, știința, credințele le-au pregătit toate Dacă aceste noi idealuri sociale nu sunt întruchipate în forme sociale, atunci societatea va prelua germenul unei boli periculoase, uneori fatale Ele trebuie să fie întruchipate pentru ca societatea să se poată dezvolta Ele constituie întrebările vitale ale societății în prezent Cea mai înaltă manifestare a filozofiei în viață, cea mai înaltă înțelepciune practică constă tocmai în a ghici aceste întrebări printre mulțimea altora care fierb concomitent cu ele în mediul societății; constă în introducerea acestor idealuri istorice succesive în convingerea noastră și apoi în slujirea acestei convingeri în cuvânt, faptă și viață Adesea aceste întrebări vitale atrag instinctiv masele și apoi, sub presiunea irezistibilă a circumstanțelor, aduc triumful apărătorilor lor Dar succesul nu este întotdeauna Biblioteca „Runivers” semn al superiorităţii idealurilor Istoria nu este o arenă în care dreptul triumfă întotdeauna; nu, uneori adevărații filozofi ai vieții, adevărații apărători ai unui ideal drept, cad în luptă din cauza împrejurărilor care aduc triumful partidului falsei înțelepciuni și abia după câteva secole vine vremea triumfului adevărului Uneori nu vine deloc, iar societatea se împietrește sub greutatea unor false idealuri sociale; pierde adevărata filozofie a vieții, iar anii care trec prezintă o imagine a generațiilor de unități asemănătoare oamenilor care se nasc și mor, făcând un lucru mai mult sau mai puțin bine în fiecare zi, apoi altul, apoi al treilea; dar viaţa lor nu prezintă nici scop, nici dezvoltare Toate ramurile activității umane pot fi în momente diferite principalele probleme vitale pentru societate Traducerea filozofilor greci în timpul Renașterii, apariția unor volume grele ale Enciclopediei, introducerea comediei lui Beaumarchais, apariția în a unei lucrări teologice ciufulite de citate grecești și ebraice au fost toate întrebări vitale pentru societatea modernă În numele științei și literaturii, a existat o luptă între începutul vieții și începutul morții Dar astfel de evenimente sunt rare în istorie În cea mai mare parte, știința și arta rămân în afara problemelor vitale, care se limitează la definirea relațiilor familiale, tribale, economice și politice Atunci viața este, parcă, opusă științei și creativității; oamenii de știință, artiștii și gânditorii devin, parcă, în afara fluxului general al treburilor Atunci viața nu vrea să cunoască drepturile științei și ale creativității; ea creează ceva care le înlocuiește, unde obiectivele ei sunt în prim plan Alături de știința strictă, nepasională, se creează o știință a publiciștilor, adesea inexactă, superficială, indecentă și dusă de cap, dar care servește drept început de dezvoltare la un moment dat mai mult decât cunoașterea adevărată Alături de preoții frumosului se află autori care neglijează forma, dar sunt puternici în acțiuni patetice, zguduind masele mai mult decât adevărații artiști Întrebările tehnice devin mai mari decât cele teoretice; societatea cere membrilor săi să nu deschidă în formă G Biblioteca „Runivers” cristale, în joncțiunile corpurilor nitro, în citirea exactă a versului lui Pindar®, nu forme liniștitoare de frumusețe fără obiect; vrea să i se spună despre nevoile sale, despre rănile sale, despre dorințele sale Ca o persoană bolnavă, vrea tratament, nu lecții, nu plăceri Această stare este periculoasă dacă se prelungește: poate duce la o stupefacție a simțului științific, a gustului estetic Dar dacă denotă o criză de boală, dacă există speranță pentru o recuperare rapidă, atunci este firesc, și atunci datoria vieții devine mai presus decât datoria unei vocații personale Omul de știință și artistul sunt și ei oameni ai aceleiași societăți, trebuie să-i împartă durerile, trebuie să simpatizeze cu dorințele ei Dacă nu sunt doar oameni de știință și artiști, ci oameni adevărați, atunci fără nicio exagerare, fără nicio invenție, întrebările vieții îi vor confrunta într-o formă științifică sau artistică Omul de știință va alege să studieze ceea ce este mai mult sau mai puțin relevant pentru afacerile moderne; artistul și gânditorul vor întruchipa involuntar în lucrările lor, în teoria lor filozofică, lacrimile și setea fraților lor Dar nu ei; ei nu sunt atât de pătrunși de spiritul modern încât acesta din urmă să cântărească foarte mult studiile lor Întrebările moderne îi ating, dar când sunt singuri cu gândirea lor științifică, cu creativitatea lor, cu alte sarcini, alte imagini se ridică irezistibil în fața lor Atunci lăsați-i să nu-și forțeze gândurile André Chenier, care și-a scris poeziile aromate în timpul furtunilor revoluției, nu era un cetățean mai rău decât fratele său Marie Joseph, autorul lui Carol al IX-lea și Timoleon, iar în artă nu poate exista nicio comparație între ele: nu este vorba de un încercarea convingerilor lor, ci în abnegaţia cu care acţionau conform convingerilor lor Dar André Chénier nu a scris toate elegiile; a devenit publicist în slujba gândirii sale, a vorbit, a acționat Când există o luptă pentru patrie sau pentru o idee, lasă zoologul din cabinetul său să examineze formele ciliatelor într-un moment de odihnă; lasă sculptorul din atelierul său să lucreze la capul Afroditei Dar a sosit momentul în care nu este nevoie de ei ca oameni de știință, nu ca artiști, ci ca oameni în rândurile oamenilor care au aceleași gânduri; Biblioteca „Runivers” atunci sunt niște monștri morali, dacă nu aruncă microscopul și dalta pentru a sluji patria sau ideea cu fapta, viața Deci mm gg , filosofia în viață se manifestă în înțelegerea procesului vieții; leagă idealul particular al unei activități temporale date cu idealul general al activității umane; distinge scopurile activităților private unul de altul, nepermițând transferul scopului dintr-o zonă în alta; este, în cele din urmă, o previziune profetică a adevăratei întrebări a vieții în mijlocul masei de întrebări care o înconjoară Impregnează convingerea unei persoane cu conștiința stării istorice a societății și îi spune: „Acesta este drept; luptă și, dacă e nevoie, mori pentru el!” Omul este astfel motorul istoriei; el este creatorul unor evenimente în numele unui ideal social, în care se copulează armonios scopurile afecţiunii personale, utilităţii, ordinii politice şi nevoilor spirituale În fiecare epocă acest ideal se schimbă treptat, încet, dar irezistibil În mijlocul evenimentelor fulminante, în care ambele părți triumfă alternativ, filosofia vieții, urmărind constant un ideal cel mai potrivit epocii, își finalizează propriul proces special, întruchipat în anumite evenimente caracteristice; anumite personalități sunt organele sale, iar în jurul acestor evenimente, în jurul acestor personalități, istoria lumii se desfășoară sub diverse forme, înlocuind pentru un observator superficial procesul de bază al filosofiei vieții Înțelegerea acestui proces ca un întreg unic armonios, care determină esența tuturor celorlalte, este filosofia istoriei, care face parte din filosofia cunoașterii, despre care am vorbit în prima noastră conversație Fiecare persoană din acest proces al istoriei ne apare ca un vârf comun de două conuri Lumea exterioară îi oferă materialul vieții, îl înconjoară cu influența sa, dezvoltă în el un creier pentru gândire, îi dă receptivitate și îl face capabil de dezvoltare Istoria îi spune din copilărie materialul gândirii, îl liniștește cu legende, îl învață Biblioteca „Runivers” îl critică, îi pune întrebări vitale, îl influențează cu situația, cuvintele și exemplele personalităților din jur În procesul conștiinței, acest material este procesat în noi întrebări ale științei și vieții, în noi idealuri și astfel omul în unitatea sa apare ca rezultat al lumii exterioare, al istoriei și al propriei sale conștiințe Dar în această singură personalitate începe un nou proces Impresiile exterioare sunt procesate în legile naturii, în teoria naturii, în sistemele filozofiei naturii; din fapte abstracte omul creează natura după legile creației sale El acționează, iar activitatea sa este de a crea idealuri artistice, de a întruchipa idealuri morale El luptă pentru ei și își aruncă acțiunile ca niște semințe pe pământul lumii înconjurătoare; din ele crește o nouă serie nesfârșită de evenimente, o istorie viitoare În cele din urmă, în fiecare minut, înarmat cu o critică a cunoașterii, o critică a vieții, își reconstruiește lumea interioară, își reface conștiința, întărindu-și caracterul și pătrunzând gândirea în legătura și sensul a tot ceea ce îl înconjoară În acest sens, omul este izvorul naturii, izvorul istoriei, izvorul propriei sale conștiințe Întreaga filozofie a cunoașterii este înrădăcinată într-o ființă umană universală, filosofia sa a creativității este explicată de la o persoană istorică vie, particularitatea personalității sale este determinată de filosofia sa de viață Și interacționează unul cu celălalt Filosofia cunoașterii fiecărei persoane, unitatea pe care a introdus-o în informațiile sale, alegerea nodului din care începe să surprindă mingea a tot ce există cu firele gândirii sale (dacă vă amintiți comparația primei noastre conversații) ) - toate acestea se explică prin idei morale, artistice, religioase, sub influența cărora trăiește Abia atunci va apărea adevărata istorie a sistemelor filozofice atunci când fiecare dintre ele se va prezenta ca un rezultat necesar din punct de vedere psihologic al vieții sale istorice contemporane și al vieții private a gânditorului Hegel spunea: „Filosofia este timpul ei (să adăugăm: și personalitatea filosofului), cuprinsă în gândire” El nu a îndeplinit Biblioteca „Runivers” această propunere, dar istoria filozofiei trebuie să se străduiască să o realizeze Așa cum filosofia cunoașterii depinde de celelalte două manifestări ale filosofiei, tot așa, dimpotrivă, nu este nevoie să explicăm că critica creativității, filosofia ei, este aceeași filozofie a cunoașterii, dar sub forma criticii, care este curtea operelor creative În cele din urmă, în filosofia vieții găsim doar într-un anumit proces aplicarea activității, care, îndreptată spre tot ceea ce se poate concepe, creează o filozofie a cunoașterii, îndreptată către tot ceea ce este creat, este o filozofie a creativității Și iată-mă în fața ultimei întrebări a conversațiilor noastre: eu, mm gg , a subliniat un element al științei și a spus: aceasta este filosofia cunoașterii; Am făcut același lucru când am analizat creativitatea și viața Dar aveam dreptul? Există o contradicție în utilizarea aceluiași cuvânt în zone diferite, cu înțelesuri diferite? Dacă nu, atunci din înțelegerea filozofiei cunoașterii, a filozofiei creativității, a filozofiei vieții, trebuie să extragem conceptul unui proces comun tuturor celor trei și să ne punem din nou întrebarea inițială: ce este filosofia? Filosofia în cunoaștere este construirea tuturor informațiilor într-un sistem coerent, înțelegerea a tot ceea ce există ca o singură unitate în înțelegere Filosofia în creativitate este introducerea unei înțelegeri a lumii și a vieții în activitatea creatoare, întruchiparea unității înțelese a tot ceea ce există într-o imagine, într-o formă armonioasă, unitatea gândirii și formei Filosofia în viață este înțelegerea activității zilnice, introducerea unei înțelegeri a tot ceea ce există ca unul în activitățile noastre, întruchiparea unității înțelese a tot ceea ce există într-un ideal practic, unitatea gândirii și acțiunii Este suficient să apropiem aceste expresii pentru a citi în ele termeni individuali ai unui concept, semne individuale ale unei singure activități Filosofia este înțelegerea a tot ceea ce există ca unul și întruchiparea acestei înțelegeri într-o imagine artistică și în acțiune morală Este un proces de identificare a gândirii, imaginii și acțiunii Într-o persoană, alături de filozofie, există și alte activități: științifice, artistice, religioase Să arătăm diferența lor față de subiectul care ne ocupă Biblioteca „Runivers” Știința este suma informației impregnate de gândire filozofică, dar în ea interesul principal este în informație, în fapte, și nu în construcția lor Știința aparține și unui fapt care nu a fost încă înțeles, neacordat cu alții, neinclus în teorie, neclarificat de ipoteză Activitatea științifică este toată absorbită în culegerea faptelor și determinarea probabilității lor relative Filosofia nu este știință; doar activitatea este cea care construiește știința și fără ea nu ar exista o singură știință Arta urmărește frumosul, o formă zveltă animată de patosul artistului: forma aici este esențială și numai pentru că artistul este o persoană vie; nu este necesară plenitudinea conținutului, întruchiparea unei trăsături vitale este suficientă pentru a însufleți forma Filosofia urmărește și forma, dar corespunzătoare conținutului Pentru ea, cel mai important este conținutul; forma trebuie să i se supună, să se adapteze la ea Filosofia nu este artă, dar fără ea nu ar exista o singură operă frumoasă, nu ar exista pateism, ci doar studii armonioase de diferite feluri Activitatea religioasă este destul de asemănătoare cu activitatea filozofică în scopurile ei, dar diferă puternic de aceasta prin starea spiritului indivizilor: credința este o trăsătură esențială a unuia, critica este o condiție necesară pentru celălalt Astfel, filosofia, diferită de alte activități ale spiritului uman, le animă pe toate, le dă o latură umană, le înțelege pentru o persoană Fără ea, știința este o colecție de fapte, arta este o chestiune de tehnologie, viața este un mecanism A filozofa înseamnă a dezvolta o persoană în sine ca o singură ființă armonioasă termin Dar mi se pare că sunt obligat să mai fac o remarcă, să răspund la încă o întrebare posibilă Ce am făcut în aceste conversații? Unde sa le duci? La știință, la filozofie, la artă, la literatură, la viață? Ce titlu sa scriu pe ele? - Că conversațiile noastre nu sunt străine vieții - asta îmi dovedește simpatia ta; dar viața ridică întrebări, nu dă Biblioteca „Runivers” materialul soluției lor In ceea ce priveste arta, nu se pune problema; nu forma conversațiilor noastre, ci conținutul lor este esențial S-ar părea că cel mai apropiat de filosofia conversației, în care este subiectul principal; dar am văzut că filosofia, deși însuflețește tot ceea ce atinge, nu are niciun material care să-i aparțină separat Așa cum arta are doar formele ei proprii, așa cum viața este doar un proces și nu are material propriu Tot materialul artei, vieții, filosofiei aparține științei Trebuie să apelăm la el pentru a găsi o rubrică la care să ne referim conversațiile Odată ce am stăpânit domeniul de activitate, ne este ușor să găsim, în special, locul în care ne aflăm Punctul nostru de plecare a fost: o analiză a dorinței umane; punctul nostru final: dezvoltarea omului ca întreg armonios Prin urmare, ne aflăm în districtul antropologiei - știința omului Este scopul la care aspiră întreaga filozofie a cunoașterii; din el am extras material pentru conversațiile noastre Am studiat omul, am încercat în diverse ramuri ale activității sale să găsim faptele caracteristice ale ființei sale și să reducem aceste fapte la unitate Omul ca persoană care cunoaște, creează și trăiește ne-a apărut ca o singură persoană în curs de dezvoltare, iar esența acestei unități de dezvoltare s-a dovedit a fi filozofarea Am terminat și tot ce-mi mai rămâne de făcut este să-ți mulțumesc, uh pentru atenția ta Biblioteca „Runivers” SARCINI DE POZITIVISM SI SOLUȚIA LOR Biblioteca „Runivers” G G Lewis și D S Mill „Auguste Comte și filosofia pozitivă” Traducere din engleză, St Petersburg, În cel mai bun manual modern de istorie a filozofiei, a fost Friedrich Ueberweg (Fr Ueberweg Grundriss der Geschichte der Philosophie von Thaïes bis auf die Gegenwart), al cărui prim număr, apărut în , era deja a treia ediție, iar ultimul, apărut în g , - al doilea, autorul îi dedică Og Comte următoarele rânduri: „Auguste Comte a fondat un sistem filosofic special, strâns legat de științele matematice; el consideră teologia, metafizica și cercetarea exactă ca trei etape de dezvoltare, una după alta, și permite unei persoane să speculeze doar în ceea ce este relativ (das Relativ), dar nu permite speculații despre originea necondiționată a lucrurilor și destinația lor Restul expoziției este dedicat bibliografiei, pe care Iberweg o tratează cu extremă grijă Acest volum, disociat de pozitivism, nu este mai mult decât cel atribuit unui Royer-Collard sau unui văr din școala eclectică a Franței; nu depășește nici măcar relatarea filozofului Leven, supranaturalistul Ubagli, de care cititorul trebuie să nu fi auzit niciodată Aceasta este înțelegerea semnificației filozofice a pozitivismului într-o țară care își atribuie monopolul gândirii filosofice Am luat în mod deliberat drept exemplu un manual, care, datorită imparțialității autorului față de toate școlile, datorită minuțiozității Biblioteca „Runivers” colecția de informații despre literatura filozofică ocupă în mod pozitiv primul loc - o carte care poate fi recomandată necondiționat ca manual (Ca ghid, cu greu se poate îndrăzni să recomande vreunul dintre manualele existente ) Iberweg a făcut mai mult pentru filozofia franceză decât pentru alții; a aşezat împreună cu cartea sa pe şase pagini un eseu despre filosofia franceză modernă, realizat de francezul Janet Cine știe că Janet este unul dintre cei mai fideli adepți ai eclectismului psihologic al lui Cousin, desigur, nu va fi surprins că atât Maine-de-Birand, cât și Cousin au primit mai mult spațiu în acest eseu decât Augh Comte, dar / din pagină îi sunt dedicate - aproape la fel de mult ca Lamenna Aceasta este caracteristică evaluării concepției care există asupra pozitivismului în Franța între persoanele care ocupă catedra de filozofie Nu mai este posibil să ignorăm pozitivismul, ca în (la doi ani de la finalizarea marii lucrări a lui Comte), când Dictionnaire philosophique nu menționa deloc despre Comte Acum pozitivismul este prea adânc înrădăcinat an de an în societate, mai ales în rândul oamenilor care studiază știința Dar ei încearcă să-i ia semnificația, considerând-o doar ca un produs al opoziției față de școala psihologic-eclectică dominantă Pozitivismul trebuia recunoscut ca o forță, pentru că, după cum notează Littre * , „spre deosebire de alte sisteme care făceau mult zgomot și apoi nu recrutau noi adepți, filosofia pozitivă, care făcea puțin zgomot, nu înceta să fie întărit de o recrutare ascunsă de noi membri, care s-a datorat puterii lucrurilor, nu propagandei” În Franța, pozitivismul câștigă adepți în principal din rândul medicilor și elevilor școlii politehnice Cel mai strălucit reprezentant al său este Littre, unul dintre cei mai remarcabili oameni de știință francezi * În primul volum al noii ediţii a Cours de Philosophie positive ( ), vezi Preface d'une disciple, XLVI Biblioteca „Runivers” Dar pozitivismul are principalul său sprijin în Anglia În , Laugèle , una dintre acele minți vacilante, dar nu lipsite de importanță, dintre care sunt multe în Franța, când îl examinează pe Herbert Spencer, a caracterizat* starea de spirit a minții din Anglia astfel: ce este general, sistematic, necondiționat Dar ce tendință ar putea fi mai respingătoare pentru dezvoltarea filozofiei? Necondiționatul este subiectul oricărei doctrine metafizice; o asemenea doctrină este obligată să comprime în formule abstracte tot ceea ce gândirea este capabilă să înțeleagă, să pună sub forma unei întrebări, dacă nu rezolvate, problemele tuturor timpurilor, ale tuturor generațiilor, vag agitate de secole în conștiința omenirii Dar mintea engleză le respinge O convingere secretă și profundă îl face să creadă că preocuparea pentru întrebările insolubile este un semn al epocilor de declin Prin urmare, în Anglia găsim și cunoscători care au tratat pozitivismul în semnificația sa istorică mai conștiincios decât alții Lewis, în istoria sa biografică a filosofiei, l-a dat pe Og Comte a ocupat un loc semnificativ, și-a încheiat istoria cu expunerea învățăturilor sale și a ajuns clar în rândurile pozitiviștilor, declarând că „în Cours de Philosophie pozitiv avem cel mai înalt sistem produs de filozofie, deoarece acest sistem, în general, este cel mai adevărat ” Una dintre cele mai importante minți filozofice ale Europei moderne, J St Mill, corespondentul lui Comte în anii patruzeci, aparține și el moștenitorilor săi Deși Mill, ca orice minte independentă, nu poate fi socotit cu școala altcuiva, totuși el poate fi atribuit grupului de gânditori care își urmăresc originile mai mult sau mai puțin la Comte, în măsura în care Fichte, Schelling, Hegel, Herbart și Schopenhauer sunt conectați cu Kant, cu independența incontestabilă a minții fiecăruia dintre ei Dar răspândirea pozitivismului nu poate fi în niciun caz limitată la cei care își recunosc legătura ♦ Revue des deux mondes, feb Biblioteca „Runivers” cu Or Comte, oricât de mult se abate ei în special de la învățăturile sale Minți remarcabile care știau foarte puține despre Comte, alții și a căror influență, aparent, a fost extrem de limitată, în cele din urmă, alții care se opun direct lui Comte, la o analiză mai atentă și imparțială, ar trebui puse în legătură mai strânsă cu pozitivismul decât cu oricare altul a curentelor precedente de gândire Toate acestea sunt fenomene analogice având aceeași bază legală în spiritul vremii, sau învățături eretice care se îndepărtează de pozitivism pentru a atinge mai bine tocmai scopurile pe care și le-a propus Astfel, pozitiviștii recunosc spiritul predării lor în următoarele cuvinte: „Cel mai important rezultat al gândirii cercetării fizice este acesta: a găsi unitate în diversitate, a îmbrățișa toate trăsăturile prezentate de descoperirile recente, a separa detaliile pe baza să studiem, totuși să nu ne lăsăm copleșiți de masa lor În felul acesta putem reuși, după ce am înțeles natura, să stăpânim cu ajutorul ideilor materialul grosier al vederii empirice Ceea ce eu numesc fizic descrierea lumii nu are pretenția de a ocupa locul științei raționale a naturii; este doar o considerație gânditoare a fenomenelor date empiric ca natură integrală Totalitatea cunoștințelor empirice în toate părțile lor și filosofia naturii dezvoltată în toate părțile ei nu poate fi contradictorie, dacă numai filosofia naturii, conform ei promisiune, este o înțelegere rezonabilă a fenomenelor reale din univers Între timp, aceste cuvinte au fost scrise de un om pe care nimeni nu l-a considerat vreodată student sau adept al lui Comte, un om care, de altfel, a ascultat prelegerile publice ale lui Comte despre filozofia pozitivă timp de un semestru, dar a cărui gândire a lucrat complet independent în domeniul științe exacte Aceste cuvinte sunt preluate din Kosmos* al lui Alexander von Humboldt În același mod, un ecou al pozitivismului ar putea fi căutat la un om de știință care delimitează domeniul „fluid” al cunoașterii ♦ Kosmos, I ( ), , , Biblioteca „Runivers” din câmpul „fix” al credinței, când cere ca naturistul „să depună mărturie doar despre ceea ce este accesibil cunoașterii științifice”, admite că „țara necunoscutului se extinde din nou în fața noastră și ceea ce știm nu satisface noi”, iar lângă „speranța cercetării și părtășia celor care știu”, se pune „smerenia cunoașterii, răbdarea studiului” Între timp, această mare minte în domeniul științei este legată de pozitivism doar prin comunitatea spiritului vremurilor Cuvintele pe care le-am citat sunt preluate din prefața celor patru discursuri ale lui Virchow Am luat în mod deliberat două exemple de la cei mai remarcabili reprezentanți ai Germaniei ai generației trecute și prezente, pentru a arăta cum în această țară, unde influența directă a pozitivismului a fost cea mai puțin semnificativă, se prezintă fenomene analoge la oamenii de știință Dar și mai multe exemple similare ar putea fi găsite în Franța și Anglia În scrisorile lui Renan și Vertelot, publicate în Revue des deux mondes din , se pot recunoaște în înțelegerea istorică și critică a lui Taine încercările minților independente de a-și croi drum în aceeași direcție cu pozitivismul Renouvier este și mai aproape de el cu afirmația sa că „totul este relativ”, că „începutul cunoașterii este fenomenul și scopul cunoașterii sunt legile fenomenelor”** În ceea ce privește Anglia, Laugelle afirmă influența pozitivismului asupra lui Herbert Spencer, Spencer îl consideră pe Bockle un adept al lui Comte, deși este cel mai corect să admitem împreună cu Mill că acești gânditori remarcabili, „în ciuda afinității geniului, aceeași vastitate a cunoștințelor și înclinație spre aceleași subiecte speculații”, a mers pe drumul lor Perspectiva lumii, cu care minți precum Mill, Littré și Lewis se recunosc a fi mai mult sau mai puțin asemănătoare, nu mai poate fi considerată semnificativă Când găsește oameni și colaboratori asemănători printre cei mai remarcabili reprezentanți ai gândirii europene moderne din toate țările, atunci gândirea * Vier Redenüber Leben und Kranksein, ** Cap Renouvier, Essai de critică generală, Biblioteca „Runivers” o persoană nu poate decât să-i acorde atenție ca fiind una dintre trăsăturile caracteristice ale modernității Prin urmare, nu putem decât să ne bucurăm că publicul nostru are ocazia să se familiarizeze cu principalele trăsături ale pozitivismului într-o carte care conține opiniile lui Lewis și Mill asupra acestei doctrine Desigur, atitudinea celor doi autori, uniți în acest volum, este destul de diferită Lewis este un scriitor dezvoltat enciclopedic, dar nu un gânditor independent și profund Puterea lui este capacitatea de a exprima, de a grupa gânduri, de a interesa cititorul În celebra sa biografie a lui Goethe, ca și în istoria sa biografică a filosofiei sau în eseurile sale fiziologice, Lewis a rămas eseist În calitate de scriitor capabil să surprindă esența subiectului și să-l ilumineze critic cu un ochi strict gândit, Lewis se situează cu mult mai jos John Stuart Mill este una dintre cele mai puternice minți moderne Desigur, ca orice gânditor, tocmai de dragul integrității și independenței vederii sale, el poate ceda detalii altor gânditori mai minori, dar perspicacitatea și sobrietatea criticii sale sunt izbitoare chiar și în cele mai slabe locuri din lucrările sale , chiar și acolo unde este necesar să recunoaștem eroarea părerii sale Ca persoană publică avansată și ca specialist în domeniul problemelor teoretice și practice, adaugă cele mai favorabile condiții independenței gândirii pentru a fi un cunoscător al lui Comte Desigur, se poate spune că ar fi și mai bine ca cititorul să se familiarizeze direct cu scrierile originale ale lui Comte și, fără îndoială, această cunoștință este foarte de dorit Dar în cazul de față, tocmai din cauza particularității învățăturii pozitive, lipsa de referință la sursele originale este mai puțin sensibilă decât pentru orice alt sistem Deși pozitivismul a fost fondat de Comte, este mai puțin legat de opiniile personale ale fondatorului decât orice altă învățătură Acest lucru este atât de adevărat încât nici măcar un pozitivist gânditor nu s-a supus complet cuvântului profesorului Littre a renunțat la întreaga a doua jumătate a lucrărilor lui Comte Lewis a recunoscut, de altfel, lipsa privirii Biblioteca „Runivers” Comte despre psihologie și multe alte detalii Mill se ceartă cu Comte de multe ori Dar cu toate aceste abateri, și cu multe altele ulterior inevitabile pentru pozitiviști, ei vor rămâne pozitiviști și nu vor putea face reproșul cu care s-au adresat hegelienilor anilor patruzeci că partidul lor de dreapta și stânga s-au depărtat prea mult și și-au pierdut complet capacitatea de a se înțelege Pozitivismul nu este deloc doctrina lui Auguste Comte Mai mult: conține o cerință secretă de completat, schimbat, dezvoltat chiar și în părți destul de semnificative Comte nu a văzut această cerință în prima sa lucrare și a putut să o vadă și mai puțin mai târziu Această cerință nu este pe deplin realizată nici măcar de cei mai buni adepți ai pozitivismului din timpul nostru Cu toate acestea, este atât de puternic încât pozitivismul, în numele condițiilor sale inerente, poate renaște într-o nouă filozofie, care, nemaifiind pozitivism, va satisface totuși cerințele pozitiviștilor, în timp ce toate celelalte învățături (materialismul, idealismul, supranaturalismul, scepticismul), existente încă în vremea noastră, pot intra într-o nouă filosofie doar ca elemente în care alte domenii particulare sunt luate pentru general, alte formule pentru obiecte reale, alte jumătate de răspunsuri pentru cele complete Adepții tuturor acestor învățături vor trebui să renunțe la unele dintre principiile lor principale și să dea categoriilor lor principale un sens complet diferit Adepții pozitivismului nu vor trebui să renunțe la nimic de bază; dimpotrivă, numai acel sistem filosofic poate avea speranța de a domina în viitor, care satisface toate cerințele pozitivismului și îl satisface incomparabil mai bine decât Comte, Littre, Mill etc Dar chiar în momentul în care aceste cerințe sunt satisfăcute , și un sistem filosofic mulțumit, chiar în acel moment pozitivismul va înceta să mai existe, deoarece particularitatea sa constă tocmai în negarea posibilității unui sistem filosofic Cea mai mare inconsecvență din el este că se numește filozofie Conține doar formularea întrebărilor pentru filozofie, clarificarea Biblioteca „Runivers” conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca; în plus, diverși gânditori aparținând grupului pozitivismului sau în legătură cu acesta au oferit opinii filozofice particulare asupra unuia sau altui domeniu al gândirii și vieții Dar aceste soluții speciale de întrebări nu sunt deloc solidare cu pozitivismul; acestea sunt opiniile lui Comte, opiniile lui Mill, care pot fi acceptate de unul, respinse de altul fără a ține seama de dezvoltarea pozitivismului în fundamentele sale imuabile Bazele sale sunt într-adevăr imuabile și tocmai asta îi conferă o putere extraordinară Indiferent de voința lor, toți oamenii de știință, dacă nu sunt orbiți de vreo viziune preconcepută asupra lumii, trebuie să recunoască adevărul acestor fundamente și să vadă în ei elementul cel mai inseparabil al gândirii lor Toată civilizația modernă trebuie să vadă pozitivismul ca o cerință naturală Hegel spunea: „Filosofia este timpul ei cuprins în gândire” Se poate spune despre pozitivism: acesta este timpul nostru prins în întrebare Filosofia care va răspunde la această întrebare va fi într-adevăr filosofia timpului nostru Cartea, al cărei titlu l-am scris la începutul articolului, constă din două părți: în partea cuvenită lui Lewis, cititorii vor găsi o expunere foarte clară a „Cursului de filozofie pozitivă”; în partea care îi aparține lui Mill, o evaluare critică foarte sensibilă a activităților lui Comte în general și pe probleme particulare Mill indică, de asemenea, legătura dintre aceasta sau aceea idee a lui Comte cu gânditorii anteriori Dar ambii critici, se pare, nu au indicat cu suficientă claritate filiația mai esențială a pozitivismului ca doctrină în general în istoria trecută a gândirii și legătura sa strânsă cu ultima perioadă a istoriei interne a Europei De asemenea, aceste indicații nu găsim nici în articolul domnului Gogotsky Konte (în volumul al treilea al Dicționarului filosofic), nici în articolele despre Konte din Sovremennik și Russkoye Slovo Articolele din Otechestvennye Zapiski, la care subliniază domnul Gogotsky, și Scrisorile despre cauzele finale, menționate în prefața traducerii în limba rusă a cărții lui Lewis și Mill, nu ne sunt deloc cunoscute Prin urmare, ne așteptăm să ne oprim Biblioteca „Runivers” ya acest paragraf într-unul dintre următoarele numere ale „Modern Review”; iar acum să trecem direct la subiectul acestui articol În anii treizeci ai secolului nostru, dezbinarea dintre filozofiile dominante și filosofia socială a devenit izbitoare Acestea erau două lumi, de parcă nu s-ar înțelege și nu ar fi vrut să cunoască una despre cealaltă Problemele economice, tehnice au determinat viața societății; economiștii politici au studiat legile bogăției popoarelor și s-au oprit înaintea sarcinilor proletariatului; naționalitățile și-au revendicat drepturile; industria a primit o dezvoltare extraordinară; diplomația dominată de bursa; știința naturii și-a răspândit cuceririle, înaintând constant pas cu pas și condiționând din ce în ce mai mult activitățile indivizilor, viața societăților, ordinele guvernelor; istoria, bazându-se pe arheologie și lingvistică, a restabilit trecutul în integritatea vieții sale și a dovedit cât de irezistibil determină prezentul Și toate aceste domenii, cu toate sarcinile, realizările lor, în toate numeroasele ramificații de interese pe care le-au afectat, au rămas în afara viziunilor asupra lumii care dominau departamentele Interacțiunea ambelor sfere a fost cea mai limitată Cei care au vrut să învețe ceva cu adevărat și să fie practic de folos într-un anumit domeniu au lăsat deoparte Fichte și Hegel, Maine-de-Birand și Cousin Îi ascultau pe Cuvier și Laplace, Humboldt și Gauss, Wolf și Grimm, Bentham și Owen, mergeau la fabrici și făceau comerț, agitați cu tories sau whigs, legitimiști și doctrinari, carbonari sau socialiști Între timp, filozofii i-au privit cu oarecare dispreț la empirism, iar ultimul idealist german remarcabil, care a murit în urmă cu opt ani, Schopenhauer declară deschis că doar „inutil” are vreo semnificație Întrucât filosofia, chiar și sub forma unui efort elementar, necesită unitate, nu este de mirare că cu Biblioteca „Runivers” au început să apară diverse puncte de vedere diverse încercări de opoziție de a construi o viziune asupra lumii pe alte temeiuri Dar aceste fundații erau în cea mai mare parte prea particulare și, prin urmare, satisfăcând cutare sau cutare cerință de gândire sau de viață, au atras un grup de adepți către sine, fără a exercita cea mai mică influență în afara ei Așa au fost încercările psihologilor școlilor Herbart și Beneke, școala istorică a juriștilor, învățăturile practice mai influente ale socialiștilor și utilitarismului și, în sfârșit, cea mai extinsă și puternică școală a materialiștilor Aceste din urmă tendințe au avut de suferit tocmai din cauza faptului că socialiștii și utilitarii, în temeiurile învățăturilor lor, nu aveau nimic în comun cu nicio teorie a naturii, în timp ce materialiștii nu puteau deriva nicio construcție practică din principiul lor În consecință, explicația naturii și sarcina vieții au rămas încă sfere separate Aceasta a fost poziția gândirii europene când Auguste Comte, între și , și-a scris Cursul de filozofie pozitivă Nu trebuia să spună nimic deosebit de nou, dar trebuia să stabilească clar și hotărât punctul de vedere care a stat la baza mișcării gândirii sociale europene încă din secolul al XVII-lea În prim-plan se află unitatea și complexitatea metodelor științifice „Toate științele, fizice și sociale, ca ramuri ale unei științe, sunt supuse aceleiași metode de investigare” (Lewis, ) În același timp, mai strict decât oricine altcineva, Comte a distins metodele științifice de cele neștiințifice și a subliniat analogia ipotezelor neștiințifice cu ideile religioase El a susținut că „anarhia intelectuală actuală depinde în principal de combinația a trei filozofii radical incompatibile: teologică, metafizică și pozitivă” (Lewis, ) Diferența dintre aceste trei moduri de vedere, potrivit lui Comte, era următoarea: „Structura teologică a gândirii este forma originală, originală a gândirii Esența acestui mod de a privi lucrurile: faptele universului sunt guvernate de nu imuabil- G Biblioteca „Runivers” prin legile succesiunii, ci prin voința simplă, directă, a ființelor, reale sau imaginare, ființe care, conform acestei idei, au viață și minte În ultima etapă, toate aceste zeități dispar în personalitatea unui singur Doamne " „Tipul de gândire pe care Comte o desemnează cu termenul „metafizic” atribuie fenomenele nu voinței ființelor, pământești sau cerești, ci distragerilor realizate În această etapă, toți diferiții agenți ai naturii nu mai sunt reducțibili la Dumnezeu ca cauză și regulator al lor Acest rol este jucat aici de abilități, puteri, proprietăți ascunse Dar ele sunt privite ca existențe reale inerente corpurilor concrete, deși distincte de ele; aceste existențe își au reședința în corpuri concrete și le animă într-un fel” (Mill, - ) Viziunea pozitivă este următoarea: „Numai fenomenele sunt accesibile cunoştinţelor noastre; această cunoaştere a fenomenelor este relativă, dar necondiţionată Nu cunoaștem nici esența și nici măcar metoda reală a apariției unui fapt cunoscut, doar relațiile acestuia cu alte fapte prin continuitate și asemănare ne sunt disponibile Aceste relații sunt constante, adică în aceleași circumstanțe sunt aceleași Asemănările constante care leagă mai multe fenomene, și aceasta sau acea succesiune constantă care le pune într-o anumită ordine - fie ca anterioare, fie ca succesive între ele, se numesc legile lor Legile fenomenelor sunt tot ce știm despre fenomene Esența naturii lor, cauzele lor primare, active sau finale nu sunt cunoscute și nu ne sunt accesibile” (Mill, - ) Dar punctul de vedere pozitiv nu este doar o înțelegere mai rezonabilă a naturii, ci, potrivit lui Comte, este completarea teoriilor anterioare Fidel timpului său, care a acordat atâta importanță cercetării istorice, Comte nu a negat trecutul Dimpotrivă, fetișismul, catolicismul găsesc în el un cunoscător foarte condescendent Trecutul, în ochii profesorului de pozitivism, constituie inevitabilele etape pregătitoare pentru pozitivism Istoria este Biblioteca „Runivers” aceeași dovadă a adevărului acestei doctrine ca și studiul naturii Pentru aceasta, este necesar doar să urmărim dezvoltarea omenirii „Trebuie să recunoaștem în mod necesar dezvoltarea mentală ca fiind principiul predominant al acestei dezvoltări generale Nu există nicio îndoială că mintea noastră slabă necesită un impuls inițial și un impuls constant din partea dorințelor, pasiunilor și sentimentelor; dar totuşi numai mintea a condus omenirea înainte Numai așa, și sub influența crescândă a minții asupra comportamentului oamenilor și asupra mersului societății, dezvoltarea umană a atins acea corectitudine constantă și continuitate persistentă care o deosebesc de eforturile vagi și incoerente ale animalelor superioare „Prin urmare, studiul sistemului de opinii umane, adică istoria generală a filosofiei, trebuie să aibă în mod necesar rolul principal în distribuția rațională a analizei istorice Un principiu cu adevărat științific va fi exprimat aici prin marea lege filosofică a succesiunii constante și inevitabile a trei stări generale: inițială - teologică, tranzitorie - metafizică și finală - pozitivă Gândul nostru trece prin aceste trei stări în toată munca mentală „Pentru ca această lege să-și împlinească în mod corespunzător scopul științific, rămâne doar stabilirea principiului că dezvoltarea materială trebuie să urmeze o cale nu numai similară, ci și complet corespunzătoare căii dezvoltării mentale” (L , ) Astfel, științele ne apar ca științe ale fenomenelor și grupărilor lor A explica un fenomen înseamnă a indica legătura lui cu alte fenomene care îl provoacă Este imposibil să asimilați știința unui fenomen dat altfel decât prin asimilarea mai întâi a științelor acelor fenomene de care depinde primul Prin urmare, problema științei în general se reduce la problema dependenței părților sale unele de altele, adică a dependenței fenomenelor unele de altele Clasificarea științelor conține deja în sine o idee despre știință în general, deoarece această clasificare trebuie să îndeplinească simultan trei condiții și să răspundă la trei întrebări: ce Biblioteca „Runivers” Există vreo relație între fenomenele naturale? ce cale trebuie să urmeze mintea individuală pentru a-și explica fenomenele naturii? în ce ordine istorică s-a dezvoltat în omenire știința fenomenelor naturale? O clasificare a științei care ar răspunde destul de corect la una dintre aceste întrebări le-ar rezolva și pe celelalte două la fel de corect, deși prima întrebare se referă la lumea reală, a doua la procesele mentale interne și a treia la istorie Dar dacă am constatat o dependență reală între fenomene, atunci este de la sine înțeles că nu putem asimila un fenomen dat nici măcar în gândire fără a le asimila pe cele de care depinde; și așa cum o persoană individuală nu poate face acest lucru, tot așa umanitatea nu ar putea face acest lucru în dezvoltarea istorică a gândirii sale O clasificare corectă a științelor este în același timp o formulă pentru legătura dintre natură, o formulă pentru procesul înțelegerii științifice, o formulă pentru istoria gândirii științifice Comte spune: „Ordinea înțeleasă logic în care principalele noastre teorii își completează dezvoltarea de bază rezultă inevitabil din dependența lor reciprocă Desigur, toate științele pot fi elaborate în linii mari (ébauchées) deodată; utilizarea lor practică necesită chiar această prelucrare simultană Dar se poate referi doar la inducțiile caracteristice fiecărei categorii de speculații Această mișcare inductivă poate oferi doar începuturi suficiente pentru cele mai simple cunoștințe În toate celelalte cazuri, principiile pot fi stabilite numai prin subordonarea fiecărei serii de inferențe științifice unui set de concluzii care decurg din zone mai puțin complexe și, prin urmare, mai puțin dependente Astfel, diversele noastre teorii se bazează dogmatic una pe cealaltă într-o ordine neschimbătoare, ceea ce ar trebui să determine istoric stabilirea lor finală (avenement décisif), întrucât cele mai puțin dependente trebuie să se fi dezvoltat întotdeauna mai devreme” (M , ) Această teorie se aplică imediat celor două ramuri principale ale științelor — științelor abstracte, care se ocupă direct de fenomene, și științelor concrete, care se ocupă de obiecte; numai celor dintâi clasificarea filosofică este aplicabilă în timpul nostru Biblioteca „Runivers” Științele concrete sunt în mod necesar mai târziu în dezvoltarea lor decât științele abstracte de care depind Asta nu înseamnă că au început să fie studiate mai târziu; dimpotrivă, ele au început să fie elaborate în primul rând, deoarece în investigațiile noastre abstracte plecăm invariabil de la fapte originale Dar deși putem face generalizări empirice, este imposibil să formulăm o teorie științifică a fenomenelor concrete până când nu se cunosc legile care le reglementează și le explică, iar aceste legi fac obiectul științelor abstracte În consecință, nu există un singur studiu concret care în prezent să fi ajuns la forma sa terminată și să poată fi considerat știință în adevăratul sens; toate sunt doar materiale pentru știință Acest lucru se întâmplă parțial din cauza insuficienței faptelor, dar mai mult pentru că științele abstracte, excluzând cele plasate chiar la începutul seriei, nu au atins încă gradul de perfecțiune necesar pentru a face posibile științe cu adevărat concrete”( M , - ) * Este de la sine înțeles că clasificarea științelor în sensul formulei procesului de înțelegere științifică are o semnificație nu numai teoretică, ci și practică „Înainte de a întreprinde un studiu metodic al oricărei științe de bază, este absolut necesar să se familiarizeze cu științele care îmbrățișează acele fenomene care o preced în ierarhia enciclopedică, pentru că acestea din urmă influențează mereu puternic pe cei ale căror legi se presupune că trebuie studiate Dacă această remarcă este valabilă pentru educația generală, atunci este valabilă și pentru educația specială a oamenilor de știință Filosofi naturaliști care nu studiaseră anterior astronomia * Rețineți aici că Mill nu este în întregime corect când spune ( ) că Comte „a fost primul care a făcut o distincție între științe abstracte și concrete” Deja la Bacon, științele concrete sunt incluse în rubrica istoriei naturale, ca o chestiune de memorie, în timp ce științele abstracte sunt înțelese prin fizică, care este supusă rațiunii Și mai târziu are loc delimitarea, deși nu tocmai exact Biblioteca „Runivers” cel putin din punct de vedere general; chimiști care, înainte de a-și începe știința, nu studiaseră anterior astronomia și apoi fizica; Fiziologii care nu s-au pregătit pentru o muncă specială printr-un studiu preliminar de astronomie, fizică și chimie le lipsește, în egală măsură, una dintre condițiile de bază pentru dezvoltarea intelectuală Această deficiență este și mai vizibilă atunci când cineva dorește să se dedice studiului pozitiv al fenomenelor sociale și, între timp, nu s-a aprovizionat anterior cu informații generale despre astronomie, fizică, chimie și fiziologie La baza sistemului lui Comte se află următorul principiu: până când oamenii nu vor începe să studieze științele în ordinea lor naturală, ceea ce se întâmplă rar astăzi, până atunci educația științifică nu va obține cele mai generale și mai semnificative rezultate Comte continuă spunând că legea sa enciclopedică este fundamentul educației științifice, nu numai în ceea ce privește doctrină, ci că este la fel de importantă în ceea ce privește metoda Trecând de la o știință la alta, descoperim diverse modificări la care suferă metoda, care este exact aceeași în toate științele Numai așa se poate ajunge la cunoașterea metodei pozitive Fiecare știință își dezvoltă propriile procese caracteristice: una este observația, alta este experiența de un fel, iar a treia este experiența de alt fel” (L , - n)* Astfel, pozitivismul pune clar și definitiv sarcina gândirii umane, sarcină care, atunci când va fi rezolvată, va cuprinde lumea reală, procesul ideal al gândirii cognitive, procesul istoric de dezvoltare a civilizației și procesul practic de învățare rațională Este necesar să înțelegem legătura dintre toate fenomenele accesibile omului, de la mișcarea maselor până la dezvoltarea socială; trebuie să înțelegeți acest lucru prin eliminare ♦ Este imposibil să nu observăm analogia dintre metoda lui Comte, care studiază diferite metode în diferite științe, și metoda lui Buckle, care studiază influența istorică a diferitelor elemente sociale în diferite popoare Biblioteca „Runivers” tot felul de entități, reale sau ideale, dar a căror existență nu este indicată de dovezile experienței, folosind doar metoda științifică, punând doar ipoteze care permit verificarea, limitându-se doar la procesul fenomenelor care trec unul în altul și determină unul alta, în afara considerentelor teologice și metafizice; este necesar să înțelegem acest lucru în așa fel încât să clarifice prin aceasta procesul logic de înțelegere a lumii exterioare de către om și procesul istoriei interne a omenirii O filozofie care își leagă astfel structura strâns cu realizările științei și cu metodele critice ale metodei științifice va fi probabil singura filozofie potrivită pentru noua umanitate în dezvoltarea ei actuală Se reduce la un sistem filozofic de fenomene obiective, care ar fi în același timp un sistem al fenomenologiei unui spirit gânditor rațional și un sistem al istoriei umane Comte are meritul nemuritor că a stabilit această sarcină clar și definitiv în întregime și a încercat să o rezolve Idealismul german și-a propus și el o sarcină similară, încercând să descopere legile naturii și procesul istoriei prin studierea fenomenologiei spiritului, dar pentru idealiștii germani spiritul religios, artistic-creativ, meta-fizic-creativ nu a stat mai jos , și poate chiar mai presus decât spiritul cunoașterii științifice Comte a pus definitiv acest ultim mod de gândire la punctul cel mai înalt, orice altceva ca pregătire a lui și a subliniat legătura reală dintre fenomenologia spiritului și legătura obiectivă a fenomenelor: gândind fenomenele reale în legătura lor, spiritul uman trece prin fazele dezvoltării sale logice și umanitatea prin fazele poveștilor sale În acest caz, Comte a ghicit că gândirea științifică domină noua Europă și că numai acea filozofie poate satisface în sfârșit noua Europă, care pune gândirea științifică ca element călăuzitor al construcției ei Clasificarea propusă de Comte pentru implementarea efectivă a gândirii sale a fost, desigur, insuficientă Dar așa trebuia să fie, pentru că Biblioteca „Runivers” că în anarhia gândirii, la care a subliniat și care continuă să existe, cercetarea științifică este încă amestecată cu tendințe metafizice, trebuie să se organizeze în continuare departamente întregi de cunoaștere, iar conceptul de legătură științifică a fenomenelor nu a fost pe deplin clarificat chiar și în multe minți avansate, care ar putea fi ușor citate prin numeroase exemple În ciuda marii sale învățături, Comte a putut asimila în mod corespunzător doar anumite părți ale științei în ordinea lor rațională Crescut în științele lumii obiective, el a avut în vedere în primul rând această lume și, prin urmare, a fost incapabil să facă față psihologiei și eticii El l-a eliminat complet pe primul, înlocuindu-l cu considerații frenologice de natură foarte neștiințifică; din acestea din urmă a făcut în ultima vreme a șaptea știință, după sociologie Aceste erori nu au absolut nicio influență asupra corectitudinii punerii sale a problemei pentru gândirea umană Toți cei mai buni studenți ai săi (Littre, Mill, Lewis) au văzut aceste neajunsuri și, desigur, o tratare mai științifică a problemelor individuale de psihologie și etică va indica, de asemenea, mijloacele de corectare a clasificării lui Comte în acest sens Trebuie amintit bine că predarea filozofiei pozitive nu este deloc la fel cu învățătura lui Comte În aceasta din urmă există multe care nu sunt deloc pozitive, în parte pentru că știința a depășit deja epoca lui Comte, în parte pentru că nu cunoștea suficient despre unele domenii, în parte pentru că el însuși, crescând sub influența teologică și vederile metafizice, în ciuda eforturilor sale, au cedat mai des în fața lor, decât s-ar putea aștepta de la un predicator al nozitivismului Principala serie de fenomene obiective pe care le-a stabilit va rămâne probabil în știință: număr, extensie, mișcare, gravitație, căldură, electricitate, proces chimic, viață, societate Dar ce membri completează această serie? În ce elemente vor cădea alți dintre acești membri? Cum se vor contacta unul pe altul? Toate acestea urmează să fie decise în viitor Termenul de astronomie, folosit fără succes de Comte, a provocat multe obiecții, dar numai pentru că acest termen poate fi înțeles ca două lucruri esențial diferite p L Lavrov Biblioteca „Runivers” Lipsa psihologiei în clasificarea lui Comte este recunoscută de aproape toți pozitiviștii Cunoașterea insuficientă cu economia politică și o urmă a unei apropieri timpurii de Saint-Simon l-au împiedicat pe Comte să acorde un loc în sociologie teoriei problemelor economice, dar chiar și acest lucru este deja recunoscut de studenții săi, astfel că Littre spune*: „Unul dintre cele mai importante și necesare sarcini care pot fi recomandate adepților pozitivismului este prelucrarea economiei politice din punctul de vedere al filozofiei pozitive În același mod, aproape toate obiecțiile private față de clasificarea și opiniile lui Comte sunt eliminate Aceste obiecții îl lovesc mai mult sau mai puțin corect pe Auguste Comte, dar nu ating sarcina pozitivismului La fel de puțină greutate poate fi acordată obiecțiilor la legătura dintre clasificarea științelor și geneza lor Prea tensionată în alte cazuri, căutarea urmelor celor trei faze ale gândirii este mai degrabă o slăbiciune a lui Comte decât a întregului sistem În general, în ceea ce privește partea istorică a operei lui Comte, adică volumele V și VI ale filozofiei sale, trebuie să le recunoaștem ca o generalizare foarte remarcabilă, ale cărei neajunsuri, în orice caz, nu pot fi puse pe seama pozitivismului în general, ci viziunea personală a autorului Desigur, cuvintele lui Mill pot fi considerate o laudă oarecum exagerată: „Vedem în această recenzie cea mai mare lucrare a lui Comte după recenzia sa asupra științelor; în unele privințe primul este chiar mai uimitor decât cel din urmă Trebuie citit pentru a fi apreciat Cine nu crede că o știință poate fi făcută din filozofie ar renunța probabil la punctul său de vedere după ce a citit aceste două volume” (M , ) Mult mai importante sunt alte puncte de obiecție Eliminând științele specifice din clasificarea pozitivă, Comte nu le-a distrus prin aceasta Obiectele lor sunt reale, supuse cercetării umane, fac parte din sistemul de idei și concepte umane și au influențat dezvoltarea istorică a gândirii umane Distribuția planetelor și a constelațiilor, a apelor și a continentelor, * E Littré, Auguste Comte et la philosophie positive, Biblioteca „Runivers” câmpii și lanțuri muntoase, straturi geologice și minerale, specii botanice și zoologice - într-un cuvânt, cosmosul, așa cum a fost și este, nu poate fi lăsat deoparte atunci când dorim să înțelegem natura, fenomenologia spiritului cunoaștetor, istoria gând Pozitivismul nu își va îndeplini sarcina până când nu va introduce acest element în întregime în clasificarea sa Desigur, științele cosmologice (concrete) trebuie să se dezintegreze în acest caz Distribuţia obiectelor nu poate fi înţeleasă decât ca rezultat al proceselor care au acţionat şi au dat naştere uneia sau aceleia distribuţii, iar în acest caz diferitele distribuţii trebuie plasate în ştiinţele fenomenelor ca una dintre formele înţelese ale proceselor lor În afară de aceasta, rămâne să privim distribuția obiectelor ca un material dat din care se trage înțelegerea fenomenelor, dar care în sine rămâne inaccesibil înțelegerii Dar o astfel de viziune asupra lucrurilor ar fi în concordanță cu răspunsul că sarcina pusă de pozitivism este de nerezolvat și, prin urmare, ar fi egală cu autodistrugerea pozitivismului O obiecție foarte importantă a fost înaintată de Herbert Spencer și anume imposibilitatea unei clasificări liniare a științelor*, în locul căreia gânditorul englez a prezentat trei grupe de științe pe baza principiului trecerii de la omogen la eterogen și invers ( dezintegrare și integrare), principiul care îi determină toate construcțiile Aceste trei grupuri sunt abstracte (logică și matematică), abstract-concrete (științe fenomenale) și concrete (științe cosmogonice) Dacă obiecția lui Spencer ar fi necondiționat adevărată, atunci pozitivismul ar fi respins cu ea, deoarece absența unei singure clasificări posibile ar corespunde prevederilor: natura nu poate fi înțeleasă, deoarece înțelegerea unui număr de fenomene sale este complet fără legătură cu înțelegerea sistemului de obiecte care o alcătuiesc și, în plus, conceptele abstracte de logică și matematică constituie încă un ciclu separat care nu are nimic în comun * G Spencer, Clasificarea științelor ( ) și „Geneza științei” în „Experimente”, vol I * Biblioteca „Runivers” cu fenomenele sau distribuțiile naturii și putem înțelege ceva numai aplicându-i metode logice generale și legile numerelor; fenomenologia spiritului și istoria gândirii nu au nimic în comun cu înțelegerea naturii; o educație generală rațională este imposibilă și este inutil să lupți pentru ea, întrucât fiecare grupă de științe poate produce specialiști pe deplin dezvoltați, pentru care nu este deloc necesară cunoașterea celorlalte două grupe Dar Spencer nu s-a gândit deloc să deducă aceste propoziții și nu s-a gândit niciodată să conteste legăturile dintre cele trei grupuri de științe ale sale Scopul său este de a aranja lumea gata făcută a științei într-un sistem care este cel mai convenabil pentru gândirea umană Despre această sarcină se poate spune doar că este complet diferită de sarcina pozitivismului, care nu separă clasificarea faptelor reale de procesul de asimilare științifică a acestora de către gândirea individului sau istoria omenirii Gândirea umană este întotdeauna liniară Pentru ca o anumită lege a naturii să fie înțeleasă științific, este necesar ca anumite fapte să fie mai întâi învățate și alte legi simple înțelese Dar asimilarea faptelor cunoscute și înțelegerea celor mai simple legi condiționează într-un fel un anumit grad de cultură, cel puțin în sensul că anumite tehnici de rutină în tehnologie devin imposibile Deci, fiecare lege, înțeleasă științific, presupune: ( ) o serie de legi și grupuri de fapte cele mai simple, ( ) o serie de procese precedente ale gândirii personale, ( ) o serie de etape istorice ale dezvoltării sociale A găsi locul fiecărei legi științifice în toate aceste serii și a arăta legătura care, datorită existenței acestor serii, are loc între faptele lumii reale, fenomenele gândirii și istoria internă a societății, este o sarcină perfect rațională, dar o clasificare care va satisface această sarcină va fi inevitabil liniară Desigur, trebuie să spargă toate clasificările sistematice existente ale științelor, construite pe baza grupării ca urmare a unui principiu teoretic unilateral sau pe baza convenabilității practice de a combina ocupații Satisfacandu-ti Biblioteca „Runivers” scop, această clasificare pozitivă nu interferează câtuși de puțin cu existența altor clasificări ale științelor, corespunzătoare celei mai convenabile concepții despre întreaga lume a gândirii ca o grupare gata făcută, practică de specialiști științifici etc La fel de importantă este și obiecția ridicată de idealiști, cu privire la un punct foarte esențial al pozitivismului, găsită în articolul lui Garsten despre jurnalul lui Littre și Vyrubov, publicat în primul număr al revistei filozofice a lui Fichte Pozitiviștii nu recunosc altceva decât relativul și, între timp, recunosc legile naturii, care sunt necondiționate; în plus, ei le consideră drept fapte din care pot fi obținute fapte noi prin inducție și inferență Dar realitatea este o chestiune de percepție și singura este relativă În căutarea legilor, pozitiviștii intră în conflict cu propriile cerințe, deoarece, în primul rând, fiecare lege nu este relativă, nu este percepută de simțuri și nu este un fapt, ci o idee Și atunci, din moment ce nu există știință în afara legilor, atunci știința relativului nu există, iar pozitivismul este gândirea care nu înțelege ea însăși ce vrea Din nefericire, chiar și în tabăra gânditorilor asociați cu pozitivismul, această obiecție este considerată ca fiind solidă Lewis propune (în capitolul „Legile naturii”) eliminarea cuvântului lege Chiar și o minte atât de puternică precum Mill admite că legea cauzalității poate să nu fie generală Dacă această obiecție a idealiștilor ar avea o bază corectă, atunci pozitivismul nu ar avea absolut nicio semnificație, deoarece fiecare știință specială stabilește legi, își asumă imuabilitatea și fără aceasta nu poate nici să facă predicții în teorie, nici să stabilească scopuri în tehnologie, iar pozitivismul, care se dă pe sine ca bază a teoriei științelor, sau trebuie să renunțe la căutarea legilor imuabile sau să nege imuabilitatea acestora În esență, această obiecție provine dintr-o neînțelegere reciprocă Din cauza bifurcării lucrărilor științifice și filozofice, aproape încă de pe vremea lui Bacon, aceiași termeni au fost folosiți de oameni de știință și filozofi cu semnificații diferite, iar cuvintele relativ, necondiționat, drept, fapt înseamnă altceva în opera unui specialist om de stiinta Biblioteca „Runivers” iar în opera unui gânditor idealist Trebuie să facem dreptate idealiștilor că și-au dezvoltat terminologia cu multă atenție, iar în acest sens argumentele generale ale specialiștilor le sunt inferioare tocmai din cauza lipsei unei filozofii care să fie strâns legată de gândirea științifică În acest caz, pozitiviștii sunt vătămați de lipsa unui principiu filosofic, despre care vom spune mai jos Toate acestea au drept consecință că idealiștii pot prinde necontenit pozitiviștii în cuvinte, îi pot pune într-o dispută pe baza unei terminologii care presupune un alt punct de vedere și, aparent, învinge Dar aceasta este o victorie aparentă De îndată ce pozitiviștii se țin de sensul științific al cuvintelor, toate contradicțiile vor dispărea Cert este că pentru știință o lege este un fapt psihic, care este relativ, pentru că este supusă verificării și criticii continue a altor fapte, psihice și obiective, dar capătă un caracter din ce în ce mai indiscutabil sau, dacă vrei, necondiționat , în măsura în care critica cuprinzătoare confirmă supunerea lui unui control constant Legile necondiționate ale matematicii sunt la fel de relative în geneza lor, dar din moment ce le putem crede oricând mental și putem face acest lucru din primul minut de gândire, ele sunt necondiționate pentru noi Știința aspiră tocmai la generalizarea faptelor percepute prin trăiri interioare, fapte psihice, percepute doar prin gândire Dar relativitatea științifică a acestor fapte, adică dependența de percepții și alte fapte, coexistă perfect cu ceea ce s-ar putea numi absolutitatea științifică, adică imposibilitatea de a ne îndoi de ele dacă rămânem în domeniul științei și nu trecem în domeniu a metafizicii Din punctul de vedere al metafizicii, este perfect corect să ne îndoim de imuabilitatea legăturii dintre cauză și efect, de existența unei lumi exterioare, de faptul că adevărurile noastre logice și matematice de bază sunt adevăruri obiective etc , dar din din punct de vedere al științei, acest lucru nu poate fi pus la îndoială, deoarece înlăturând aceste fundații, distrugem și chiar punctul de vedere pe care stăm, astfel încât să nu mai avem dreptul de a gândi deloc Deci, pozitivismul din punctul său de vedere Biblioteca „Runivers” are tot dreptul să caute legi imuabile, cerând în același timp ca totul în gândirea pozitivistului să fie recunoscut ca fiind relativ Cu mult mai puțină importanță pentru esența pozitivismului sunt remarcile despre dreptul de a folosi ipoteze și, în consecință, dreptul de a lega ipotetic diferite domenii ale faptelor, studiate ca speciale, pe baza diferențelor de percepții În această privință, Comte a fost uneori prea strict, alteori prea îngăduitor Desigur, orice ipoteză care poate fi verificată, chiar dacă doar în viitor, este complet legitimă Prin urmare, ipoteza lui Darwin, care a putut fi verificată după un număr destul de însemnat de generații, este destul de pozitivă, deși acum reprezintă încă o viziune care nu poate fi verificată Ipoteza transformării fenomenelor fizice unul în altul este de asemenea pozitivă, deoarece poate fi verificată cantitativ Dar nu mai este posibil să considerăm pozitivă teoria eterului fără greutate și imperceptibil, care, conform tuturor considerațiilor științifice actuale, va fi pentru totdeauna inaccesibilă verificării Și aici ne întâlnim cu relația pozitivismului cu materialul; este util să ne oprim asupra acestei relații, deoarece clarifică bine esența pozitivismului Pozitiviștii sunt în permanență confundați cu materialiștii, iar Hartsen, pe care l-am menționat mai sus, îl clasifică direct pe Littre drept materialist pe motiv că „esența materialismului este de a nega realitatea sufletului și de a o lua drept produsul anumitor factori” Această definiție nu este corectă, deoarece denotă o opinie, și nu un sistem filozofic Dar nici măcar acest lucru nu se potrivește cu pozitivismul, deoarece niciun pozitivist consecvent nu neagă nici realitatea sufletului, nici realitatea lui Dumnezeu Pozitivistul spune doar că ele nu pot fi nici afirmate, nici negate în știință, că știința trebuie construită fără a introduce în ea entități a căror existență nu poate fi verificată științific Dimpotrivă, atât Comte, cât și Littre, precum și toți pozitiviștii consecvenți, neagă în mod egal atât materialismul, cât și ateismul ca sisteme metafizice Biblioteca „Runivers” Într-adevăr, materialismul poate fi văzut sub două forme Materialismul brut vorbește despre materie ca pe ceva complet real și de înțeles și din proprietățile acestei esențe, inaccesibile fie experienței, fie gândirii în generalitatea ei, derivă tot ceea ce există Pozitivismul, în schimb, nu poate admite esența în sine, întrucât este limitat în întregime doar de lumea aparențelor; pentru pozitivistul în consecință, cuvântul substanță nu poate fi altceva decât o formulă generalizantă Dacă uneori cutare sau cutare pozitivist folosește acest cuvânt, așa cum ar fi, în sensul de esență, atunci scriitorul, și nu doctrina, trebuie învinovățit O ramură mai rafinată a materialismului este reprezentată de teoria mecanică a lumii Mișcarea în acest punct de vedere este faptul de bază care se transformă în orice altceva Căldura și lumina, fenomenele chimice, procesele organice, gândirea, procesele sociale și istorice, nu sunt decât manifestări diferite ale aceluiași fapt de bază Această viziune, oricât de apropiată ar părea de pozitivism, diferă totuși în mod esențial de aceasta, deși – și acest lucru este destul de important de remarcat – nu o contrazice Pentru pozitivism, zonele fenomenelor singulare sunt esențial diferite până când știința face posibilă venirea unei verificări pentru ipoteza identității lor Atâta timp cât nu putem crede dacă tocmai mișcarea ondulatorie a eterului are loc în timpul fenomenelor de lumină și căldură, sau mișcarea moleculară în timpul proceselor chimice, până atunci, pentru știință și pentru pozitivism, fenomenele de mișcare, căldură și chimie substituţiile percepute de noi sunt fenomene diferite O ipoteză mai pozitivă este reducerea fenomenelor de viață la cele mecanice și chimice, întrucât verificarea acestei ipoteze prin obținerea de organisme ca produse ale unui proces mecanico-chimic este posibilă în viitor De asemenea, este imposibil să considerăm ca pozitiv punctul principal al teoriei materialiste - luarea în considerare a fenomenelor mentale ca un tip special de mișcări transformate, deoarece știința încă nu are nicio speranță de a urmări diferența dintre senzațiile elementare de plăcut și neplăcut în nervi și în creier și, în consecință, punând o bază fiziologică pentru etică și estetică Biblioteca „Runivers” Cu toate acestea, poate distinge între procesele cerebrale corespunzătoare formării ideilor, conceptelor și transformării acestora Și așadar, dacă materialismul, ca perspectivă filosofică a lumii, are dreptul de a admite identitatea a două procese, atunci pozitivismul, care nu poate merge decât până la răspândirea metodelor de verificare științifică, nu poate face acest lucru În toate aceste cazuri, nu există nicio contradicție între propozițiile materialiste și cele pozitive, dar în starea actuală a științei, pozitiviștii nu au dreptul să accepte o teorie materialistă, deoarece aceasta nu poate fi verificată Dacă știința ar dobândi vreodată fapte noi, s-ar înarma cu mijloace mai largi de verificare, astfel încât posibilitatea unui răspuns cert să se prezinte chiar și în viitorul îndepărtat, atunci atitudinea pozitivismului față de teoria materialistă ar putea deveni diferită Ceea ce s-a spus despre ipoteze în pozitivism este foarte ușor de aplicat expresiilor auxiliare care sunt atât de des întâlnite în științe și scrierile filozofice Comte era extrem de opus cuvintelor cauză, afinitate chimică etc ; dar, în esență, aceste cuvinte, la fel ca și cuvintele forță, suflet, substanță, vitalitate etc , pot fi folosite destul de rațional de către pozitiviști într-un sens strict definit al unei formule generalizatoare pentru un grup de fenomene, așadar, într-un sens că permite întotdeauna verificarea mentală atunci când se înlocuiește formula cu o expresie mai precisă Am văzut că verificarea joacă un rol foarte important în pozitivism, deoarece numai ea îi justifică generalizările, gruparea lui de fapte, aproximările sale ipotetice sau formulele pe care le folosește Între timp, această parte a fost oarecum neglijată atât de Comte, cât și de adepții săi mai direcți Mill spune despre acest subiect ( - ): „Filosofia științei nu este altceva decât știința însăși, considerată nu în raport cu rezultatele ei și cu adevărurile pe care le determină, ci în raport cu procesele prin care mintea realizează aceste rezultate, semne prin care el recunoaște aceste adevăruri și, de asemenea Biblioteca „Runivers” în raport cu aranjarea lor ordonată și metodică în ceea ce privește cea mai mare claritate posibilă a înțelegerii, precum și cea mai completă și convenabilă aplicare, într-un cuvânt, aceasta este logica științei În ceea ce privește primele cinci științe de bază ale seriei sale, Comte și-a atins scopul propus cu un succes care nu poate fi suficient de uimit Chiar și partea mai puțin minunată a studiului său general, volumul despre chimie și biologie, care deja se afla pe atunci sub starea actuală a acestor științe și este cu mult în urma stadiului lor actual, chiar și acest volum nu ni s-a întâmplat să-l deschidem fără să simțim vastitatea speculațiile cuprinse în ea și nu se poate convinge că modalitatea de a pune aceste științe pe o bază complet rațională, departe de a fi pe deplin asimilată de majoritatea oamenilor care le dezvoltă, nu a fost indicată nicăieri cu atâta succes Dar pentru o adevărată evaluare a acestei mari lucrări filosofice, trebuie să avem în vedere ceea ce nu s-a făcut, precum și ceea ce s-a făcut Unele dintre principalele deficiențe și slăbiciuni ale sistemului de gândire al lui Comte sunt, așa cum se întâmplă de obicei, în strânsă legătură cu succesele sale cele mai înalte Filosofia științei constă din două părți principale Unul se ocupă de metodele de cercetare, celălalt se ocupă de cerințele dovezilor; unul indică modurile în care mintea umană ajunge la o concluzie, celălalt modul în care sunt stabilite dovezile lor Dacă este complet, primul ar reprezenta organonul descoperirii, cel de-al doilea organul dovezilor Comte se limitează în principal la prima dintre aceste părți și o dezvoltă cu atâta perfecțiune încât nu a avut încă un rival în această chestiune Nimic nu se compară cu studiul său asupra mijloacelor pe care mintea umană le are la dispoziție pentru a investiga legile fenomenelor; cu analiza sa a împrejurărilor care fac ca un anumit mod de bază de cercetare să fie aplicabil sau inaplicabil uneia sau aceleia clase de fenomene; cu expunerea sa a extinderilor și modificărilor pe care le suferă procesul de cercetare pe măsură ce se adaptează la orice nou domeniu de studiu; în cele din urmă, cu imaginea lui despre daruri, Biblioteca „Runivers” cu care fiecare dintre principalele științe îmbogățește metoda cercetării pozitive, întrucât una sau alta știință este cel mai în măsură să ducă la perfecțiune cutare sau cutare proces Comte a dezvoltat acestea și multe obiecte înrudite cu o cunoaștere atât de profundă a materiei, care lasă foarte puțin de dorit Nu mai puțin uimitor este studiul său asupra celor mai obișnuite adevăruri atinse de fiecare știință și luate în considerare cu privire la relația lor cu suma totală a cunoștințelor umane și la importanța lor logică ca ajutoare pentru progresul ulterioar Dar în spatele tuturor acestor lucruri rămâne o întrebare cu totul specială Am învățat o modalitate directă de a căuta rezultate; dar când rezultatul este atins, de unde știi că este corect? Cum putem fi siguri că procesul s-a desfășurat corect, că premisele noastre, fie că constau în generalizări sau fapte particulare, dovedesc cu adevărat concluzia pe care ne-am bazat pe ele? Comte nu se gândește să atingă această problemă El nu oferă o piatră de încercare pentru dovadă Comte susține că este legitimă doar acea ipoteză, care admite posibilitatea verificării, că niciuna dintre ele nu trebuie recunoscută ca adevărată, cu excepția cazurilor în care se poate demonstra nu numai că este în concordanță cu faptele, dar și că falsitatea sa este incompatibilă cu acestea El caută așadar un criteriu pentru demonstrațiile inductive și, fără a indica unul, pare să lase deoparte ca nepractică sarcina principală a așa-zisei logici propriu-zise La începutul tratatului său, el vorbește despre o teorie a metodei, separată de aplicațiile particulare, ca un lucru posibil, dar inutil: metoda, în opinia sa, este studiată numai atunci când este aplicată, iar logica științei poate fi transmisă util doar de știința însăși Până la sfârșitul lucrării, Comte adoptă un ton mai hotărât și consideră orice gândire a logicii științifice ca o himeră în afara aplicării sale În scrierile ulterioare, a mers atât de departe în această direcție încât a recunoscut-o ca dăunătoare Mill a considerat necesar să completeze această lipsă de filozofie pozitivă cu sistemul său de logică Cu lipsa teoriei dovezilor a lui Comte, Mill se pare că leagă acele fenomene triste Biblioteca „Runivers” care a marcat ultima fază a activităţii lui Comte şi ai cărui precursori, după Mill, se regăsesc deja în cursul filozofiei pozitive Asumarea unei anumite concepții, nu din cauza naturii sale științifice, ci din cauza unei anumite nevoi subiective, este într-adevăr observată la Comte de mai multe ori Această nevoie subiectivă a creat „politica pozitivă”, la care aproape toți studenții lui Comte au renunțat, și faimosul cult pozitiv al umanității, și toate ciudateniile care fac ca ultimii ani ai vieții lui Comte să pară a aparține altei persoane, și nu autorului a „Cursului de Filosofie Pozitivă” Dar această tranziție a lui Comte este cu greu mai profundă, în însăși condițiile creării pozitivismului, tocmai în relația sa cu sarcina filosofiei în general Aici trebuie să ne întoarcem la ceea ce, în opinia noastră, constituie cel mai esențial neajuns al pozitivismului, dacă este considerat nu ca un mod de gândire, nu ca o sarcină de creștere-nouă, ci ca un sistem filozofic Cel mai adevărat și mai recent dintre adepții direcți ai lui Auguste Comte Littre definește semnificația pozitivismului astfel *: „Meritul filozofiei pozitive nu constă în faptul că se află printre frământările plânse de teologie, dar pe care aceasta din urmă nu le-a împiedicat să se nască, așa cum nu îi împiedică să crească, a propus principiul doctrinei și organizării (mulți au făcut-o înainte), dar acea filozofie pozitivă a propus un principiu care concentrează în sine toate virtuțile științei pozitive, când Numai știința a rămas neatacată și în creștere Că tocmai legătura strânsă cu știința este cea care constituie forța pozitivismului, s-a spus deja mai sus; dar ce principiu a dat pozitivismul? Am văzut că el a pus filozofiei sarcina de a clasifica corect gândirea științifică, dar nu vom obține un răspuns dacă îi întrebăm pe Comte, Littre sau Lewis: de ce aceste sarcini sunt stabilite de pozitivism? de ce cele trei ramuri ale cunoașterii obiective a naturii, gândirea subiectivă a individului și * Cours de Philosophie pozitiv, I, Préface d'un disciple, XLVI-XLVII Biblioteca „Runivers” dezvoltarea istorică a omenirii coincide în clasificarea corectă? de ce să nu măresc sau să scadă numărul acestor ramuri? de ce gândirea pozitivă este de preferat teologică și metafizică? De ce există o filozofie pozitivă sau orice altă filozofie? Desigur, un răspuns pur empiric este posibil: păianjenul este acum cel mai înalt și mai important element al vieții sociale; pentru a folosi acest element cu beneficii, trebuie înțeles: filosofia pozitivă are în vedere acest scop practic pentru vremea noastră Experiența a arătat că alte opinii împiedică dezvoltarea corectă a științei, prin urmare, ele trebuie considerate inferioare A înțelege știința în întregime este posibilă numai prin clasificarea corectă a fenomenelor Dacă în acest caz este posibil să se explice atât procesul de gândire cognitivă, cât și procesul de dezvoltare a omenirii, atunci cu atât mai bine; trebuie să luăm această coincidență empirică așa cum este, lăsând deoparte întrebarea de ce este așa Dar, reducând întrebarea la un teren practic, pozitiviștii cu greu pot rămâne în avantaj față de adversarii lor, pentru că toate școlile definesc cele mai utile, cele mai bune, cele mai necesare în așa fel încât predarea lor să iasă în condițiile cele mai satisfăcătoare Este imposibil de demonstrat care dintre aceste definiții este corectă fără a deriva dintr-un principiu mai general; prin urmare, disputa va fi nesfârșită Nici istoria nu poate fi acceptată aici ca o dovadă necondiționată, deoarece conține, fără îndoială, atât perioade de progres, cât și perioade de oprire în dezvoltare De ce să nu acceptăm predominanța gândirii științifice ca fenomen patologic și să nu admitem că timpul nostru ar trebui vindecat de această tendință pernicioasă (cum cred alți predicatori respectabili), și să nu ajutăm deloc modernitatea să capete un punct de sprijin în știință, eliminând orice altceva? Dar există un alt obstacol, mult mai important, pentru ca pozitivismul să adopte un punct de vedere practic pentru a-și explica existența Acest punct de vedere nu este deloc cuprins în el și, explicând ceva printr-un motiv practic, pozitivismul devine, parcă, în Biblioteca „Runivers” contradicție cu sine sau, mai precis, trece într-o zonă străină Într-adevăr, unde ar trebui să căutăm motive practice de acțiune în pozitivism, unde ar trebui să căutăm definiția lui a celor mai bune, mai utile și mai potrivite? Desigur, în sociologie, unde pot apărea doar astfel de categorii Dar sociologia în pozitivism nu este, de asemenea, altceva decât o clasificare a faptelor și fenomenelor în dependența lor rațională și în geneza lor Lyois spune ( ): „Neadmirând faptele politice, dar nici condamnându-le, știința socială, ca toți ceilalți, vede în ele doar simple obiecte de observație și privește fiecare fenomen dintr-un dublu punct de vedere: armonia sa cu fenomenele contemporane și legătura cu stările anterioare și ulterioare ale dezvoltării umane Atunci cu ce drept are pozitivistul să spună că este mai bine să faci un lucru decât altul, că este necesar și că nu este necesar? Poate că pozitiviștii vor răspunde în felul următor: nici nu ne-am gândit să îmbrățișăm tot ce există în filosofia noastră; lăsăm această străduinţă imposibilă în seama metafizicienilor Am găsit o zonă importantă care domină întrebările moderne, și anume știința, și ne-am pus sarcina de a înțelege semnificația acestui domeniu în toate trăsăturile sale, în toate ramificațiile ei, în toată răspândirea ei Știm că mai rămân multe în afara acestei zone Până a intrat în știință, nu a intrat nici în filosofia noastră Lasă-l să rămână în afara ei Motivele practice nu fac parte din filosofia noastră, dar ne putem ghida după ele la fel ca toți ceilalți oameni Desigur, o astfel de viziune îngustează foarte mult limitele pozitivismului și, în plus, prezintă două inconveniente: teoretic și practic Dacă motivele vitale ale celui cuvenit, cel mai bun, cel mai demn, util, drept, sunt fapte, atunci de ce să nu căutăm legi pentru ele, ca și pentru alte fapte, tocmai în forma în care le percepem, ca fiind stabilirea unor obiective care ne entuziasmează? Este în concordanță cu fundamentele pozitivismului în acest domeniu să privim faptele ca fenomene obiective atunci când au un sens subiectiv? Avem, din aceste motive, dreptul de a exclude din faptele din acest domeniu Biblioteca „Runivers” ce anume constituie trăsătura lor caracteristică? Teoretic, pozitivismul este, de asemenea, obligat să construiască o teorie a motivelor practice ca motive subiective Dacă știința este izolată de viață, atunci ce drept au pozitiviștii să considere știința ca fiind cel mai important, cel mai necesar element al modernității? În orice moment, în orice societate, cel mai important element este viața însăși cu dorințele, emoțiile, plăcerile și suferințele ei Practic, cel mai important lucru este filosofia practică, care indică nu numai ce se întâmplă și cum se întâmplă, cum apar anumite fenomene sociale, ci și scopul către care o persoană trebuie să se străduiască, idei pe care este de dorit să le întruchipeze în sistemul social În esență, pozitivismul, punând mai presus de toate știința cu metodele sale ca ceva obligatoriu în sine, a rezolvat o problemă practică, dar a rezolvat-o empiric și, după ce a introdus acest motiv în temelia sa, apoi nu s-a mai întors la el Auguste Comte se pare că a simțit că viața nu poate fi exclus din gândire și acea gândire pozitivă trebuie să o construiască așa cum este în particularitatea sa Din aceasta a apărut și metoda subiectivă pe care a folosit-o pentru politica pozitivă, metodă împotriva căreia s-au răzvrătit atât de credincioși ai săi discipoli, care a dus la edificiul ciudat al religiei pozitive și a stârnit un asemenea ridicol răutăcios De fapt, Comte a avut dreptate în acest caz Nu ideea unei metode subiective în partea practică a pozitivismului a fost greșită, ci metoda lui Comte, starea de spirit personală pe care a introdus-o în acest domeniu al gândirii sale Ca și în toate deficiențele sistemului său, nu sistemul în sine este de vină, ci persoana Care ar putea fi diferența rațională dintre metoda de gândire obiectivă și cea subiectivă? Obiectiv, ceea ce este supus verificării în toate detaliile de către mai mulți cercetători Subiectiv este ceea ce poate fi verificat de o singură persoană Metoda obiectivă cere ca fenomenele investigate, adevărurile stabilite și metoda de demonstrare a acestora, să fie verificabile de către oricine este înzestrat cu suficiente cunoștințe și instrumente adecvate pentru obținerea percepțiilor Biblioteca „Runivers” Metoda subiectivă este folosită inevitabil acolo unde fenomenul în sine este accesibil doar unui singur observator, sau unde, pentru a stabili adevărul, folosim metode pentru care există o limitare similară În același timp, nu există niciun motiv să considerăm metoda subiectivă întotdeauna inferențială, așa cum pare să gândească Comte, sau metafizică, după cum crede Littre Metoda subiectivă poate fi folosită științific pentru a stabili adevărul prin inducție sau inferență, cu condiția ca doar un număr semnificativ de observatori, dezvoltați critic și capabili de observație științifică, să poată percepe fiecare separat fenomene analoge Astfel, căldura, lumina, culorile și sunetul sunt fenomene subiective, iar metoda de studiere a căldurii a devenit obiectivă numai atunci când termometrul, calorimetrul și alte instrumente au făcut posibilă reducerea studiului fenomenelor de căldură la studiul obiectivului fenomene de extensie, greutate, mișcare, evaporare, îngheț etc Dar chiar înainte de existența unor astfel de instrumente, studiul subiectiv al căldurii ar putea fi științific, întrucât fiecare putea simți subiectiv fenomenul căldurii, deși gradul de senzație ar putea varia foarte mult în fiecare caz, în funcție de indivizi Viziunile lui Swedenborg nu puteau servi drept bază pentru utilizarea științifică a metodei subiective, deoarece erau disponibile unei singure persoane De asemenea, comunicările spirituale cu lumea spiritelor nu pot servi ca bază similară, deoarece persoanele care intră în astfel de comunicări nu sunt într-o stare care să le facă capabile de observație științifică și fenomene analoge între nebuni și șarlatani, împreună cu absența fenomenelor analoge printre persoanele dezvoltate critic determină pe cineva să fie sceptic faţă de toate fenomenele de acest gen Să vedem dacă metoda obiectivă poate fi folosită în etică, sociologie și politică Dacă este necesar să folosim subiectivul, va fi științific? Elementul obiectiv în acest domeniu se limitează la acțiunile individului, formele sociale, evenimentele istorice Ele sunt supuse unei descrieri și clasificării obiective Dar pentru a le înțelege, este necesar să se ia în considerare scopurile pentru care acțiunile individului Ș Biblioteca „Runivers” constituie numai mijloace, scopuri care sunt întruchipate în forme sociale, scopuri care au provocat un eveniment istoric Dar ce este un scop? Este ceva de dorit, plăcut, util, cuvenit Toate aceste categorii sunt pur subiective și în același timp accesibile tuturor indivizilor In consecinta, intrand in cercetare, aceste fenomene obliga la folosirea metodei subiective si in acelasi timp permit sa se realizeze destul de stiintific Dar aici există o altă împrejurare care separă studiul întrebărilor practice de întrebările teoretice și dă în domeniul primelor o aplicare și mai largă a metodei subiective În întrebările teoretice este dată lumea reală, supusă verificării și toate fenomenele pe care le putem înțelege doar ca urmare a conexiunii necesare dintre cauze și efecte Ambele sarcini pot fi propuse: în funcție de fenomenele reale date, găsiți legile care le guvernează și motivele care le-au determinat; conform fenomenelor date, distribuțiile obiectelor și legile care au loc într-un caz dat, găsesc o serie de procese ulterioare ale fenomenelor și redistribuiri ale obiectelor Ambele probleme, în condiții suficiente, permit o singură soluție, iar fluctuația asupra acesteia, diferitele posibilități, despre care vorbim în acest caz, nu se referă la cursul obiectiv al fenomenelor, ci la neajunsurile cunoștințelor noastre despre condiţiile problemei În chestiuni practice, sarcinile sunt mult mai variate Legătura reală a lumii exterioare, percepută de om, cu activitatea umană este următoarea: lumea exterioară provoacă impulsuri; motivele sunt transformate în scopuri; scopurile, la rândul lor, provoacă acțiunile indivizilor, concepte - forme sociale; din ciocnirea diferitelor acțiuni și sub influența diferitelor concepte sociale au loc evenimente istorice În același timp, cele două sarcini ale filosofiei practice sunt următoarele: după acțiunile date, formele sociale sau evenimentele date, găsiți motivele și scopurile care le-au provocat; în funcție de motive date, determină scopuri; în funcție de scopuri, acțiunile indivizilor și, în funcție de acțiunile indivizilor în forme sociale date, determină evenimentele istorice ulterioare Biblioteca „Runivers” Dar în rezolvarea ambelor probleme, fiecare observator este conștient de faptul că ele includ un element de evaluare subiectivă a motivelor și scopurilor Nu toate motivele devin obiective; nu toate scopurile cauzează acțiuni, deși noi percepem toate motivele ca obiective posibile și toate scopurile ca surse posibile de acțiuni Dar aici conceptul de posibil este creat de noi ca fiind complet diferit de ceea ce este în întrebările teoretice Acolo ne dăm seama că nu suntem capabili să schimbăm rezultatul pe care îl avem, deși nu știm ce va fi; aici nu ne poate înlătura conștiința că putem schimba rezultatul într-o anumită măsură nu stiu daca va ploua seara; se poate, dar nu depinde de mine Nu știu dacă voi fi prins de ploaie; este posibil, dar pot să mă asigur că nu intru O minge de tun trasă dintr-un pistol și îndreptată către un punct dat se poate abate la dreapta și la stânga; care dintre aceste abateri se va produce, nu știu și nu stă în puterea mea să influențez această abatere Pot merge la dreapta și la stânga de la poartă, dar calea pe care o aleg depinde de mine Desigur, din punctul de vedere al câtorva teorii, nu există nicio diferență în cazurile comparate Și ici și colo nu cunosc condițiile care determină rezultatul dinainte, dar este inevitabil în numele totalității condițiilor cunoscute și necunoscute de mine; puterea motivelor, fascinația scopului nu sunt stabilite de mine, ci doar recunoscute Așa cum două bile care se ciocnesc pe o masă de biliard vor urma invariabil această cale după o împingere, și nu alta, tot așa mai multe impulsuri, evocate simultan în noi în condiții date, determină inevitabil calea ulterioară a gândirii noastre Așa cum mai multe soluții de săruri turnate împreună, ca urmare a procesului inevitabil al unui agent chimic, vor da un anumit precipitat, vor elibera anumite gaze și vor da o soluție filtrată de o anumită compoziție, așa cu mai multe scopuri care ne atrag simultan, s-ar putea spune de acum înainte care dintre ele își va pierde atractivitatea pentru noi, care va rămâne sub forma dorinței întârziate și care va provoca imediat acțiune mai mult sau mai puțin energică Astfel pot raționa cei care în sentimentele și gândurile noastre văd acțiunea providenței, conducând o persoană de-a lungul întregii vieți la Biblioteca „Runivers” un scop specific Așa pot argumenta admiratorii spiritului necondiționat, întruchipat în istoria omenirii, pentru care fiecare persoană este doar un organ al vieții acestui spirit, incapabil fie să întârzie, fie să accelereze cursul neschimbat al vieții sale Așa spun materialiștii, pentru care sistemul de nervi senzoriali evocă un proces reflexiv conștient de acțiune voluntară la fel de inevitabil ca un reflex convulsiv inconștient, indiferent de ceea ce suntem conștienți Dar toate aceste soluții ale întrebării, indiferent de corectitudinea sau incorectitudinea lor, sunt soluții metafizice Ei iau faptul nu așa cum îl percepem noi, ci așa cum îl construim în reprezentarea noastră Ei renunță la observația zilnică pentru a „căuta în zona inaccesibilă nouă”* Dar este disponibilă doar conștiința unei stabiliri arbitrare a scopurilor și o alegere arbitrară între impulsuri și între scopuri, iar influența providenței, viața unui spirit necondiționat, succesiunea unui reflex cauzat de o senzație conștientă și care se încheie într-o acțiune pe care le recunoaștem drept arbitrare, ne sunt inaccesibile Analogiile ne pot înclina să acceptăm un punct de vedere sau altul, dar științific este posibil să recunoaștem doar faptul conștiinței arbitrarului în stabilirea scopurilor, în alegerea dintre motive și scopuri, lăsând metafizicii întrebarea dacă această conștiință este iluzorie sau nu Când spunem științific, putem spune și pozitiv Filosofia pozitivă nu are dreptul să scoată din considerație un fapt care este accesibil observației generale, nu are dreptul să lase deoparte un fapt așa cum este perceput pentru a-i căuta o explicație într-o zonă inaccesibilă Alegerea arbitrară a motivelor și scopurilor este un fapt general (deci științific) al observației subiective, iar pozitivismul este obligat să studieze legătura dintre motive și acțiuni ca fiind arbitrară, prin urmare, este obligat să permită critica motivelor și scopurilor așa cum pare să conștiință, adică ca critică * „A propune un loc inaccesibil, unde se va căuta, este toată istoria metafizicii” (Curs de Fil pozitiv, I, Prefața unui discipol, XXVIII) И Библиотека „Runivers L LA alegere arbitrară Numai în această formă înțelegerea procesului actual al vieții corespunde acestui proces așa cum este perceput și așa cum poate fi perceput Din punct de vedere metafizic, se pot considera acțiunile viitoare ale unei persoane și evenimentele istoriei doar drept consecințe inevitabile În mod pozitiv, viitorul omului și al societății este determinat de o alegere arbitrară între motive și scopuri, această alegere fiind limitată de condiții, în măsura în care aceste condiții pot fi verificate de știință Deci, critica științifică în chestiunile practice are o altă sarcină care nu există pentru cele teoretice Acțiunea viitoare a personalității este criticată nu doar ca inevitabilă, ci ca posibilă și dependentă de alegere, dezirabilă într-o măsură mai mare sau mai mică, ca având loc în clasificarea dezirabilului și indezirabilului în funcție de demnitatea sa morală Deci, procesul de viață necesită propria sa clasificare subiectivă specială a motivelor, scopurilor și acțiunilor ca fiind mai bune din punct de vedere moral și mai rele din punct de vedere moral Este inevitabil subiectivă, pentru că conștiința moralității dintre cele mai bune și cele mai rele este disponibilă doar unui individ Sarcina sa este complet științifică, sau pozitivă, deoarece orice persoană la fel de inevitabil aplică motivelor, scopurilor și acțiunilor proprii și ale altora categoriile de mai bun și mai rău din punct de vedere moral Este treaba științei să indice baza rațională pentru această clasificare, deoarece în chimie ea clasifică corpurile în funcție de afinitatea lor pentru oxigen sau hidrogen la o anumită temperatură Chimistul nu știe de ce, în anumite împrejurări, oxigenul este separat dintr-un corp pentru a se combina cu altul, dar, luând fapta așa cum este, el determină că în astfel de circumstanțe se va produce o anumită substituție Moralistul nu știe de ce, din mai multe impulsuri prezente la mai multe persoane, la una dintre ele un astfel de impuls se va transforma în scop și în acțiune, iar în altul altul, în timp ce în al treilea toate impulsurile nu vor provoca nicio acțiune; dar el îi clasifică pe acești indivizi pe baza capacității lor de a se supune unuia sau aceluia îndemn, de a-și stabili cutare sau acel scop, de a le realiza Biblioteca „Runivers” o acțiune sau alta El poate face această clasificare numai pe baza aceluiaşi proces subiectiv, care, după cum convinge observaţia subiectivă universală, este recunoscut de individ ca motiv motivant al alegerii pe baza unei evaluări morale Dar, ajuns la acest punct de vedere, pozitivistul observă că până și critica obiectivă intră sub evaluare morală Cunoașterea lumii reale este recunoscută ca dezirabilă, fie ca adevăr, fie ca utilă, iar aceste fenomene sunt supuse clasificării morale la fel de legitim ca toate celelalte Aspirațiile de a extinde lumea adevărului, de a crește materialele utile ale vieții se pot ciocni în viață și, de fapt, se pot ciocni cu aspirațiile de a întruchipa dreptatea Un om de știință se poate îndoi care este mai bine: să dezvolte mai multe integrale sau să sari în apă pentru a salva un om care se îneacă? Producătorul se poate îndoi care este mai bine: să folosească profitul pentru a extinde producția sau să-l doneze pentru a crește salariile? Această ciocnire faptică este la fel de importantă de rezolvat pentru gânditor ca și îndoiala profesorului: în ce ordine este mai convenabil să înțelegem fenomenele din lumea reală? Astfel, în pozitivism, metoda subiectivă poate și trebuie folosită destul de legitim pentru toate fenomenele care sunt supuse doar observării subiective, dar generale La fel de legitim, pozitivismul trebuie să includă o evaluare subiectiv-morală a motivelor, scopurilor și acțiunilor posibil pentru individ, dar supusă alegerii arbitrare Pe baza acestei evaluări, este inevitabil ca pozitivismul să evalueze formele sociale și să indice bazele unei ordini sociale mai bune, cel mai dezirabil curs al evenimentelor din istorie Judecata morală, așa cum este aplicată individului, societății, trecutului și viitorului din istorie, este un fapt universal care poate fi reglementat pozitiv, dar nu poate fi negat și exclus din lista faptelor Complet în conformitate cu cerințele pozitivismului, în acest caz Comte a încercat să dea o clasificare a celor mai buni din punct de vedere moral în politica sa pozitivă, pentru a găsi forme sociale care să îndeplinească cerințele Biblioteca „Runivers” această clasificare, și să ghicească în viitor evenimentele care vor duce la punerea în aplicare a moralului mai bun Numai ultimul punct poate fi considerat neștiințific Dar aici apare un motiv pozitiv complet firesc Cel mai bun din punct de vedere moral, ca și adevărul matematic, pare atât de evident pentru cel care a recunoscut cutare sau cutare ca fiind cel mai bun din punct de vedere moral, încât nu se poate îndoi de realizarea acestei idei în viață, de îndată ce oamenii văd această idee Apariția unui adevăr incontestabil pare inseparabilă de acceptarea lui, iar apoi, ca scop anume, trebuie să aducă inevitabil o anumită serie de evenimente care * pot fi prezise În același mod, Comte nu a contrazis cerințele pozitivismului când, în perioada ulterioară a vieții sale, a constatat că clasificarea morală, ca principală, pune cerințe pur morale la cele mai înalte niveluri, în comparație cu cele pur mentale, că la indivizii care sunt moral mai înalți, direcția gândirii către unul sau altul adevăr, ponderea cercetării științifice în viață este determinată de considerente morale În orice caz, un astfel de gând stă la baza expresiei sale: „Sentimentul trebuie să domine întotdeauna mintea” *, expresie împotriva căreia Littre ** așa susține Dar nici din punct de vedere al dezvoltării personale, nici din punct de vedere al punctului de vedere pe care l-a adoptat, Comte nu a fost capabil să aplice corect metode pozitive unui domeniu în care trebuia să ghicească mult mai mult decât în domeniul construcțiilor teoretice Cititorul se poate familiariza în sfârșit cu elementele personale pe care Comte le-a introdus în sistemul său din a doua jumătate a articolului lui Mill din cartea pe care o luăm în considerare În acest caz, cartea lui Littre „Auguste Comte și filosofia pozitivă” poate oferi un plus important Aici intoleranța crescândă a marelui gânditor față de orice obiecție, iritabilitatea, ajungând la cea mai sălbatică orbire, îl lovește pe cititor cu atât mai mult, cu cât se gândește mai profund la întrebarea cât de puternic ar trebui să fie * Politic pozitiv, I, ** E, Littré* Auguste Comte et la Philosophie positive, Biblioteca „Runivers” această minte, pentru a rămâne fidelă măcar unor cerințe rezonabile cu atâtea date perversante Comportamentul său față de soția sa, pe care a jignit-o chiar și în ultima sa testare, în ciuda demnității și a asistenței constante pentru el, pe care el însuși a recunoscut, nu poate decât să revolte cititorul imparțial Ce se poate spune despre acest „mare preot al omenirii”, care, peste mormântul unuia dintre cei mai buni prieteni ai săi, găsește în discursul său doar ocazia să-i reproșeze egoismul? Ce se poate spune despre un gânditor care, adunându-și studenții în jurul său pentru a le citi lucrarea, anunță dinainte că „nu vrea să audă sau să accepte nicio obiecție”? * Ce se poate spune despre teoreticianul științei care ia ca o regulă de igienă mintală să nu citească nimic despre progresul ulterioar al științei de când și-a început opera principală, adică timp de de ani? Ce se poate spune despre înțelegerea practică a semnificației pozitivismului de către o persoană care consideră că este posibil să se alăture oamenilor revoltei din decembrie și, din această cauză, este în contradicție cu cei mai cinstiți, cei mai devotați, cei mai gânditori la studenții săi ** ? Ce să spun despre un bărbat care cere ca trei străini, pe care nu-i cunoaște deloc, care i-au acordat ajutor temporar, să îl transforme într-unul permanent, dacă pe această problemă se ceartă cu o persoană care este cea mai capabilă nu numai de simpatizând cu el, dar și să-l înțelegi — cu John Stuart Mill? Să nu mai vorbim de latura ridicolă și meschină a cultului pozitiv, la care cititorul poate găsi indicații în La France mystique a lui Erdan (Amsterdam, , pp - ) Construcția pozitivă a filosofiei practice ar putea fi ghicită sau dedusă A fost posibil să-l ghicim ca urmare a asimilării personale a acelor idealuri politice și sociale care au ghidat la fel de invariabil toată literatura nouă a epocii și politica ♦ E Littré, Auguste Comte et la Philosophie positive, (p ) *♦ Ibid , Notă Biblioteca „Runivers” indiferent de digresiunile, erorile și perturbările ocazionale ale personalității, modul în care cerințele științifice au ghidat întreaga literatură științifică nouă, indiferent de infatuațiile metafizice și teologice ocazionale Dar cerințele științifice erau mai ușor de ghicit, pentru că avea nevoie doar de o minte puternică Pentru a ghici idealurile morale ale timpului nostru, trebuia să le putem asimila teoretic și, cel puțin parțial, să le punem în practică; dar Auguste Comte nu era capabil de asta El, care a aplicat o critică atât de puternică realităților metafizice și teologice, nu și-a putut asimila convingerea că critica constituie un drept moral și o datorie morală a individului El, care a realizat că în întrebările practice trebuie să se folosească metoda subiectivă, a fost atât de inconsecvent încât tocmai pentru aceste întrebări a căutat soluții nu în idealurile subiective ale convingerii personale, ci în anumite idei obiective imobile care ar trebui să ghideze personalitatea, ca majoritatea metafizicienilor asumat El, care a recunoscut drepturile trecutului istoric la fluiditatea formelor pregătitoare pentru pozitivism, a vrut să înlănțuiască viitorul istoriei în formele fixe de organizare despotică Propul ideal moral al lui Comte era prea scăzut pentru ca el să ghicească nevoile practice ale timpului său la fel de precis, pe cât le ghicea prin puterea minții sale problemele teoretice În acest domeniu, el subliniază doar că pozitivismul se poate extinde și în domeniul întrebărilor practice, că în acest domeniu metodele subiective au o predominanță decisivă și că această zonă ar trebui să fie superioară ca semnificație față de zona teoretică; dar propriile sale încercări aici au fost atât de eronate și de nereușite, încât cei mai credincioși discipoli ai săi nu au înțeles deloc sensul acestor indicații Comte a decis în cele din urmă să întemeieze o nouă religie și să pună la temelia ei trinitatea unui mare fetiș: pământul, marele mediu - spațiu și marea ființă - umanitatea Această religie avea propriul ei cult, propriile festivaluri și propriul său calendar Desigur, nu se poate să nu fie surprins de aberația mentală a remarcă- Biblioteca „Runivers” a minții, care pune la baza doctrinei sale eliminarea creaturilor teologice și, rămânând, în opinia sa, complet consecventă, ajunge la crearea unei religii care diferă doar de o serie de credințe anterioare prin aceea că obiectele abstracte ale venerarea sa nu ar putea inspira niciodată masele Acest fenomen nefericit poate indica destul de clar modul în care mințile superioare se pot abate cu totul de la calea simplei judecăți consecvente, cu excepția cazului în care depun toate eforturile de critică pentru a rămâne pe acea cale, și mai ales dacă consideră că este o igienă mentală bună să nu citească părerile altora Cu toate acestea, există indicii directe că, în , Comte a fost supus unei stări de spirit patologice pentru a doua oară *, dar nimic nu arată că cei apropiați lui Comte în ultimii ani ai vieții sale au recunoscut gândirea lui ca fiind anormală, iar acest lucru face, aparent, este și mai necesar să admitem că între gândirea sănătoasă și gândirea clar patologică există stări intermediare ale gândirii patologice specifice și temporar patologice, care nu au fost încă suficient studiate Dar această introducere a unui element religios în învățătura lui Comte ridică întrebări: în ce măsură cerințele religioase elementare (după cum am indicat mai sus) nu sunt în mod clar de acord cu pozitivismul? În ce măsură orice cult este contrar cerințelor gândirii pozitive? Ambele întrebări pot părea irelevante pentru mulți pozitiviști, deoarece gândirea pozitivă, prin însăși natura sa, lasă deoparte viziunea teologică și metafizică Dar aici este vorba de realități teologice pentru explicarea teoretică a fenomenelor lumii, iar cerințele religioase elementare conțin devotament practic nemărginit față de orice idee, nepermițând critica acesteia, permanent sau temporar Atâta timp cât idealurile practice sunt create în spiritul omului, atâta timp cât critica lor este obligatorie, altfel avem toate șansele pentru faptul că aceste idealuri * Vezi un extras dintr-o scrisoare către Mill din iunie , în Littre, Biblioteca „Runivers” va iesi urat Dar când vine vorba de întruchiparea idealurilor în acțiune, în forme sociale, în viață, în istorie, este aproape de dorit ca toată energia individului și a societății să fie concentrată asupra acestei întruchipare, eliminând temporar critica lor Cu greu este chiar posibil să ne gândim la o întruchipare rapidă și energică a idealurilor fără această condiție, adică fără un devotament perfect, nelimitat al individului sau al societății față de ideea întruchipată în timpul procesului de întruchipare a acesteia, cu alte cuvinte, fără o atitudine religioasă față de idealul propriu Desigur, momentul în care critica ar trebui să înceteze și momentul în care ar trebui să se reia nu pot fi determinate în mod obiectiv și mult rău poate rezulta din faptul că perioada unei atitudini religioase față de o idee practică este prelungită inutil sau scurtată inutil S-ar putea spune că supunerea necondiționată este obligatorie din punct de vedere moral pentru un soldat din momentul în care începe războiul și până în momentul în care se termină, dar aici nu este vorba de ascultare pasivă, ci de inspirație dintr-un ideal practic atât de mult încât să se predea lui fără ezitare, indiferent ce sacrificii le cere pentru implementarea lui Doar o astfel de atitudine față de un ideal practic poate fi numită religioasă, iar în acest sens, cerințele religioase nu numai că nu contrazic pozitivismul, ci intră ca element complet rațional în sarcinile sale practice, deși dificultatea subiectivă a trecerii de la perioada teoretică de critică a idealului la perioada practică a devotamentului religios față de acesta și, dimpotrivă, rămâne foarte mare În ceea ce privește cult, sensul cuvântului trebuie stabilit în mod corespunzător Ce este un cult în sensul său cel mai general? Acesta este un set de acțiuni care concentrează gândirea unei persoane asupra celor mai înalte principii ale activității sale și îi distrag atenția de la preocupările meschine cotidiene, ale căror detalii pot face o persoană indiferentă față de acel lucru care singur poate da sens uman atât fleacurilor, cât și unui intreaga viata Dacă obiectele de cult sunt străine de întrebări vitale, atunci se formează o bifurcație în viață: cultul comunică obiceiul de a căuta un element înălțător al vieții în afara realului Biblioteca „Runivers” o pune la îndoială sau se transformă într-o rutină pură; viața, pe de altă parte, la întrebările esențiale a căror gândire își pierde obiceiul de a se adresa, devine din ce în ce mai vulgarizată pentru masa societății Dar această din urmă împrejurare poate avea locul ei chiar și atunci când fiecare cult obișnuit a fost eliminat Până când întreaga societate nu va atinge o prosperitate considerabilă și o dezvoltare mentală semnificativă, nu se poate aștepta ca cele mai înalte principii ale vieții înseși să fie un gând obișnuit pentru majoritatea oamenilor și că preocupările mărunte nu o vor banaliza și, prin urmare, până atunci este foarte util că în obiceiurile culturale ale acestei majorităţi a inclus un recurs temporar la aceste principii Prin urmare, dacă gândirea pozitivă întruchipează idealurile morale și caută să le întruchipeze printr-un devotament complet față de ele, atunci nu este deloc contradictoriu ca ea să introducă în obiceiurile culturale o serie de festivități menite să înțeleagă cerințele de bază ale pozitivismului într-un cuvânt și să atragă estetica condiții la aceste cerințe, sau să folosească un calendar în care reprezentanții principiilor pozitive și evenimentelor care au contribuit la dezvoltarea acestor principii să atragă atenția maselor, legând trecutul de prezent și pregătind viitorul Schimbarea obiceiurilor va fi mult timp una dintre cele mai importante revoluții Când constatăm la Comte că apreciază mai mult catolicismul decât protestantismul, înarmandu-se mai mult împotriva fazei metafizice decât împotriva fazei teologice, iar spre finalul activității sale aduce pozitivismul mai aproape de fetișism, ne amintim involuntar legea lui Hegel, potrivit căreia cel mai înalt, al treilea pas este întotdeauna dezvoltarea unei idei este mai asemănătoare ca formă cu prima decât cu a doua și este în realitate doar o primă etapă de dezvoltare mai bine înțeleasă; a doua etapă, prin procesul de negație, contribuie doar la finalizarea procesului de dezvoltare Desigur, Comte nu poate fi bănuit de vreun împrumut de la Hegel, din ale cărui lucrări Comte, în mintea lui, nu a citit nici măcar un rând Dar este interesant de văzut cum, în același timp în care Hegel părăsește scena (a murit la noiembrie ), Comte se angajează în marea sa opera (primul volum al Cursului) Biblioteca „Runivers” filozofie pozitivă” a fost scrisă în primul semestru al anului ) În plus, este imposibil să nu observăm unele analogii între aceste două învățături Atât hegelismul, cât și pozitivismul sunt învățături raționaliste: pentru primul, rațiunea umană era principiul cel mai înalt, pentru al doilea, știința era un model al oricărei gândiri Între timp, amândoi au venit în mintea fondatorilor lor la o perspectivă religioasă: necondiționatul a devenit zeul hegelismului, iar umanitatea marea ființă a pozitiviștilor; în ultimii ani ai vieții lui Hegel, elevii săi au tratat cuvântul profesorului cu aceeași reverență religioasă, cu aceeași lipsă de critică, cu care pozitiviștii au acceptat cele mai ciudate opinii ale lui Comte În același fel, Hegel și Comte au văzut deopotrivă în modurile anterioare de gândire pașii pregătitori pentru viziunea lor ca fiind finali și completând pe toți cei anterioare Ambii au construit o filozofie a istoriei ca o dovadă a adevărului opiniilor lor** Unele dintre aceste analogii, cu posibilitatea unei independențe complete a lui Comte față de Hegel, indică puterea filosofiei sociale, care stă inconștient la baza activităților ambilor gânditori În ceea ce privește rezultatul religios al acestor învățături raționaliste, acesta poate servi ca un indiciu al cât de puternice sunt obiceiurile necritice de gândire în societate în general, atunci când, la cea mai mică ocazie, învățăturile, care în esență necesită o atitudine rațională față de credințe, capătă caracterul credințelor și aceasta se întâlnește cu trăsăturile cele mai definite în acea doctrină care este cea mai ostilă metodelor teologice de gândire Spuneam mai sus că construcția pozitivă a filosofiei practice poate fi ghicită sau dedusă Am văzut că Comte, în dezvoltarea sa personală, nu a putut ghici această construcție Dar pozitivismul în general, din moment ce * În acest sens, sunt foarte interesante confesiunile lui Littre despre modul în care a ascultat prima lectură a „Politicii pozitive”, din cartea amintită mai sus, p Cf tot Erdan ** Este oarecum surprinzător că în cartea domnului Stasyulevich An Attempt at a Historical Survey of the Main Systems of the Philosophy of History ( ) nu întâlnim numele Og Comte Nu există nici Buche Biblioteca „Runivers” s-a izolat de alte învățături și nici măcar nu o poate deriva, pentru că, pentru a deriva principiile raționale ale filosofiei practice, trebuie să avem ceea ce, după cum s-a spus mai sus, determină sistemul filosofic și ceea ce pozitivismul nu are - trebuie să avem un principiul filozofic Lipsa acestui principiu conferă pozitivismului acel caracter empiric, în urma căruia nu poate răspunde decât cu subterfugiu la întrebările de bază despre metoda sa și despre dreptul său de a exista (vezi p ) Ca urmare, el se limitează la cerințele unei filozofii viitoare, dar el însuși nu dă această filozofie Drept urmare, pozitiviștii nu știu cum să facă față întrebărilor practice Dacă, urmând materialiștii, ei resping orice clasificare morală a motivelor, scopurilor și acțiunilor, atunci ei contravin sarcinii pozitivismului de a investiga faptele așa cum le percepem noi și de a aduce știința în toate domeniile de studiu Dacă apelează la întrebări practice cu singurul dispozitiv care corespunde realității, atunci unde pot căuta îndrumări pentru utilizarea metodei subiective? Și de ce să adoptăm metode diferite în domenii diferite? Iar exigențele pozitivismului rămân adevărate pentru filosofia viitoare și, repetăm, doar că acea filozofie va fi cu adevărat filosofia noului timp, care va satisface aceste cerințe Starea științelor speciale trebuie să indice sistemului filozofic cele mai importante puncte pe care trebuie să le acopere Gândirea critică științifică ar trebui să ocupe locul cel mai înalt în clasificarea metodelor de gândire și ar trebui să fie strict distinsă de gândirea non-științifică Relația dintre legătura dintre fenomenele naturale obiective, procesul de dezvoltare a gândirii personale și procesul de dezvoltare a omenirii în istorie trebuie construită cu cât mai multă detaliere și detaliu posibile Cele două doctrine raționaliste principale ale timpului nostru nu pot îndeplini aceste cerințe Principiul materialist, care este foarte convenabil pentru științele teoretice, nu oferă motive pentru a plasa gândirea științifică mai presus de oricare alta, deoarece orice Biblioteca „Runivers” gândirea, adevărată și falsă, științifică, metafizică sau teologică, este din punctul de vedere al acestui principiu un produs la fel de necesar al materiei sau o transformare la fel de necesară a mișcării Idealismul nu poate face față științelor speciale, deoarece este foarte dificil să construiești fenomene reale din idei și ar fi contradictoriu să acordăm cea mai mare importanță gândirii științifice, deoarece ideile, rațiunea, spiritul, pe care le pune la baza construcției , sunt realitate metafizică, „găsită într-o zonă inaccesibilă”, pentru știință acestea sunt doar formule Ambele aceste învățături împărtășesc cu pozitivismul dificultatea extremă de a aborda domeniul întrebărilor practice, care este complet inaccesibil materialismului, ca o fantomă, și întrebarea în sine: care este mai bine? ce ar trebui să? - nu are loc Fără să ne oprim asupra diverselor încercări de a crea o nouă filozofie care să satisfacă mai mult sau mai puțin cerințele de mai sus, pentru a nu răspândi prea mult acest articol, remarcăm că doi dintre cei mai remarcabili gânditori pot fi găsite indicii ale unei probabile construcții viitoare; vorbim despre Ludwig Feuerbach și John Stuart Mill Ne limităm la câteva cuvinte despre acestea din urmă Am citat mai sus definiția sa a filozofiei și am subliniat unul dintre neajunsurile acesteia, și anume că, conform acestei definiții, filosofia coincide cu antropologia S-ar putea indica un altul, care ar fi atras atenția foarte clar dacă Mill și-ar fi luat în cap să scrie o istorie a filosofiei Atunci ar trebui fie să excludă multe învățături pe care nimeni nu le-a exclus până acum din istoria acestui subiect, fie să introducă în el astfel de învățături care nu se potrivesc deloc cu definiția sa Dar să presupunem această definiție nu ca o formulă pentru filosofia trecută, ci ca o cerință pentru viitor și să introducem în ea elementul care, așa cum am menționat mai sus, constituie, în opinia noastră, o trăsătură caracteristică atât a filozofiei elementare gândirea în om și filosofia socială obiectivă și sistemul filozofic conștient; este o cerere de unitate În acest caz, obținem poziția Mill în următoarea formă transformată: Ü Biblioteca „Runivers” filosofia viitorului trebuie să aducă unitate în tot ceea ce există ca ființă pentru om, cunoscută științific ca ființă rațională, morală și socială Altfel, omul în adevărata sa unitate, ca simțire și acționare, ca dorință și cunoaștere, este un principiu dogmatic care servește ca centru al unui sistem filozofic Să ne uităm la principalele consecințe ale acestui principiu Din faptul că omul este real și se gândește la sine ca fiind o ființă reală, el gândește totul la fel de real ca și el, în condițiile în care se recunoaște ca fiind real El este real în măsura în care simte*, verificarea realității sale stă în realitate pentru ca el să mute ceea ce îi aparține cu adevărat; și totul în afara lui este la fel de real pe cât simte și se mișcă de el sau independent de el Senzația este sursa cunoașterii sale despre lumea reală; mișcarea este cea mai simplă idee a unui proces real obiectiv De aceea, singura filozofie a lumii reale pe care omul poate înțelege este reprezentarea a tot ceea ce există ca urmare a mișcării în transformările sale Dar verificarea acestei filozofii constă în senzații; în consecință, sunt stabile în ea doar acele puncte care pot fi verificate prin diverse senzații și concluzii din acestea Dar deducțiile din senzație oferă știința lumii reale În consecință, filosofia lumii reale sau filosofia naturii, din punct de vedere antropologic, nu poate consta decât în reprezentarea lumii ca sistem mecanic, alăturarea strânsă a rezultatelor cercetării științifice și clasificarea fenomenelor obiective pe măsură ce acestea devin mai complexe, începând cu mişcarea şi terminând cu fenomenele sociale În dezvoltarea acestei serii în stadiul vieții zoologice a organismelor, fenomenul conștiinței este supus investigației, iar din acesta lumea reală capătă un dublu sens pentru om Senzațiile percepute din lumea exterioară dau naștere în minte la procesele mentale de formare a ideilor și conceptelor Reprezentările și conceptele devin singurele instrumente de cunoaștere a lumii reale de către Om Cea mai elementară idee din domeniul lumii obiective este Biblioteca „Runivers” mișcarea - în concept este complexă și dă naștere unor forme abstracte de existență reală - extensie și timp, care, obținute direct din mișcare, constituie pentru o persoană singura zonă a senzațiilor obiective în care calitatea este absentă Acesta este tărâmul cantităților supuse legilor abstracte ale numărului Abstracția științifică nu merge mai departe de aceasta, ci merge doar gândirea filozofică, generalizând atât numărabilul și nenumărabilul, cât și categoria tangibilă și conștientă a ființei Astfel, seria științifică a conceptelor începe cu numărul, iar seria filozofică începe cu ființa Ambele sunt înrădăcinate ca abstracții în mișcarea de la care pornește o serie de concepte reale Aici punctele de plecare pozitive, idealiste și materialiste își găsesc justificarea rațională Omul, ca ființă reală, nu poate concepe natura altfel ca un sistem de mișcare, nu o poate înțelege științific altfel decât plecând de la legile numerelor, nu poate găsi nicio generalizare mai departe decât generalizarea ființei Toate aceste trei principii sunt la fel de adevărate din punct de vedere antropologic, dar toate sunt adevărate din punctul lor de vedere, pentru un fel de fapte, iar justificarea tuturor, la fel ca și distincția trăsăturilor lor, constă în principiul de bază, în bărbat adevărat În mintea unei persoane, alături de senzație, sentimentul (Gefühl, sentiment) devine și distinge senzații, idei, concepte în funcție de două opuse polare de natură pur subiectivă Între polii plăcutului și neplăcutului, util și nociv, adevărat și fals, propriu și condamnabil, generalizat în formulele binelui și răului, toate rezultatele activității mintale umane sunt aranjate pe rânduri, iar mijlocul rândurilor este ocupat de ceea ce este indiferent la sentimente, în orice privință; și se întâmplă ca produsele proceselor mentale, ocupând unul dintre locurile extreme într-o clasificare, să cadă în mijlocul alteia: foarte utile, sau dăunătoare sau false nu pot provoca nici plăcere, nici durere Dar există o clasificare aici care le domină pe celelalte Generalizarea condiţiilor cunoaşterii ştiinţifice extrase din lumea reală pentru a Biblioteca „Runivers” pentru a le aplica lumii simțirii (și acest lucru este posibil doar din punct de vedere antropologic), gânditorul acestei direcții caută și legi constante în diversitatea fenomenelor, dar legi care aparțin aceleiași clase de fapte care legile se generalizează Care dintre clasificările din domeniul sentimentelor reprezintă cea mai mare fermitate? Care condiţionează în om procesul pe care el îl recunoaşte în sine ca fiind cel mai important? Știința obiectivă îi spune omului că cel mai esențial proces din el este viața Omul percepe viața ca dezvoltare a individului sub influența naturii și a societății și apoi ca încetarea dezvoltării sub influența naturii Primul îi face plăcere, al doilea - suferință Prin urmare, pentru el, dezvoltarea este cel mai important proces Care dintre clasificările din domeniul sentimentului determină acest proces? În sine, clasificarea pe baza plăcerii nu o include, deoarece ceea ce este instantaneu plăcut pentru o persoană poate fi foarte dăunător dezvoltării sale și vieții în general Clasificarea pe baza beneficiului personal determină la fel de puțin dezvoltarea individului, deoarece individul se dezvoltă sub influența societății, iar ceea ce este util pentru un individ poate fi foarte dăunător pentru alții, prin urmare, subminează publicul și, odată cu acesta dezvoltare personala Acesta din urmă se aplică și clasificării bazate pe plăcere Pentru ca ceea ce este plăcut și util pentru o persoană să-și determine dezvoltarea, acesta trebuie să fie supus clasificării în numele adevărului și să țină cont de beneficiul și plăcerea altor personalități, adică de clasificarea pe baza obligației morale Rămâne o dispută între clasificările științifice și cele morale Și aici întrebarea este hotărâtă în numele principiului științific că în fiecare domeniu al cunoașterii domină acea clasificare care se apropie de însuși principiul domeniului În zona pe care o luăm în considerare, o persoană se manifestă ca persoană simțitoare, așadar, dintre cele două clasificări, ar trebui să domine cea care provoacă cea mai puternică manifestare a sentimentului, capabilă să se transforme în afect și pasiune În această privință, adevăratul și falsul au un efect incomparabil mai slab asupra simțurilor decât II L Lavrov Biblioteca „Runivers” moral obligatoriu și imoral În plus, clasificarea bazată pe ultimul principiu domină asupra tuturor celorlalte în determinarea sa Obligativitatea morală oferă întotdeauna o plăcere mai mare, cu atât mai clar este recunoscut ca fiind obligatoriu; conține întotdeauna cea mai mare cantitate de utilitate, deoarece ține cont de beneficiul celui mai mare număr de oameni, iar în majoritatea cazurilor reprezintă caracterul și utilitatea personală; dacă este obligatoriu, atunci este și adevărul, întrucât în lumea morală nu există alte adevăruri decât cele obligatorii În mod similar, faptele polului negativ al clasificării morale aparțin întotdeauna polilor negativi ai altor clasificări Dar dimpotrivă, nu este așa Din cele mai extreme puncte de clasificare în numele plăcerii, al utilităţii şi al adevărului, faptele se amestecă în domeniul indiferenţei morale Toate acestea dau o bază științifică în domeniul sentimentului de a pune încadrarea morală drept cea călăuzitoare, adică de a căuta dezvoltarea personalității în primul rând în dezvoltarea demnității sale morale Metoda științifică necesită verificare, iar verificarea poziției anterioare este aceea că începuturile altor clasificări trebuie să intre în procesul de dezvoltare a demnității morale Să vedem, nu-i așa? Cel mai elementar fapt al simțirii este reprezentat de polii plăcutului și neplăcutului, deoarece acopera toate celelalte distribuții, dar faptele lor se încadrează cu ușurință în punctul indiferent al altor clasificări În consecință, singura bază științifică pentru studiul acestui domeniu este dorința de a se bucura, iar sarcina acestui studiu poate fi formulată astfel: să investigheze dezvoltarea demnității morale a unei persoane din dorința sa de a se bucura Aplicarea gândirii la plăcere cere imediat ca aceasta să fie inofensivă; dezvoltarea personalității adaugă o alegere dintre cele mai utile; prin urmare, sarcina clasificării este pusă acum în numele beneficiului a tot ceea ce este accesibil omului Dar chiar acest lucru include deja cererea de cunoștințe, ce este util, inofensiv și dăunător? Cunoștințele practice, la rândul lor, necesită extinderea cunoștințelor teoretice și dezvoltarea gândirii, adică Biblioteca „Runivers” construind o clasificare a adevăratului, mai mult sau mai puțin îndoielnic și fals În consecință, obligația morală de a-și dezvolta demnitatea din dorința de a se bucura prin contemplarea bucuriei impune individului să dezvolte cunoștințe și gândire în sine, să le aplice clasificării pe baza utilității și să folosească această clasificare pentru să-și dezvolte demnitatea morală Aici este posibil să revenim la precedentul, verificându-i acuratețea și astfel securizând diferite ramuri ale sistemului În numele sentimentului moral, recunoscut în general ca fiind cel mai înalt principiu la om, se dovedește a fi obligatoriu să analizăm legile asimilării adevărului, adică să construim logica științifică, să separăm domeniul științific de cel neștiințific și să stabilește gândirea științifico-critică ca fiind cel mai înalt ghid al dezvoltării omului, recunoscând ca nociv tot ceea ce o contracarează și o perversează Pe baza gândirii științific-critice, întreaga filosofie anterioară a naturii, rămânând în aceeași legătură, primește o nouă perspectivă Grupurile cercetate științific capătă o semnificație de dezvoltare morală pentru gândire, iar legătura dintre fenomenele obiective se dovedește a fi factorul determinant pentru legătura dintre fenomenologia gândirii critice științifice Întregul sistem de categorii filosofice, dezvoltându-se de la categoria ființei până la categoria istoriei naturii, reprezintă pentru gânditor procesul complet al fenomenologiei spiritului, fixat de date științifice și crescând în fenomene de ipoteze științifice, ipoteze filozofice , idei auxiliare, idei generalizate, îndepărtându-se treptat de ele formule abstracte etc Unitatea omului ca simțitor și cunoscător este arătată aici într-un mod strălucit, întrucât un sentiment moral necesită critica științifică și cunoștințele obținute pe baza al criticii științifice devine principiul de dezvoltare morală al demnității personale Metoda subiectivă în domeniul sentimentului se arată a fi baza unui studiu obiectiv al lumii reale, în timp ce principiile metodei obiective au servit drept ghid pentru * Biblioteca „Runivers” aplicarea metodei subiective acolo unde era inevitabil Cunoașterea unei persoane reale ca principiu al sistemului, care arată dependența strânsă a proceselor sale mentale și fizice, la rândul său, extinde conceptul de demnitate morală a individului Ea realizează că trebuie să se dezvolte nu numai ca o persoană care gândește și simte, ci și ca o persoană care trăiește cu adevărat Demnitatea morală a unei persoane necesită dezvoltarea sa fizică, mentală și morală Cunoștințele practice își au acum locul în sistem Igiena și medicina, tehnologia, pedagogia cu diverse ramuri secundare stau la baza culturii umane Publicul, indicat ca un motor necesar pentru dezvoltarea individului, se arată ca o nevoie morală pentru dezvoltarea lui Dar gândirea științifică, stabilită ca ghid pentru dezvoltarea personalității, deschide o nouă arie de cercetare, ascunsă în cuvântul cerință, inseparabilă de categoria sentimentului moral Conține faptul observării subiective a alegerii arbitrare în procesul de trecere de la gândire la acțiune O persoană reală nu se poate gândi la lumea sensibilă decât părăsind categoria reală a mișcării*, la fel cum nu se poate raporta cu adevărat la nici una dintre acțiunile sale viitoare, decât asemănând-o în conștiință cu o mișcare efectuată de el în mod conștient Dar el este conștient de mișcările sale ca fiind dependente de arbitrar și, prin urmare, transferă conștiința alegerii voluntare în întreaga sa activitate Acest lucru nu-l împiedică să însumeze teoretic această activitate într-o perspectivă mecanică generală a lumii, dar această viziune asupra lumii pentru zona în cauză rămâne metafizică, neavând aplicație științifică Este inevitabil din punct de vedere științific să construim o filozofie practică pe baza unei alegeri arbitrare, la fel cum este inevitabil să gândim lumea pe baza unei teorii mecanice Din punct de vedere filosofic, din punct de vedere antropologic (și numai din acesta), ambele condiții decurg la fel de consecvent din principiul de bază ca manifestare Senzația de mișcare a corpului și conștiința arbitrarului acestei mișcări Biblioteca „Runivers” femeile sunt fenomene la fel de elementare în existența unei persoane reale Conștient de sine ca eu, el este conștient de capacitatea sa de a mișca corpul și de a-l mișca voluntar Observarea obiectivă a acestui fenomen se dezvoltă într-o teorie mecanică a lumii; observarea subiectivă a aceluiaşi fenomen se dezvoltă într-o teorie morală a vieţii Ambele sunt la fel de inevitabile, deoarece decurg din condițiile de existență și dezvoltare ale unei persoane reale Sentimentul, ca sursă de acțiune, trece în categoria motivației Semnificativ, devine un scop Lumea acțiunii este prezentată ca o serie de mijloace pentru realizarea scopurilor vieții Motivele, scopurile și mijloacele necesită o clasificare corespunzătoare Ieșind din conștiința subiectivă a alegerii arbitrare, aceștia pot căuta îndrumări pentru această clasificare doar în sentimentul subiectiv Întrucât în el aprecierea morală este cea mai înaltă, această clasificare este stabilită de instanța morală Dar, fiind un element subiectiv, această judecată, pentru a fi rațională, nu își poate stabili nici un criteriu obiectiv imobil Criteriul judecății morale trebuie să fie subiectiv, dar în același timp universal, adică accesibil în mod egal fiecărei persoane în mod individual Ca element de dezvoltare, trebuie să fie accesibil dezvoltării și, în același timp, în fiecare moment individual, trebuie prezentat individului ca un ghid complet definit Pe baza stadiului anterior de gândire, acest criteriu, identificat cu demnitatea morală a individului, ar trebui să determine legătura socială, cuprinzând-o, transformând cultura societății în civilizație Criteriul care satisface aceste conditii este o convingere personala, un fapt subiectiv si universal Sub forma unui ideal moral, se dezvoltă în personalitate odată cu dezvoltarea ei, iar în fiecare moment devine un ghid obligatoriu pentru personalitatea activității sale Sub forma dreptății, ea se transformă în cea mai înaltă obligație morală a individului, îi leagă pe indivizi prin recunoașterea egalității meritelor lor ca indivizi și oferă culturii posibilitatea de a G Biblioteca „Runivers” se dezvoltă, cerând de la acesta o tranziție către forme care satisfac din ce în ce mai mult cerințele demnității personale și justiției universale Când se stabilește acest principiu moral suprem, el luminează și relația rațională dintre cele patru clasificări pe care le-am primit în domeniul sentimentului, în timp ce până acum le-am tratat doar empiric Plăcerea este sursa dezvoltării personale Adevărul cuprinde această evoluție Beneficiul reciproc este sursa conexiunii sociale culturale Judecata morală este înțelegerea societății ca fiind cea mai dreaptă civilizație posibilă In consecinta, din punctul de vedere al dreptatii ca cel mai inalt criteriu moral de clasificare a sentimentelor, ele merg rational in perechi in urmatoarea ordine: personal - placut si adevarat; public - în general util și corect Formele sociale primesc astfel un criteriu rațional de evaluare Acolo unde critica lor este posibilă în numele justiției, aceasta este măsura lor necondiționată Acolo unde condițiile de necesitate naturală și obiceiurile culturale fac acest criteriu inaplicabil, el este înlocuit cu următoarea etapă de clasificare practică, cea mai mare utilitate, și dezvoltat într-o teorie utilitară a publicului Numai ca una dintre categoriile utilului, ca principiu animator pentru individ, frumosul își dobândește aici semnificația socială, dezvoltându-se după propriile legi independente în teorie estetică și în artă, la fel ca în stadiul precedent adevăratul dezvoltat după propriile sale legi în logica științei și în știință Afectele individului capătă aici o semnificație socială ca promovare sau opusă dezvoltării individului și a societății, iar o clasificare justă ar necesita, în numele demnității umane, o intensificare a afectului cu ridicarea obiectului său în morala clasificare Devotamentul religios devine un afect dezirabil atunci când este îndreptat către cel mai înalt principiu al moralității, spre întruchiparea dreptății în forme sociale Îndreptat către nivelurile morale inferioare ale afecțiunii personale, Biblioteca „Runivers” forme sociale private sau abstracte care contează doar ca formule generalizatoare ale științei și filosofiei teoretice, nu are nicio justificare morală Teoria morală a afectelor, sau moralitatea practică, își primește aici locul cuvenit O persoană care acționează asupra societății pe baza cunoștințelor științifice a convingerii necesare și morale despre ceea ce este mai drept este sursa istoriei Ciocnirea activităților personale pe aceleași temeiuri, diferite pentru fiecare individ, produce procesul obiectiv al istoriei Filosofia obiectivă de viață a unei persoane este un element unificator al biografiei unei persoane în timp Filosofia socială obiectivă reprezintă elementul unificator al unei anumite epoci a vieții sociale Procesul de dependență reciprocă a filozofiilor obiective ale personalităților succesive, ale societăților coexistente și ale epocilor succesive ale vieții umane constituie o istorie semnificativă a omenirii, o filozofie rațională a istoriei sale Din nou aici predomină elementul obiectiv; elementul subiectiv intră în dezvoltarea biografică doar ca unul dintre fenomenele explicative Iluzorie în ramificarea filozofiei naturii, reală în ramificarea filosofiei practice, devine indiferentă filozofiei istoriei Ea își poate căuta în egală măsură legile, fie că recunoaște evaluarea morală și alegerea morală ca fiind reale, dar nu importante în ciocnirea unui număr mare de personalități, fie dacă le relegă pe ambele în tărâmul fantomelor Cu toate acestea, ea este determinată la fel de inevitabil de combinația dintre metoda obiectivă și subiectivă, precum filosofia naturii a fost determinată de metoda obiectivă, iar filosofia practică de metoda subiectivă O persoană reală este conștientă de sine ca un element al procesului obiectiv al istoriei și al evenimentelor istoriei - ca determinând soarta sa indiferent de voința sa, prin urmare, o metodă rațională de prelucrare a istoriei este o metodă obiectivă Pe de altă parte, gânditorul care construiește filozofia istoriei este o persoană care are inevitabil propriul ideal moral subiectiv și crede în el cu atât mai puternic Biblioteca „Runivers” cu cât gânditorul este mai înalt în demnitate morală În numele acestui ideal moral, evenimentele istoriei sunt în mod inevitabil prezentate gânditorului ca contribuind sau contracarând idealul său moral, ca progresiste sau reacţionare O teorie conștientă sau inconștientă a progresului este o condiție necesară pentru construcția umană a istoriei, iar condiția este inevitabil subiectivă, astfel încât metoda obiectiv-științifică aici, ca mai sus, în domeniul fenomenologiei spiritului, dă un solid fundament la filosofia istoriei, în timp ce cea subiectiv-morală o plasează în perspectiva progresului Ca proces obiectiv, istoria este o nouă verificare a construcțiilor anterioare și o nouă legătură care clarifică unitatea sistemului Filosofia obiectivă a unei epoci depinde cel mai îndeaproape de gradul de dezvoltare mentală a personalităților vii și, în consecință, de care fenomene obiective sunt înțelese științific și care încă așteaptă această fază Dar, conform conexiunii fenomenelor obiective, înțelegerea lor științifică urmează ordinea determinată de această legătură, prin urmare, înțelegerea procesului de dezvoltare a filozofiei sociale obiective se dovedește a fi inevitabil dependentă de înțelegerea procesului fenomenologiei spirit şi pe înţelegerea ştiinţifică a legăturii fenomenelor obiective Știința este un element de dezvoltare pentru gândirea personală; natura este un element în curs de dezvoltare pentru istoria omenirii Prin urmare, istoria oferă o oportunitate de a evalua rațional trecutul și încearcă să construiască viitorul Gândirea științifică, din procesul de gândire obligatoriu, așa cum a fost în etapa anterioară, devine un element progresiv în procesul istoriei, având propriul trecut Se dezvoltă dintr-o tehnică instinctivă, din ce în ce mai semnificativă; de la afectele religioase, trecând tot mai mult de la faptele naturii la faptele conștiinței morale; din plăcere entuziasmată de curiozitatea obiectivă, extinzând tot mai mult domeniul cunoașterii și înțelegându-l Aceste trei faze pregătitoare ale gândirii raționale o preced în mod inevitabil, diferă una de alta în timpul apariției și, în același timp, determină cultura socială De la prima filozofică Biblioteca „Runivers” începe înțelegerea civilizației, iar anumite întrebări din domeniul cunoașterii dau naștere gândirii științifice, al cărei efect asupra individului și asupra societății urmează legea neschimbătoare a legăturii fenomenelor obiective Apoi, pe baza firească a naturii și pe procesul la fel de inevitabil al fenomenologiei gândirii științifice, sub influența repartizării condițiilor civilizației într-o societate separată și în totalitatea societăților umane, se dezvoltă istoria omenirii Necesarul în mod natural, obișnuit din punct de vedere cultural și dezvoltarea umană determină procesul său în grade diferite în diferite epoci; prin urmare, în particularitățile sale, prezintă cele mai mari dificultăți pentru înțelegerea științifică și pentru o concepție filozofică unificatoare Aceste dificultăți provin din însăși relația unei persoane reale cu procesul istoriei și, prin urmare, sunt inevitabile din punct de vedere antropologic Dar dacă trecutul istoriei prezintă astfel de dificultăți, atunci ele sunt încă intensificate pentru previziunea viitorului Filosofia antropologică nu se poate raporta la construcția viitorului, așadar, la construcția istoriei omenirii în întregime, decât în mod sceptic, în sensul de a prezice un proces obiectiv Pentru viitorul imediat, filosofia nu poate indica decât posibilități și probabilități Pentru mai departe - numai de dorit Dar antropologul privește acest lucru dezirabil doar cu scepticism Prin analogie cu trecutul, el știe că ceea ce este de dorit pentru sistemul social se schimbă în timp și este convins că idealul său moral și social va fi înlocuit cu altul În funcție de starea filozofiei sociale, indivizii tind să considere acest alt ideal viitor, necunoscut, ca fiind mai înalt sau mai jos decât idealurile vremii lor Trebuie să ne cerem scuze cititorului că a umplut ultimele pagini cu considerații care se abat oarecum de la subiectul principal al articolului, dar de fapt nu se abat atât de departe de la acesta Dorim să arătăm că cerințele pozitivismului, ca fiind perfect corecte, pot fi satisfăcute printr-o filozofie pornind de la un principiu și îmbrățișând pe baza de Biblioteca „Runivers” a acestui principiu, toate domeniile gândirii și vieții, precum și metodele obiective și subiective își au locul și o anumită poziție Dar, deși satisface cerințele pozitivismului, această filozofie cu greu poate fi numită pozitivism sau chiar o ramură a acestuia S-ar putea la fel de bine să fie numit idealism, materialism, utilitarism sau orice ism doriți din istoria actuală a gândirii Înseamnă a absorbi vechile viziuni asupra lumii, indicând locul și plecarea lor în sistemul rațional, satisfacându-și sarcinile raționale în limitele raționalității lor, dar toate sistemele principale au făcut și au încercat să facă acest lucru S-ar părea că are dreptul la un loc independent în istoria gândirii și, indiferent de atitudinea altor viziuni filozofice asupra lumii față de construcția sa, atitudinea sa față de pozitivism este următoarea: nu îi recunoaște filosofia, ci îi recunoaște cerințele după cum cere ghidul său, ea se consideră ca o încercare de a rezolva probleme destul de corect stabilite de pozitivism După cum s-a spus, indicii ale acestei construcții pot fi găsite la Mill, la Feuerbach și mai departe la Proudhon într-o zonă privată, și poate în alte locuri, chiar și în literatura filozofică rusă limitată Dar acest lucru este deja în afara programului articolului nostru Biblioteca „Runivers” APLICARE DIN SCRIS DE MANA MOȘTENIRE Biblioteca „Runivers” [LUDWIG FEUERBACH STUDIU ISTORIC] Planul cursului despre Ludwig Feuerbach Nenorocirea lui Feuerbach, uitată de Germania Cine este Ludwig Feuerbach? Anselm Feuerbach și Kaspar Gauser Hegelismul Critica franceză a secolului al XVIII-lea idealismul german Mintea Lumii Reacția în filosofie Revoluția din și moartea lui Hegel Partide în hegelism Hegelianismul de stânga „Anuarele Galice” Problema nemuririi Cartea Strauss „Esența creștinismului”, „Esența religiei” Rolul lui Ludwig Feuerbach în lupta pentru progres Rolul său în știința religiei Rolul său în filozofie Patru filosofi: baza materiala - Auguste Comte *, metoda - John Stuart Mill; principiul filozofic - Ludwig Feuerbach; principiul social - Pierre Proudhon Antropologismul viitorului La august , holera a izbucnit la Berlin „În timpul acestei prime epidemii de la Berlin”, a spus Geder, „holera nu era foarte comună, dar foarte malignă și s-a încheiat abia la ianuarie ”* Ultimul mare filozof idealist al Germaniei, Georg Wilhelm Friedrich Hegel, a devenit și el victimă a epidemiei, în șaizeci și doi de ani de viață, încă în plină dezvoltare a forței și la cel mai înalt punct al influenței sale A murit la noiembrie , chiar ziua în care a murit Leibniz Pe noiembrie, Hegel a fost înmormântat lângă Fichte și Sanger, iar doctorul Förster, care mai târziu și-a câștigat numele filozoficului „Taleyrand într-o jachetă pestriță”, a ținut un discurs deasupra mormântului, unde, printre altele, s-a spus despre defunct: „Desigur, nu a apărut Petru, care ar avea îndrăzneala să se numească el * Geder Istoria bolilor generale, trad A Kamin ( ), II, Biblioteca „Runivers” vicerege, dar regatul lui, regatul gândirii, nu se va răspândi fără atacuri, nu fără rezistență Niciun moștenitor nu va urca pe tronul gol al lui Alexandru Satrapii vor împărți provinciile orfane Și va trebui să aștepte pe cineva care va avea curajul să pronunțe plus ultra aici (mai departe) ”* Cel mai bun biograf și cunoscător al lui Hegel din Germania, Rudolf Heim, spune despre moartea lui Hegel: „A murit în plină activitate, în apogeul faimei sale, bucurându-se de deplina venerație a numeroși studenți A lăsat în urma lui nu numai un sistem puternic, ci și o școală puternică și extinsă Și această școală a fost în esență afacerea lui și o parte din filozofia lui Un sistem ca al lui era de neconceput fără un grup formal, solid și organizat de adepți Cu conținut enciclopedic, trebuia, în mod necesar, să acționeze ca propagandă din exterior Ea nu cunoștea alte granițe decât granițele științei: își putea îndeplini dorința de înțelegere universală numai prin diviziunea muncii Era mobil și extensibil la infinit: datorită dialecticii și ambiguității sale, oamenii din cele mai opuse direcții îl puteau suporta, adepții sinceri și nesinceri se puteau ascunde în spatele formulelor sale Era monarhic în principiu, închis și terminat; de la sine, a închis aderenții într-un cerc cu un centru ferm și a răsplătit sentimentul de dependență cu o conștiință mândră a absolutității sale Dar direcția și poziția profesorului au fost adăugate proprietății sistemului S-a mirat de Richelieu și de Napoleon pentru capacitatea lor de a rupe idiosincraziile oamenilor și, în același fel, el însuși era ostil idiosincraziilor opiniei și filosofiei El ar dori să aducă disciplina și ascultarea în domeniul gândirii, ca și în domeniul voinței Filosofia lui nu era în dogme, ci în filosofare, însă, tocmai din această cauză, a respins cerința de a preda filozofarea fără a preda o anumită filozofie Cum religia fără organizare era de neconceput pentru el * L Noack Schelling und die Philosophie der Romantik ( ), II, și urm Biblioteca „Runivers” biserici și un sistem de cunoaștere necondiționată fără o „comunitate a celor care știu” * ** Este clar că cu o asemenea semnificație a personalității profesorului, moartea sa a servit ca o epocă în dezvoltarea școlii Deși Berlin Michelet citează cu oarecare mândrie cuvintele lui Varnhagen von Ense că școala hegeliană reprezintă „singurul exemplu din istoria filozofiei” de acțiune dispusă a elevilor de a continua munca profesorului: „Toporul destinului a lovit un geniu, iar acum cei mai apropiați lui și-au luat locul în golul care s-a produs, deși ceva mai puțin palpabil „Aceste cuvinte, de fapt, se refereau la următoarele:” Conform dorinței exprimate de mai multe ori de către defunctul său soție, în curând (deja ianuarie ) a apărut un anunț despre publicarea lucrărilor complete ale lui Hegel, inclusiv toate prelegerile sale, editate de prietenii și studenții săi Șapte persoane, fiecare dintre care a preluat publicarea și editarea lucrărilor cele mai potrivite pentru ocupația sa, au format o alianță și s-au declarat în mod clar în fața publicului ca adepți, continuatori și dezvoltatori ai filozofiei lui Hegel Margeineke, Johann Schulze, Hans, von Genning, Goto, Förster și cu mine (Michelet)" *** Dar această unire puternică a școlii era doar „aparentă”, în cuvintele aceluiași Michelet Moartea lui Hegel a devenit „un moment de diviziune și criză pentru școală” „Așa cum după moartea lui Alexandru”, spune criticul din Die Gegenwart, „generalii lui au împărțit provinciile cucerite între ele, tot așa discipolii lui Hegel au împărțit între ei marea cucerire mentală a sistemului său după moartea sa și, ca și primul , au arborat bannere ostile în tabere separate” ** ** Cu toate acestea, școala părea puternică, invincibilă Mici și nesemnificative păreau în fața ei rămășițele împrăștiate ale altor viziuni asupra lumii Ea credea, și ei credeau în jurul ei, că viitorul îi aparține * R Nauth, Hegel und seine Zeit ( ), ** C L Michelet Geschichte der letzten Système der Philosophie in Deutschland von Kant bis Hegel, II ( ), , *** Ibid , **** VI, Biblioteca „Runivers” în domeniul gândirii Singura întrebare a fost care dintre elevii lui Hegel ar fi mai bun decât alții pentru a continua munca profesorului Hans, Rosencrantz, Michelet, Margeinecke s-au declarat deja lucrări remarcabile; von Genning a fost redactorul revistei filozofice a hegelianilor; Hinrichs a fost onorat cu prefața lui Hegel la opera sa; Heschel - lauda lui Hegel pentru prima sa lucrare; desigur, între ei s-ar putea căuta o persoană a cărei faimă i s-ar potrivi deși de la distanță, până la faima profesorului Dar luați primul volum al noului jurnal al hegelianilor Der Gedanke*, treceți în revistă acolo lista tuturor forțelor școlii puternice până în Faceți dreptate faimei onorabile a unor persoane precum Hans, Zeller, Kuno Fischer, Schweitzer în domenii speciale ale filozofiei, stăruind pe numele lui Strauss, Ruge, Lassalle, foarte zgomotoase conform amintirilor furtunoase în zone care se află în afara filosofiei teoretice, întâlnim un singur nume în toată lista, ceea ce denotă o întorsătură a gândirii filosofice; un nume care, prin influență filozofică, poate fi plasat mai aproape de numele lui Hegel Acesta este numele lui Ludwig Feuerbach, la momentul morții lui Hegel, un modest Privatdozent din Erlangen A trecut mai bine de un sfert de secol de la apariția celebrei cărți a lui Ludwig Feuerbach Das Wesen des Chri-stenthums De atunci, lupta dintre direcțiile vechi și cele noi a trecut la alte probleme Ura păstrătorilor legendei a trezit noi personalități Același om de știință care a scris cândva despre Feuerbach: „Dacă sfârșitul lumii a venit în secolul al XIX-lea, atunci, desigur, el (Feuerbach) ar trebui să fie numit Antihrist”**, a provocat blesteme mai energice și a stârnit în lumea religioasă scandal mai zgomotos decât un student al lui Hegel Într-un cuvânt, toate acestea sunt istorie veche, veche, pe care timpul nostru o poate lua la fel de calm ca și Holbach, Hobbes, Servet sau Arius Acesta este un moment istoric trecut, care poate fi analizat, discutat, dar care nu mai aparține elementelor care trezesc pasiunile modernității, a luptei * Der Gedanke, , și urm ; și mâncarea; și următoarele ** Ern Renan, Etudes d'histoire religieuse (ed a II-a ), Î Biblioteca „Runivers” dar modernitatea Și acest lucru a fost observat de multă vreme de profesorii străini, în special germani În , un critic al uneia dintre cele mai serioase și eficiente publicații din Germania scria: „În studiile sale despre esența religiei * Feuerbach pare să fi ajuns la punctul care i-a fost atribuit de trăsăturile spiritului său (seine geistige Individualitat ) ca scop real al activităţii sale literare Este de necrezut că pentru a doua oară a constituit o epocă în a doua serie de lucrări, pentru că o asemenea fericire cade prea rar în soarta cuiva Și s-a dovedit a avea dreptate Al optulea, al nouălea, al zecelea volume din operele complete ale lui Feuerbach nu au adus nimic nou Acum Ludwig Feuerbach are de ani și este imposibil să ne așteptăm la o participare suplimentară la mișcarea gândirii europene de la el S-a exprimat complet și a intrat viu în istorie, tocmai în istoria anilor patruzeci El nu mai este supus polemicii unui publicist, ci curții unui istoric Între timp, semnificația sa în istoria gândirii europene este importantă În aceasta, sunt de acord atât cei care, în direcția lor, stau în tabăra adversarilor săi necondiționați, cât și cei care, în dezvoltarea lor, se apropie de părerile sale Este rar întâlnit o recenzie ca cea a lui Ulritz ***, care, în articolul său despre filosofia religiei, dă o seamă despre fenomene foarte minore din acest domeniu, consacrând doar câteva rânduri lui Feuerbach, deoarece se presupune că că aceasta nu este deloc filozofie Fortlage, care aparține grupului de filozofi conciliatori și, prin urmare, adversarilor decisivi ai lui Feuerbach, este totuși conștient de marea sa semnificație filosofică „Este necesar”, spune el, „să fim drepti și recunoscători lui Feuerbach și tovarășilor săi pentru faptul că au recunoscut eu conștient în fenomen nu ca o substanță, ci au dat acestei realități morale în manifestarea ei doar rolul unui stare de atracție (eines Zustandes am Triebe) Feuerbach * Lansat în ** „Die Gegenwart”, II ( ), *** „Realencyklopãdie für protestantische Teologie und Kirche a lui Herzog”, XII ( ), și urm Biblioteca „Runivers” meritul de a rezolva poziția indecisă a imanenței în școala lui Hegel, tocmai prin faptul că a exprimat negarea substanțialității autonomiei pe tărâmul imanenței Cine dorește certitudine și integralitate, direcția este directă i-a indicat, iar acesta este meritul încă insuficient apreciat al lui Feuerbach Trecând la o tabără care ar putea fi mai simpatică pentru Feuerbach, vom întâlni în excelentul eseu al lui Heim despre istoria filozofiei următoarele cuvinte la introducerea analizei lui Feuerbach: jucându-se cu ușurință cu sensul său, îl întoarce complet pe dos și introduce un se transformă în întreaga dezvoltare a filozofiei, care nu mai permite retragerea, nu a fost încă înțeleasă deloc și nu s-a dezvoltat deloc” ** Și mai departe: „O revoluție a avut loc în întreaga filozofie după ce vechea filozofie a atins apogeul în sistemul idealismului necondiționat Această revoluție a fost realizată de Feuerbach Dar în Geim nu este nimic de căutat pentru un admirator necondiționat al lui Feuerbach Îl acuză de incompletitudine, de ezitare, de contradicție, ceea ce nu-l împiedică să acorde deplină dreptate enormei semnificații filosofice a gânditorului luat în considerare Cunoscutul pastor al comunității libere din Hamburg, Weigelt, i-a dedicat ultimele două prelegeri ale eseului său despre noua filozofie lui Feuerbach ****, unde el, în mod evident, simpatizând cu Feuerbach, a spus că Feuerbach a indicat doar „principiul de bază” din care filozofie ar trebui să-și înceapă activitatea Același sens al lui Feuerbach ca desemnând un punct de cotitură în noua filozofie este recunoscut de autorul articolului „Filosofia germană după moartea lui Hegel”: „Feuerbach” * C Fortlage Genetische Geschichte der Philosophie seit Kant ( ), și urm ** «Enciclopedia generală a științelor și artelor» (Ersch și Gruber) III-te Lectien, XXIV Part ( ), *** Там же, **** G Weigelt Despre istoria filosofiei moderne (ediția a II-a ) Biblioteca „Runivers” înseamnă un punct de cotitură, o criză, dezintegrarea speculației Nu doar teologia, ci și filosofia speculativă, sensibil jignită de analiza lui Feuerbach, și-a declarat începuturile ca o cădere filozofică în păcat, ca o întoarcere la puncte de vedere de mult învinse El va fi pus în aceeași categorie cu vechii senzualiști și materialiști și, în același timp, vor uita că filosofia, care are în spate toată marea dezvoltare a filozofiei germane, și-a asimilat adevărul, stăpânește cu măiestrie dialectica hegeliană, este complet diferit de înțelepciunea lui Locke sau a lui Holbach și a lui Helvetius El (principiul lui Feuerbach) trebuie să producă un efect reînnoitor asupra tuturor domeniilor de gândire care încă se încadrează în domeniul teologiei și scolasticii Același autor subliniază că Noack, Reif și alții au căutat să completeze și să dezvolte expunerea oarecum unilaterală și nesistematică a lui Feuerbach Lui Feuerbach i se reproșează unilateralitatea (de fapt, în domeniul filosofiei religioase) și persoana a cărei școală a fost una dintre cele mai utile în dezvoltarea modernă a istoriei religiei și anume Ferd Hristos Baur**, dar locul pe care l-a acordat lui Feuerbach în istoria sa arată importanța pe care i-o acordă Toate aceste opinii, preluate de la reprezentanți ai diferitelor școli și tendințe, pot mărturisi atât importanța istorică a lui Feuerbach, cât și faptul că cunoscătorii remarcabili care îl simpatizează, alături de oponenții săi, nu văd în el desăvârșirea filozofiei sau teologice gândire, ci doar un moment foarte important în dezvoltarea acestei gândiri, nu un banner în lupta modernității, ci un monument al trecutului Mai mult, pentru cititorii noștri ruși, analiza învățăturii sale ca moment istoric prezintă un interes pur științific Acesta este un moment din istoria altcuiva, pentru care nu am avut și nu avem condiții suficiente Se bazează pe dezvoltarea protestantă și pe mișcarea de gândire idealistă germană Ambele mișcări pentru un observator din exterior sunt remarcabile prin faptul că întregul * Die Gegenwart, VI ( ), și urm ** „Kirchengeschichte des neunzelmten Jahrhunderts”, v Ferd Hristos Baur herausg v Ed Zeller ( ), și urm Biblioteca „Runivers” istoria lor a fost o contradicție ascuțită cu începuturile lor, că au dat rezultate exact opusul terenului lor de apariție și că istoricii gloriifică în mod constant aceste rezultate în ele ca fiind esența lor, deși aceste rezultate remarcabile au fost obținute sub influența mișcării istorice generale a gândirii europene, în ciuda principiilor care stau la baza începuturilor protestantismului și idealismului Feuerbach trebuie și poate fi explicat doar din dezvoltarea acestor principii, ca o revelație a falsității conținute de ele Feuerbach apare în această istorie a gândirii occidentale ca o cerere de claritate în mijlocul secolelor de ceață, ca un martor al luptei care a avut loc între gândirea științifică sub masca teologiei protestante și structura culturii religioase occidentale Nu am avut niciodată această luptă, pentru că după structura culturii noastre, știința noastră a apărut laică, în limitele metodelor sale, cu propriul ei cerc de acțiune definit Sistemul spiritual a rămas mereu cu noi în afara mișcării științifice, la fel ca gândirea științifică - în afara tradiției dogmatice În consecință, pentru noi, Feuerbach este pur și simplu obiect de observație, împrumutat dintr-o lume străină nouă Poate că acest lucru va conduce o persoană la întrebarea: ce fel de interes ne reprezintă o astfel de persoană? Desigur, cititorii care nu sunt interesați de mișcarea actuală de gândire din Europa au dreptul de a propune o întrebare similară și dreptul de a răspunde la ea: niciuna Dar istoria ne-a legat legături prea variate cu viața Europei, iar literatura europeană găsește prea mulți cititori în patria noastră pentru ca cele mai importante fenomene din viața și literatura Europei să nu-i intereseze pe foarte mulți în țara noastră Dacă Stein, Carrel, Cobden evocă studii individuale și atenția cititorilor, atunci nu poate exista nicio îndoială că gânditorii, a căror urmă este mai profundă și mai influentă decât cea a personalităților politice, merită să fie recunoscuți de cititorii ruși Acum, numele lui Feuerbach, Strauss, Bruno Bauer sunt doar niște sperietoare pentru unii, imagini fără sens și fără viață pentru alții E timpul să ne uităm la aceste sperietoare, care se vor dovedi a fi departe de a fi atât de groaznice; este timpul ca noi să cunoaștem nu numai numele, ci și sensul acestor fapte Biblioteca „Runivers” trupuri, care, repet, aparțin unei epoci trecute a istoriei Prin urmare, am decis să prezint cititorilor ruși un studiu istoric dedicat lui Ludwig Feuerbach Întreaga sa activitate, de fapt, constă în cei cincisprezece ani care au trecut între și , întrucât lucrările ulterioare nu reprezintă nimic nou Dar oricât de scurtă ar fi această perioadă, ar fi totuși complet nedrept și neștiințific să considerăm toate lucrările lui Feuerbach drept materiale echivalente pentru construirea unei perspective asupra lumii Ele trebuie luate în considerare din punct de vedere istoric, deoarece punctul de vedere al lui Feuerbach s-a schimbat și cea mai bună dovadă în acest sens o avem în propriile sale cuvinte, și anume în prefața din la primul volum al operelor sale complete Chiar pe prima pagină, el citează versurile lui V Hugo din „Feuilles d'automne” [„Frunze de toamnă”], şi anume: Închid pentru totdeauna Această carte străină de mintea mea de acum înainte, Nu voi asculta ce va spune faule, Căci ce contează pentru sursa unde curge valul său? * și прибавляет: „Așa m-am gândit, și nu numai când am publicat un mic pamflet **, unde am citat doar cuvintele unui poet francez; La asta m-am gândit în timpul publicării fiecăreia dintre lucrările mele I-am spus fiecărei compoziții terminate: la revedere pentru totdeauna; fiecare dintre ele m-a făcut conștient doar de greșelile și neajunsurile mele și, prin urmare, a lăsat în mine doar o dorință nerăbdătoare de a șterge amintirea acestei compoziții cu o nouă compoziție Prefața de la care am împrumutat aceste cuvinte este foarte importantă pentru înțelegerea istorică în general * Închid pentru totdeauna această carte, de atunci sunt străin de gândurile mele; Nu voi asculta ce va spune mulțimea despre ea, pentru că ce îi pasă sursei unde curge valul său? ** „Ablard und Heloise oder der Schriftsteller und der Mensch” ( ) În ediția completă este plasat sub titlul „Der Schriftsteller und der Mensch”, III, - *** „Sammtliche Werke a lui Ludwig Feuerbach”, ( ), Vorwort, V Biblioteca „Runivers” Feuerbach, deoarece în această prefață el însuși ne oferă un fir călăuzitor pentru trasarea dezvoltării sale mentale Desigur, ca toate informațiile autobiografice, aceste informații trebuie completate și de un studiu critic al lucrărilor în sine, întrucât propriul trecut poate fi și el denaturat atunci când îl privim prin prisma amintirilor și a viziunii ulterioare asupra lumii Cel mai convenabil pare să luăm în considerare activitatea lui Feuerbach împărțind-o în patru perioade Prima include acele scrieri pe care el însuși le-a numit „incunabulele” sale în *, scrieri care au făcut atât de puțină impresie încât în a doua jumătate a anilor treizeci Bachmann, autorul cărții Anti-Hegel, l-a putut numi pe Feuerbach un „om întunecat” ( obskuren Menschen), despre care nu auzise niciodată nimic **, iar hegelianul Michelet în , expunând disputa dintre Heschel, Ritter și Conrad despre nemurirea sufletului ***, nici măcar nu a menționat lucrarea lui Feuerbach pe acest subiect Această primă perioadă cuprinde cei cinci ani din - Lucrările legate de aceasta sunt deosebit de importante pentru studiul caracteristicilor lui Feuerbach ca persoană și ca scriitor Al doilea grup de scrieri ale lui Feuerbach, care, atât ca timp de apariție, cât și ca conținut, este o pregătire pentru principalele sale lucrări, încheie o serie de studii ale sale despre istoria filozofiei, care aparțin toate celor patru ani - sunt importante în sensul că fac posibilă studierea mai amănunțită a modului în care se poate face acest lucru conform principalelor lucrări ale lui Feuerbach, cât de justificată este acuzația adusă împotriva lui de unul dintre cei mai buni cunoscători ai săi, Time, că lui Feuerbach „lipsește complet gândirea istorică” **** A treia perioadă încheie primul grup de scrieri ale lui Feuerbach referitoare la filosofia religiei, iar cea mai faimoasă lucrare a sa este „Wesen des Christenthums” * „Sammtliche Werke a lui Ludwig Feuerbach”, II ( ), Vorwort, VI **Weigelt, *** C L, Michelet, Geschichte der letzten Système der Philosophie in Deutschland von Kant bis Hegel, ( ), și urm urmări ♦*** „Encyklopàdie”, etc Biblioteca „Runivers” [„Esența creștinismului”] Feuerbach însuși a subliniat * că între lucrările acestui grup și următorul a avut loc o schimbare în viziunea lui asupra lumii Potrivit lui, aceste schimbări ar trebui puse pe seama anului , dar el vorbește doar despre scrierile despre filosofia religiei Cu greu ar fi mai corect să includem lucrările sale de filozofie teoretică, mai târziu în , în același loc Astfel, a treia perioadă va cuprinde lucrările din - A patra perioadă, care încheie ultima fază a dezvoltării lui Feuerbach, o voi încheia cu epoca publicării lucrărilor sale complete, adică Aceste patru perioade de dezvoltare ale celebrului gânditor ar trebui, desigur, să fie precedate de o schiță a tinereții sale, premergătoare anului , așa cum ar trebui să fie urmate de o perioadă a scrierilor sale ulterioare, care nu aduc nimic nou în dezvoltarea lui gândul său, dar sunt totuși interesante ca diverse forme ale acestui gând Cele șase departamente menționate sunt rodul experienței mele Desigur, ar fi foarte important să facem lumină asupra activității literare a gânditorului și a vieții sale personale, dar, din păcate, avem foarte puțin material în acest sens Și acum trebuie să repetăm cuvintele cu care criticul din Die Gegenwart [Modernitatea] își începe articolul din : „Când avem în fața noastră o personalitate semnificativă în domeniul gândirii și istoriei, este foarte firesc să dorim să cunoaștem proces de educație și dezvoltare prin care a devenit ceea ce este Dar tocmai în privința contemporanilor noștri această dorință este mai greu de satisfăcut decât în ceea ce privește cei care aparțin secolelor trecute Cei care ar putea furniza informații sunt de foarte multe ori nu doresc sau nu îndrăznesc, iar cei care nu sunt împiedicați de relațiile personale nu pot face acest lucru Numai morții în sensul deplin al cuvântului este subiectul istoriei; viu aparține publicității numai în măsura în care el însuși a intrat în ea prin acțiune sau compunere Prin urmare, în ceea ce privește dezvoltarea * „Sãmmtliche Werke”, I, Vorwort, XIII Biblioteca „Runivers” om remarcabil pe care vrem să-l studiem, în tinerețe trebuie să ne limităm la ceea ce a spus el însuși Criticul a avut în vedere articolul „Fragmente pentru o caracterizare a Curriculum-ului meu” ♦*, dar a pierdut din vedere faptul că unele informații sunt cuprinse în prefața la primul volum al operelor lui Feuerbach Acum s-a adăugat altceva la biografia tatălui său, publicată de el în *** Ludwig Andreas Marie Feuerbach, al patrulea fiu al celebrului criminolog Paul Johann Anselm Feuerbach, s-a născut la iulie în Ansbach, un orășel din ceea ce este acum Bavaria Dar în Ansbach, fostul oraș șef al margraviatului Ansbach-Bayreuth, aparținea Prusiei, căreia în ultimul margrav Karl-Alexander, iubitul celebrului Claron și soțul Lady Craven, și-a vândut statul Cu toate acestea, la doi ani de la nașterea lui Ludwig Feuerbach, a avut loc o altă lovitură de stat cu Ansbach A fost preluat de conducătorul de atunci al destinelor Europei și patronul Confederației Rinului, Napoleon, și l-a prezentat Bavariei Chiar mai devreme, un profesor de cincizeci de ani, tatăl său, a părăsit departamentul și a intrat în serviciul public în Bavaria Adept al școlii lui Kant și Fichte în teoria dreptului, predicator al începutului intimidării în teoria pedepsei, unul dintre cei mai cunoscuți și influenți criminologi din Europa, bătrânul Anselm Feuerbach și-a numit fiul în cler Aparent, acest lucru nu a contrazis deloc starea de spirit a școlarului Ulterior, când Ludwig Feuerbach era deja printre cei mai acerți oponenți ai creștinismului, el a putut spune despre sine: „Dumnezeu a fost primul meu gând” **** – și în alt loc: „Îți voi spune, prietene, dacă cineva a avut un chemarea și dreptul de a judeca religia, le-am avut pe amândouă, pentru că am studiat religia nu numai din cărți, ci am învățat-o din viață și nu numai * „Die Gegenwart”, II, ** „Fragmente zur Charakteristik meines philosophischen Curriculum vitae” în Sămmtliche Werke, II, - *** „Leben und Wirken Ans v Feuerbach” (Leipzig, ) **** „Fragmente zur Charakteristik” etc - SamtL W II, Biblioteca „Runivers” nu numai din viețile altora ad oculos (vizibil) care mă învață despre cauzele și efectele religiei, atât din partea bună, cât și din partea rea, ci din propria mea viață Religia a fost pentru mine subiectul practicii înainte de a deveni subiectul teoriei Acest lucru se referă în mod evident la primii optsprezece ani din viața lui acasă și la Gimnaziul Ansbach Cam în această perioadă el spune în prefața ediției complete a lucrărilor sale că era „un școlar creștin credincios”; că Biblia era pentru el „cea mai înaltă autoritate, izvorul adevărului, cuvântul lui Dumnezeu”; că „le-a dovedit tovarăşilor săi îndoitori obiectivitatea şi realitatea Dumnezeului-om”** Această perioadă de ședere la Gimnaziul Ansbach cuprinde trei extrase păstrate de Feuerbach în însemnările sale autobiografice fragmentare *** Sunt luate de la Opitz, Bernard de Clairvaux și Augustin de Hippo Primul spune: „Cine lasă deoparte dorința pentru lucruri lumești și se gândește la nemuritor, a aruncat o ancoră atât de puternică încât nicio furtună sau vreme rea nu-l va mișca câtuși de puțin ” În al doilea: „Încearcă să-ți ascunzi virtuțile mai mult decât neajunsurile” În al treilea: „Reproșează-ți când ești lăudat Să-l laude în tine pe cel ce lucrează prin tine Fă bine, nu ca să te lauzi pe tine însuți, ci să lăudați pe cel de la care ieșiți că faceți bine De la tine ai face răul, de la Dumnezeu ai face bine Criticul din Die Gegenwart concluzionează, atât din aceste extrase, cât și din citatele împrăștiate în ultimele scrieri ale lui Feuerbach, că avea atunci în general o înclinație spre misticism și citea o mulțime de mistici **** Direcția teologică inițială a lui Ludwig Feuerbach a lăsat, pe lângă asta, urme destul de vizibile în scrierile sale ulterioare, în structura discursului său A lui * „Fragmente zur Charakteristik” etc - , SW II, ** SW I, Vorw VI, VII *** SW II, și urm **** „Die Gegenwart”, II, Biblioteca „Runivers” modul de acțiune asupra cititorului amintește incomparabil mai mult de un ecleziastic decât de un amvon universitar O simplă adresă către ascultător este una dintre cele mai frecvente ture ale autorului Unele pasaje din scrierile sale sunt exact rupte din predică Să cităm doar un exemplu, împrumutat din cea mai cunoscută lucrare a lui Feuerbach: „Cuvântul este lumina lumii Cuvântul conduce la tot adevărul, dezvăluie toate misterele, face vizibil invizibilul, prezentul trecutul și îndepărtatul, finitul infinitul, eternul trecătorul Oamenii trec, cuvântul rămâne, cuvântul este viață și adevăr Cuvântului i s-a dat orice putere: sub influența lui orbul văd, cei fără picioare se mișcă, bolnavii se însănătoșesc, morții prind viață - cuvântul face minuni, și anume miracolele sunt singurele rezonabile Cuvântul este Evanghelia, paracletul, mângâietorul omenirii Pentru a fi convins de esența divină a vorbirii, imaginează-ți că ești singur și părăsit, dar ești propriul grai și că ai auzit pentru prima dată cuvântul unui om: nu ți se pare acest cuvânt un înger, nu ți-ar părea? vocea lui Dumnezeu însuși, muzica cerească, sună în ea? * Urme similare de pregătire pentru titlul de pastor sunt foarte frecvente la Feuerbach În , Feuerbach s-a mutat la Universitatea din Heidelberg și el însuși a spus că s-a alăturat acesteia „ca un teolog scolastic, adică un teolog care vrea să cunoască ideile credinței ca adevăr al rațiunii” „Crezi atunci”, continuă el, întorcându-se spre sine, „că dacă îți pierzi credința, vei pierde și legătura dintre sufletul tău și trupul tău, vei pierde baza și sprijinul vieții tale ”** La Universitatea din Heidelberg s-a întâlnit cu reprezentanți ai diferitelor învățături Printre teologii de acolo, Paulus și Daub au ocupat un loc proeminent Erhardt a predat filozofie În , Paulus avea deja șaizeci și unu de ani Din casa misticului vizionar al tatălui său, el a adus o aversiune față de tot ceea ce era mistic În urmă cu treizeci și opt de ani, el și-a propus o axiomă în teologie: ceea ce nu este clar prin misticul * SW VII, și următoarele ♦* SW , Vorw VII Biblioteca „Runivers” apa, este fals atat in religie cat si in morala De atunci, el nu s-a retras nici măcar un pas de la începutul raționalismului și trebuia să rămână nespus de fidel acestor principii încă douăzeci și nouă de ani înainte de ultimele prelegeri ale lungii sale vieți Paulus stătea în acest moment în fruntea teologilor raționaliști din Germania În anii - , cunoscutul său comentariu asupra primelor trei evanghelii a apărut, după cuvintele lui Baur (nu mai este raționalist), „cel mai remarcabil fenomen teologic al acestei perioade”* Din până în nu a ocupat nicio catedra, dar din i-a înlocuit pe Margeinecke și De Wette la Heidelberg ca profesor de istorie și exegeză a bisericii și se pregătea pentru publicare lucrarea sa lungă, Viața lui Isus, care urma să apară în În plus, din a publicat jurnalul anticatolic Sophronison [„Iluminator”], unde și-a scos direct motto-ul: este adevărat că cel mai bine este să gândim și să acționăm rațional, este la fel de adevărat că oricine poate accepta principiile raționalismului Cu direcția stabilită a minții lui Paulus și cu lipsa generală de înțelegere istorică caracteristică școlii raționaliștilor de atunci, desigur, niciun amvon nu era mai puțin potrivit pentru Paulus decât amvonul istoriei bisericii El a studiat cu conștiință materialele, dar nu în anul șaizeci și unu oamenii dobândesc capacitatea de a fi transportați în gândire într-un timp îndepărtat și de a experimenta în imaginația lor ceea ce îngrijora mintea societăților unei civilizații cu totul diferite Nu e de mirare că Ludwig Feuerbach a vorbit deja în despre Paulus într-o scrisoare către tatăl său: „ Paulus, așa cum v-am scris deja, este insuportabil în exegeza sa și cu atât mai puțin în istoria sa a bisericii Și în ea nu poate decât să-și pună pe masă înțelepciunea, opiniile sale subiective și să deducă gânduri magnifice din fundamente psihologice vulgare Dar dacă merg la o prelegere despre istoria bisericii, atunci vreau să ascult doar istoria bisericii, și nu părerile și ipotezele cutare sau aceluia domn care o predă Permiteți-mi să mi se dea fapte pur obiective - acțiuni * Λ Ch În aur Kirchengesch d XIX Jahrh , urm Biblioteca „Runivers” dacă aceasta sau gânduri felul în care aceste fapte sunt obținute, felul în care se determină reciproc și aduc moartea sau viața; atunci istoria se explică și arată ce este adevărat și ce este fals, nu are nevoie de comentarii Pentru a înțelege măreția și sublimitatea Catedralei din Köln, într-adevăr, nu este nevoie să aveți în apropiere cel mai recent consilier de la departamentul de construcții Daub era cu doar patru ani mai tânăr decât Paulus, dar avea un alt fel de minte Neavând creativitate independentă în domeniul gândirii, Daub a căutat cu lăcomie adevărul în straturile superioare ale speculațiilor pe care i le prezenta modernitatea Mai întâi kantian la Magdeburg, apoi s-a mutat la Fichte, din al cărui punct de vedere și-a scris Catechet ( ) Mutându-se la Heidelberg ( ), a căzut sub influența piellingismului, care a dus la Theologumena ( ), Introducere în dogmatică ( ) și lucrarea excentrică Iuda Iscariotean ( - ), unde Daub a încercat să înțeleagă răul primitiv ( Grundbõse) ca ceva personal Despre Theologumena, Baur, care le numește „un fenomen deosebit de remarcabil”, spune: „Cu toată bogăția lor speculativă, gândurile Theologiumenei sunt prea înglobate în cercul vicios al schematismului abstract Mai mult, au rămas o hieroglică de neînțeles, care însă, în comparație cu raționalismul și supranaturalismul plat și lipsit de suflet din vremea mea, ar fi trebuit să fie un semn foarte serios al vremurilor De asemenea, este caracteristic pentru Daub că a intrat într-o alianță cu Kreutzer pentru publicarea în a „Stu-dien”, unde „acești oameni, impregnați de ideea de înțelepciune, au încercat să pătrundă această idee necondiționată şi să-l limiteze la fiecare din specialitatea lui” * ** Dar logica lui Hegel a subordonat mintea lui Daub unei noi direcții a idealismului, iar în anii douăzeci toate aspirațiile lui erau îndreptate spre a avea o teologie mai apropiată de învățăturile lui Hegel, deși adevărații hegelieni au constatat constant că el, de fapt, „s-a așezat în Fenomenologie a Spiritului * SW II, și următoarele ** F Chr Bour Kircheng d XIX Jalirh , *** Ibid , Biblioteca „Runivers” xa” * și că „tonul sistemului kantian a răsunat în lucrările sale de mai târziu”** Apropierea lui Daub de hegelieni s-a petrecut cu atât mai rapid și mai ferm pentru că, în calitate de prorector al Universității din Heidelberg, a reușit să aranjeze transferul lui Hegel la Heidelberg în , despre care rectorul Gimnaziului din Nürnberg fusese ocupat o perioadă perioadă lungă de timp Hegel s-a bazat pe Paulus, cu care corespondase în această chestiune încă din ***, și pe Kreutzer**** Dar, desigur, i-a fost deosebit de plăcut să se apropie de un om care „simpatiza cu starea filozofiei din Germania” (adică, se apropia de liniile ultimului său reprezentant) și ale cărui „viziuni filozofice profunde” în teologie constituiau „un contrast la fel de puternic și chiar mai ascuțit „cu ceea ce se consideră de obicei teologie”, ca și în filosofie învățătura lui Hegel, care mărturisea într-o scrisoare către Daub (din care sunt împrumutate aceste expresii) că se simțea „singurat” și că „operele sale suferă” dintr-o lipsă de interacțiune vie” * **** În octombrie , Hegel a preluat scaunul lui Friz din Heidelberg și a prezentat aici lumii filosofice o lucrare care constituie, parcă, coroana unui sistem filosofic vechi: o enciclopedie a tot ceea ce există, strict construită dintr-un principiu de bază Și aici, idealismul absolut a fost exprimat ca o doctrină care a cerut ascultare necondiționată din partea tuturor părților anterioare și a declarat că filosofii naturali romantici și „criticii modesti rezonabili” ai kantianismului erau în mod egal excomunicați din biserica filozofică ortodoxă unică Doi ani mai târziu, Hegel a părăsit Heidelberg la Berlin și deja în a apărut „Filosofia dreptului” cu celebra zicală a Sfinxului: „Ceea ce este rezonabil este real și ceea ce este real este rezonabil” În martie * Michelet Gesch d letzten System etc II, ** Rosenkranz Erinnerungen an Paul Daub ( ), Pentru Daub, vezi și DF Straus Daub und Schleiermacher in Kritiken und Erinnerungen *** Scrisorile lui Hegel către Paulus sunt plasate de Reuchlin-Mehldegg în „H E G Paulus und seine Zeit” ( ) **** R Haym Hegel und seine Zeit ( ) ***** (r WF Hegel s Werke, XVII, ; scrisoarea οι a doua jumătate a lunii august Biblioteca „Runivers” din același an, Hegel i-a scris lui Daub despre fostul său prieten și patron Paulus și adepții săi: „În prefața mea (la Filosofia dreptului) și în expresiile găsite acolo, bineînțeles, după cum ați observat, am lovit direct pe această sectă cheală și arogantă era obișnuită cu faptul că cuvântul ei decide întrebările și era parțial sigură că, din punctul de vedere al științei, ei nu îi acordau atenție și chiar aveau curajul să vorbește deschis împotriva ei În același timp, Hegel și-a exprimat dorința de a obține cât mai curând dogma lui Daub pentru a o folosi pentru filosofia sa a religiei și a vorbit în batjocură despre cel mai mare filozof-teolog nu numai al Berlinului, ci și al întregii Germanii, și anume Schleiermacher Nu este de mirare că teologul speculativ și activ a fost mai mult la inima tânărului student decât raționalistul Paulus și, prin urmare, Ludwig Feuerbach vorbește despre „excelentul Daub” ca fiind „singura persoană care mă satisface pe deplin”** Epoca - a fost marcată nu numai de natura deosebită a epidemilor fizice, ci și de epidemii mentale „În ceea ce privește a treia perioadă ( - ),” spunea Geder, „majoritatea scriitorilor cred că la acea vreme s-a produs o transformare completă a constituției bolii și caracterul gastric adinamic al durerii a fost înlocuit de cel inflamator” ** * Întreaga perioadă corespunde unei dezvoltări deosebite a febrei tifoide **** - Alături de aceasta putem pune în Germania o puternică dezvoltare epidemică a idealismului, străduința pentru concepte speculative din real ***** De aceea, catedrele de filosofie au căpătat o semnificație deosebită în toate universitățile, iar cele mai bune minți dintre tineri * Hegel's Werke, XVII, Scrisoare din martie ** SW II, și urm *** Geder Istoricul bolilor epidemice, II, și urm **** Ibid , și urm ***** Desigur, începutul epidemilor trebuie pus pe seama ultimilor ani ai secolului al XVIII-lea, iar Paulus scria deja în despre limbile orientale: „Peste ani, nu va fi nevoie de un profesor de aceste litere barbare deloc dacă usas philosophiae nu este dovedit Kantionae in literis orientalibus” (Schenkel în Herzog’s Reality-klopadie, XI, ) Biblioteca „Runivers” Dejyu a căutat satisfacție mai ales în acest domeniu Și Feuerbach nu a scăpat de crize Era mai atras de filozofie decât de teologie El îi expune tatălui său cererea guvernului bavarez ca tinerii teologi să „urmeze cursuri filozofice” și spune despre sine: „Îmi doresc din toată inima să fiu inițiat temeinic în studiul filosofiei”* Și cine, după Friese, și mai ales Hegel, a cărui amintire trebuie să fi fost atât de vie la Heidelberg la începutul anilor douăzeci, care deține apoi catedra de filosofie la Universitatea din Heidelberg? Un oarecare Erhardt, al cărui nume este atât de palid încât nu-l găsești, din câte știu eu, în nicio istorie a filozofiei, și numai Krug a introdus în dicționarul său numele și numeroasele lucrări ale acestui profesor la șase universități, care a trăit din până în * * Feuerbach spunea despre el: „Singurul filosof aici este Erhardt, dar un filosof numai în nume, și nu în fapt Adevărat, el are adesea gânduri bune și frumoase, dar sunt la fel de singuri ca orfanii și mârâie unul la altul ca pisicile și câinii Prin urmare, Ludwig Feuerbach l-a întrebat pe tatăl său la Berlin, „unde, nu ca aici, există un singur copac (Daub), din care aș putea smulge roadele cunoașterii științei, ci o grădină întreagă plină de pomi înfloriți și roditori; unde știința ne așteaptă, chiar și fiecare parte separată a ei are reprezentanți ai unor oameni remarcabili, celebri: unde pot auzi cuvântul viu al spiritului nu numai la o prelegere, ci și într-o predică de pe buzele lui Schleiermacher, recunoscut ca cel mai mare orator spiritual al timpului nostru! Unde pot asculta mai bine exegeza și istoria bisericii decât acolo unde marele Schleiermacher îl predă pe primul, cunoscutul respectat Neander îl predă pe al doilea Și filosofia la Berlin, într-adevăr, este pe mâini mai bune decât aici Desigur, pentru un tânăr student, acesta a fost principalul lucru și nu este nevoie de multă perspectivă pentru a observa că un tânăr de de ani, * SW II, urm ** Vezi articolul Tissot despre Erhardt (Simon) în Nouv biogr gen " (Dieles) XVI ( ), , unde este dat ca sursă Cercul *** SW II, Biblioteca „Runivers” grăbindu-se de la Heidelberg la Berlin, nu a mers acolo deja cu acel teolog scolastic credincios, în care, după propriile sale cuvinte, a intrat în Heidelberg cu doi ani înainte El însuși a continuat ulterior fraza pe care am citat-o mai sus astfel: „Dumnezeu a fost primul meu gând, rațiunea al doilea ” Prin , Ludwig Feuerbach experimenta deja faza rațiunii Și s-a mutat la Berlin A auzit vocea noului Aristotel Cât de puternică a fost impresia poate fi judecată după următoarea scrisoare: "Dragă tată! Cursul meu durează doar patru săptămâni, dar deja m-a beneficiat la nesfârșit Ceea ce era încă obscur și de neînțeles pentru mine în Daub, sau cel puțin neconvingător, am înțeles clar și am recunoscut deja necesitatea acestuia ca urmare a puținelor prelegeri ale lui Hegel pe care le-am ascultat Ceea ce mocnea în mine doar ca niștea arde acum cu o flacără strălucitoare Nu cred că greșesc Este destul de firesc ca o persoană animată de dorința de cunoaștere, pregătită și obișnuită cu gândirea de un profesor ca Daub, ajuns la Hegel, deja după câteva ore simte influența puternică a bogăției sale de gândire și profunzime Mai mult, Hegel în prelegerile sale nu este la fel de obscur ca în scrierile sale, dimpotrivă, este clar și ușor de înțeles, deoarece acordă o mare atenție capacității de a înțelege ascultătorii săi Dar este deosebit de excelent pentru el că, chiar și atunci când nu dezvoltă conceptul de obiect strict filozofic, ci se îndreaptă către idei obișnuite, el rămâne totuși în centrul obiectului Tocmai în momentul în care Feuerbach se afla la Berlin, Hegel a reelaborat cu cea mai mare sârguință toate părțile sistemului său Potrivit lui Goto**, aceste revizuiri datează în principal din - Iată un extras din Heim relatat aici ***: * SW II, ♦* În prefața la ediția Esteticii lui Hegel (WXS XII) Citat din Heim, Hegel und seine Zeit, , cca la XVI prelegeri ***Haym Hegel und seine Zeit, și urm Biblioteca „Runivers” „Cu zel neobosit, păstrându-și toată puterea și prospețimea până la moarte, el (Hegel) a pătruns în aceste prelegeri În caietele uriașe în folio, pe care le-a dus cu el la amvon, se văd peste tot urme ale prelucrării neobosite a mâinii sale În fiecare an el merită din ce în ce mai mult titlul de domnitor și, în același timp, de distribuitor al tărâmului spiritului Odată cu acumularea de material, efortul de a elucida orice nouă achiziție de cunoștințe din punctul central al unei viziuni coerente asupra lumii merge la nivel, leagă această achiziție de o legătură internă, organică, cu forme puternice și în același timp mobile ale sistemului Când revizuirea și-a atins „punctul de saturație”, atunci, aparent, modul de prezentare se îmbunătățește „Rigoarea cercetării lasă loc libertății elocvente și vesele, iar cele mai dificile sunt procesate cu ușurință spirituală și întreaga masă de idei educate este mobilă În acest sens, tocmai prefețele la prelegerile lui Hegel au același farmec ca și operele populare ale lui Kant În ele, Hegel apare mai ales în toată puterea intuiției sale Filosofia vorbește despre demnitatea gândirii și ideilor sale contemporane, așa cum bătrânețea experimentată vorbește despre demnitatea vieții Intrând complet în modernitatea sa, filosofia o domină în același timp; ea este familiarizată cu toate curbele liniilor, vede prin toate punctele de vedere și le opune tuturor, cu o superioritate calmă și politicoasă, verdictului final al unei convingeri mai profunde și mai dezvoltate Și încrederea interioară în sine a unei astfel de propoziții a subjugat mințile Setea de gândire și înțelegere a pus stăpânire pe o generație care, din cauza reacției rapide a stărilor de spirit, a fost nevoită să abandoneze din nou aspirațiile morale În jurul profesorului s-au adunat încă sute și sute de elevi Pentru toate dezamăgirile practice și teoretice prin care a trecut tinerețea acelor ani, filosofia a adus mângâiere și răsplată, exprimând definitiv că nu este dragoste pentru înțelepciune, ci înțelepciune și anume înțelepciunea universală (Weltweisheit) în cea mai extinsă și îndrăzneață sensul cuvântului Dacă fantezie p L Lavrov Biblioteca „Runivers” iar pasiunea tinerilor a fost trezită de înălțimea și lărgimea unor astfel de cunoștințe, mintea tinerilor a fost lovită de claritatea, rigoarea, disciplina punctuală, proporționalitatea și ordinea sistemului Înfrânarea de sine a oferit aici gândirea cu o putere nemărginită, pentru că tot ceea ce suprimă, supără și restrânge, conform acestei învățături, putea fi aruncat la o parte ca lipsit de drept, esență și putere Înaintea spiritului, dimpotrivă, s-a dezvăluit infinitul conținut pozitiv al conceptului în realitate, în prezent și în trecut, în stat și în istorie, în natură și în artă Părea că aici s-a găsit o cale pentru a se ridica deasupra tuturor neajunsurilor vieții, în același timp cheia care deschide atât profunzimea realității, cât și profunzimea divinității Această inspirație nu a întâlnit un obstacol în greutatea exterioară, care, în ciuda libertății interioare, nu numai acum, ci până de curând, era inseparabilă de modul de exprimare al profesorului Unul dintre numeroșii studenți (Goto), care a considerat cunoștințele cu Hegel o nouă epocă în viața lor spirituală, ne-a oferit, alături de imaginea răsturnării interne care a avut loc în el, și imaginea celui care a făcut această răsturnare în el și o descriere a metodei sale de predare Idealizarea pe care o întâlnim aici ne aduce cu atât mai viu la a doua jumătate a anilor douăzeci, vremea culorii și influenței filozofiei lui Hegel Hegel a îmbătrânit devreme - spun cuvintele autorului aproape literal * - și s-a cocoșat, dar înfățișarea lui exprima forța și forța primitivă; în înfăţişarea lui nu exista nici sublimitate respectabilă, nici farmec captivant; în toate felurile, s-a exprimat doar o trăsătură a respectabilului nedrept al bătrânului burghez Pliurile palide și languide ale feței se lăsară, parcă lipsite de viață; absența oricărei pasiuni distructive era vizibilă în ea, dar toate gândurile anterioare au fost reflectate, lucrând în tăcere zi și noapte și brăzdând fruntea, shaki și gura * Hotho Vorlcsungen für Leben und Kunst, și urm Biblioteca „Runivers” Când acest gând se odihnea, trăsăturile feței păreau bătrâne și ofilite; când s-a trezit, au arătat toată seriozitatea unei scufundări lungi și necondiționate într-o cauză măreață Întregul cap era plin de demnitate, nasul, fruntea înaltă, deși oarecum înclinată și bărbia calmă aveau un contur nobil În toată înfățișarea lui exterioară, noblețea fidelității și profundă veridicitate era exprimată cel mai clar și cel mai individual, o conștiință clară că căuta cu toate puterile ultima satisfacție numai în adevăr Îl urmăm pe același autor în auditoriul filozofului nostru Leneș și morocănos, stă în fotolii, plecând capul și, parcă, s-a coborât Fără să-și oprească vorbirea, întoarce paginile caietelor lui lungi în folio, căutând locul potrivit ici-colo, dedesubt și de sus; fiecare propoziție apare separat și este întocmită cu dificultate pe părți și împrăștiată; fiecare cuvânt, fiecare silabă este separată fără să vrea, iar vocea fără voce în dialectul larg șvab conferă fiecărui cuvânt și silabă o expresivitate surprinzător de temeinică, de parcă de fiecare dată ar fi vorba de subiectul cel mai important Cu toate acestea, cu toată neplăcerea acestui mod de exprimare pentru un începător, el s-a simțit atras și captivat de „naivitatea seriozității puternice” În scurt timp, se obișnuiește cu o înfățișare respingătoare și simte că virtuțile sale interioare sunt într-un mod special țesute cu aceste neajunsuri într-un întreg Acest mod de exprimare, i se pare, întruchipează vizual și plastic dificultatea interioară a muncii profunde a spiritului, care generează constant gânduri proaspete Apoi a existat o impresie puternică de cea mai strictă obiectivitate, deoarece lectorul, aparent, și-a dezvoltat materialul complet din subiect și pentru subiect, fără a participa aproape deloc la dezvoltarea propriului spirit și preocuparea pentru ascultător Cu toate acestea, el singur a dat totul și, parcă, preocuparea paternă pentru claritate și-a pierdut severitatea inexorabilă care putea respinge acceptarea unor gânduri atât de dificile „El a început, deja oprindu-se”, astfel Goto descrie în continuare modul de a-și prezenta influența, „se străduiește înainte, începe ¿ * Biblioteca „Runivers” din nou, din nou s-a oprit, a vorbit și a gândit, cuvântul potrivit părea să scape pentru totdeauna și aici a apărut cu cea mai mare probabilitate, părea obișnuit și totuși inimitabil potrivit problemei, părea neobișnuit și, între timp, era singurul potrivit ; cel mai important lucru, se părea, mai rămânea de spus și, între timp, imperceptibil, fusese deja exprimat cât mai deplin posibil Dar aici ai prins sensul clar al propoziției și ai sperat și ai dorit să mergi mai departe Degeaba Gândul, în loc să avanseze, a continuat să se învârte în cuvinte similare în jurul unuia și aceluiași punct de sus Dar dacă atenția obosită s-a risipit și a revenit brusc cu spaimă la expunere în câteva minute, atunci ca pedeapsă toată comunicarea a fost întreruptă Pentru că în liniște și precauție, trecând prin termeni intermediari care aparent nu au sens, orice gând complet s-a dovedit a fi unilateral și limitat, s-a rupt în diferențe și s-a încurcat în contradicții și numai cele mai incompatibile lucruri au putut depăși aceste contradicții , rezolvați-le victorios și forțați-le într-o nouă conexiune Și este remarcabil că expunerea lui Hegel a fost cea mai puțin pricepută acolo unde talentul obișnuit întâmpină cele mai puține obstacole în vorbire Poveștile lui nu au avut succes din punct de vedere comic Tocmai în ceea ce se înțelege ușor, era greu și plictisitor Dar în profunzimea mișcărilor sale se distingeau prin mulțumire maiestuoasă și calm Abia atunci „s-a ridicat glasul, ochii au strălucit tăios peste adunare, iar vorbirea cuprinsă de cuvinte, în care nu a lipsit niciodată, toată înălțimea și adâncimea sufletului” Și asta nu numai când era vorba de abstracțiuni extrasenzoriale, ci și când a intrat în profunzimea fenomenului A fost destul de capabil să portretizeze epoci, popoare, evenimente, personalități Chiar și cele mai individuale ciudățeni și profunzimi ale stării de spirit (Gemüth) nu au scăpat de capacitatea sa de a le reprezenta Cu imagini de acest fel, „cuvintele lui curgeau ca un râu, una după alta apăreau expresii calitative, uimitor de pitorești, și fiecare era nouă, neașteptată și atât de potrivită cazului, încât întregul, în care Biblioteca „Runivers” trăsăturile individuale erau rotunjite într-o combinație variată, imprimate în memorie, pentru a nu mai scăpa niciodată din ea Va trebui să ne întoarcem de mai multe ori la filosofia lui Hegel pentru a-i evalua diversele aspecte și particularități în legătură cu opiniile lui Feuerbach, dar acum este necesar să subliniem acele trăsături comune care i-au dat un loc nu numai printre modele intelectuale a Europei, dar și în dezvoltarea gândirii europene Odată cu secolul al XVI-lea, acea metodă de gândire a fost stabilită în Europa, căreia Europa modernă îi datorează cele mai bune și mai durabile achiziții – metoda cercetării științifice Se mai întâlnise pe fragmente; dar nu numai oamenii de știință care l-au folosit exclusiv erau rari; au existat lucrări rare în care autorul a rămas fidel acestei metode Un set de citate pro și contra poziției a fost cel mai obișnuit dispozitiv logic și părea cel mai potrivit pentru scriitori să se refere la autorități Se pare că nimic nu este mai ușor decât să ghicești că observarea unui fapt și raționamentul despre acest fapt observat este cea mai ușoară cale de cunoaștere, dar istoria gândirii dovedește că cele mai simple rezultate se obțin nu înainte, ci după altele, mai complexe Metoda științifică a fost ajunsă pentru prima dată în acele domenii în care era imposibil să te îndepărtezi de ea - în matematică și anatomie Secolul al XVI-lea a dat o serie de precursori fragmentari ai noii științe și, desigur, acesta, și nu secolul al XV-lea, ar trebui considerat începutul dezvoltării raționale a unei noi gândiri europene, dacă cele mai bune minți ale acestei epoci ar fi fost nu încă sub influența a două hobby-uri simultane care au distras activitatea gândirii de la calea rațională; a fost mișcarea finală a așa-numitei renașteri în domeniul științei și artei și mișcarea de reformă în domeniul religiei Ambele mișcări au fost, în esență, reacționare, pentru că au căutat adevărul teoretic și dreptatea practică în aceleași surse în care a privit Evul Mediu și unde a încetat să mai caute noua Europă Antichitatea clasică și Biblia au fost autoritățile exclusive ale Evului Mediu Antichitatea clasică și Biblia devin și mai excepționale Biblioteca „Runivers” autorităţile Renaşterii şi Reformei Diferența era că aceste autorități de nezdruncinat erau disponibile în Evul Mediu în principal prin traducători și comentatori răi, interpretați de Augustin, Ibn Roshd, Petru Lombard, Toma d’Aquino, bule papale și gramaticieni bizantini; acum au început să citească autorii clasici în original și Biblia fără intermediari Este de la sine înțeles că calea aleasă de noile mișcări reacționale trebuia să ducă în cel mai neobișnuit mod la victoria celor mai înalte autorități, deoarece acestea au început să fie privite nu de la o distanță vagă, ci destul de aproape Procesului care s-a desfășurat în acest mod necesar în domeniul teologiei, vom dedica mai jos un raționament special; in ceea ce priveste lumea antica, secolul al XVI-lea prezenta deja destule fenomene pentru a se asigura ca grecii sau romanii, ca autoritati, si-au incheiat cariera si s-au transformat intr-un subiect de studiu in egala masura cu toti ceilalti La matematică, anatomie, astronomie, geografie, medicină, au fost depășiți de gândirea teoretică a barbarilor Sistemul social al Europei a stabilit sarcini practice care erau complet străine vechilor La Ramai a început un război împotriva lor chiar și în domeniul logicii Literatura italiană a oferit modele care puteau concura cu cei din antichitate O nouă pictură și sculptură au stat lângă lucrările Greciei Ultimii ani ai secolului al XVII-lea au produs un dramaturg, în fața căruia a pălit gloria lui Sofocle și Euripide Dar mișcările Renașterii și Reformei au contribuit fără să vrea la progresul gândirii, împotriva căruia se îndreptau principiile lor principale Deja răsturnarea intermediarilor scolastici și catolici ne-a învățat mai puțin respect pentru ceea ce ieri nu a putut fi atins Oamenii care astăzi au distrus sute de idoli mici s-ar putea întreba: de ce să nu încerce să-l distrugă pe cel mare? Este posibil să te descurci cu totul fără idoli? Dar practic situația s-a schimbat Renașterea și Reforma s-au înclinat ambele în fața principalelor autorități ale Evului Mediu, dar în fața unor autorități diferite și conștiente Biblioteca „Runivers” acum cât de diferit Pasionații Renașterii din secolele al XV-lea și al XVII-lea știau foarte bine că idealurile lor erau păgâne, că încercările scolastice de a reconcilia aceste idealuri cu cele biblice nu puteau reuși, că ei, ca pasionați ai păgânismului, erau în opoziție cu ordinea bisericească Între timp, oamenii intelectuali i-au forțat atunci pe suverani mărunți și mari, chiar episcopi și papi, să-i patroneze pe acești liber gânditori, drept urmare știința seculară în persoana filologilor a devenit mai puternică, izolată, a căpătat o semnificație fără precedent și tradiția gândirii libere În același timp, reformatorii, în special cei din ramura lor calvină, au fost plasați de o combinație de circumstanțe într-o poziție care i-a forțat împotriva voinței lor în arena controverselor politice S-au stabilit în câteva centre mici și libere unde puteau scrie și tipări liber, iar lângă aceste centre au fost nevoiți să îndure persecuții crude în marile state și să sufere de ipocrizia reprezentanților puterii politice, care s-a ridicat peste tot în Europa pe ruine a sistemului feudal și a puterii bisericii, tocmai puterea suveranilor autocrați Această situație a creat în mod inevitabil o literatură politică în centrele libere ale calvinismului, care deseori a tratat principiile noului monarhism cu asprime și nesfârșit, așa cum pasionații păgâni tratau principiile religiei În esență, calvinismul nu era deloc un dușman al puterii politice, cu care, de principiu, nu avea nimic de-a face, așa cum filologii, prin natura ocupației lor, erau complet în afara chestiunii religioase; dar circumstanțele istorice i-au făcut pe cei dintâi precursori ai radicalilor politici, la fel cum cei din urmă sunt păstrătorii tradițiilor libertății extreme de gândire Printre partidele reacţionare, indiferent de voinţa lor, s-a dezvoltat germenul progresului viitor Până la sfârşitul secolului al XVI-lea, ambele mişcări reacţionare slăbiseră Scriitorii antici au devenit subiect de studiu pentru specialiști Iezuitismul și scolastica protestantă grea au arătat lipsa de viață a partidelor religioase Cele mai bune minți au început să rămână în urmă acestor mișcări Biblioteca „Runivers” Activitatea politică a atras mai multe minți practice În „republica oamenilor de știință” întărită și multiplicată , tendința de a lucra străină de tradiție, de studiul naturii, era și mai evidentă Mințile strălucitoare ale lui Kepler, Galileo, Gilbert, Harvey, Descartes au adunat mulțimi de adepți în jurul lor Bacon a formulat principalele prevederi ale noii gândiri științifice: observație, culegere de fapte, lupta împotriva idolilor, generalizări private, sistematică după cerințe reale, și nu după cerințe metafizice De asemenea, a distins domeniile științei și religiei Independentă și străină de ciocnirea partidelor religioase și politice, noua știință europeană a naturii și-a cerut un loc și l-a primit Avea propriile ei adevăruri, propriile ei metode, propriul ei cerc de activitate, care păreau absolut deloc periculoase nici pentru teologi, nici pentru guverne Au încercat să uite persecuțiile lui Copernic și Galileo Oamenii de știință iezuiți au fost printre succesorii cuceririlor astronomice Stuarții și Bourbonii au patronat consolidarea parlamentelor și academiilor științifice Au apărut reviste academice Știința a început să pătrundă în viață Geniul lui Newton și Leibniz a completat realizările științifice și mecanice ale lumii Cu aceleași metode, cu aceeași încredere în sine, știința naturii a mers mai departe, abordând întrebări în care metodele matematice nu mai erau aplicabile la chestiunile privind diversitatea substanțelor și funcțiilor vitale Științele chimiei și fiziologiei au fost dezvoltate din teorii chimice și fiziologice La începutul secolului al XIX-lea, o nouă generație de minți mari a dat științei acea forță care făcea deja improbabilă retragerea sau suprimarea acesteia, iar din diferitele științe accidentale au creat un tot atât de puternic și coerent încât gândul unei singure științe a devenit ea însăși un comportament natural În plus, legătura științei cu viața sub formă de tehnologie și posibilitatea introducerii metodei științifice în cercetarea istorică și sociologică a devenit din ce în ce mai evidentă A devenit evident pentru orice observator imparțial că noua știință europeană avea să devină principala forță pentru recrearea noii societăți europene Biblioteca „Runivers” Dar gândirea nu se dezvoltă niciodată și nu procesează o anumită cultură fără piedici În primul rând, vechea tradiție de gândire, care a intrat în mediul cultural, continuă să lucreze alături de noi direcții În al doilea rând, gândirea, concentrându-și activitatea în principal pe o parte a culturii, ca urmare a acesteia în sine permite altor părți să se alăture temporar tendințele culturale anterioare și să le consolideze Așa a fost și în noua Europă Tradiția catolico-protestantă își pierduse orice semnificație pentru mințile progresiste ale Europei, dar obiceiul de gândire pe care îl dezvoltase a rămas, iar dorința de a salva tot ceea ce era posibil din această tradiție de o mie de ani era perfect firească Din lumea miturilor, a dogmelor mitice și a regulilor bisericești, din lumea lui Grigore al VII-lea, Toma de Aquino, Luther și Calvin, metafizica a încercat să aducă adevăruri teoretice supranaturale și moralitate supranaturală în viața reală Desigur, nici una, nici alta nu au putut fi obținute prin mijloacele care i-au servit lui Descartes pentru crearea geometriei analitice, Harvey pentru descoperirea circulației sanguine, Newton pentru stabilirea formulei gravitației Dar foarte atractivă a fost încercarea de a păstra modul vechi, obișnuit, de a gândi obiectele inaccesibile observației, dar de a-i da o formă nouă, împrumutată din noile achiziții ale gândirii, și anume din gândirea științifică Aici matematica a fost, aparent, cea mai apropiată de obiect: argumentează viu științific, dă concluzii uimitor de precise, dar raționează asupra abstracțiunilor care pot fi înțelese, și nu observate, doar asupra obiectelor care nu există deloc în natură De ce să nu aplicați această metodă și altor genuri de idei, inaccesibile observației, ideilor metafizicii? De ce să nu analizăm aici condițiile definiției, să nu eliminăm contradictoriul, să nu trageți concluzii foarte stricte pe baza prevederilor inițiale? Încercarea părea atât posibilă, cât și demnă de minți mari Respingând tradiția decrepită a Evului Mediu, noua metafizică, aparent, și-a atins chiar scopul la care aspira scolastica - de a înțelege supranaturalul, dar l-a atins fără a se baza pe Biblioteca „Runivers” autorități care și-au pierdut sensul, dar pe o nouă putere, puterea rațiunii Pe de o parte, ea a dat o mână unei noi direcții de gândire, respingând autoritățile și proclamând atotputernicia gândirii, pe de altă parte, a protejat de atacuri și a consacrat cu construcțiile sale cele mai scumpe și familiare formule pentru cultura medievală Rezultatul, aparent, urma să fie, pe lângă științele speciale ale naturii, o știință egală a supranaturalului Desigur, toate acestea au fost doar aparențe Rezultatele matematicii sunt științifice deoarece subiectul ei este o abstracție din real, iar la fiecare pas matematicianul poate indica ce anume ia în considerare din lumea reală și ce lasă deoparte Matematicianul nu adaugă nimic, nu creează; sarcinile lui se regăsesc în lumea reală, dar numai într-o complexitate mult mai mare Simplifică doar problemele naturii, rezolvă anumite probleme simplificate pentru a introduce soluții gata făcute la problemele complexe ale naturii Dacă uneori ia ca ghid inexistentul (negativ, imaginar, infinitezimal etc ), atunci știe perfect că acesta nu este altceva decât un dispozitiv auxiliar, și nu subiectul real al unei întrebări științifice Prin urmare, matematica, cu toată idealitatea subiectelor sale, este încă un element al științei lumii reale și dă rezultate științifice, precise Obiectele care sunt supuse raționamentului metafizicii (substanța, sufletul, zeul, necondiționat, obiectivul, binele suprem, scopul lumii etc ) sunt idei complexe, în care fantezia creativă adaugă la fel de mult de ea ca și gândirea științifică aruncă din lumea reală Înainte de a le discuta, desigur, este necesar să le descompunem în elementele lor psihologice, reale și estetice, iar până când nu se face acest lucru, gânditorul nu poate cunoaște nici gradul de fiabilitate al pozițiilor sale, nici gradul de aplicabilitate al metodelor folosite de el și cu atât mai puțin poate ști ce în rezultatele lor are importanță practică și ce anume Și exact în același fel, noua metafizică a fost doar, aparent, rivala noului gând În noua Europă Biblioteca „Runivers” nu mai era problema în ce consta în Grecia Antică Gândirea seculară, independentă de tradiție, fusese deja înființată de Grecia, a intrat vrând-nevrând în scolastică ca element, a fost declarată foarte tare de gânditorii italieni ai Renașterii Noua Europă a cerut instalarea unei gândiri precise atât în metode, cât și în subiecte de gândire Esența sa a fost să recunoască supranaturalul ca inaccesibil gândirii științifice Știința supranaturalului, pe care idealismul noii metafizici a încercat să o creeze, a fost o negare a noii gândiri europene în esența ei, o întoarcere la punctul de vedere al gânditorilor greci antici Metafizica idealistă nu putea fi o știință tocmai pentru că nu recunoștea obiectul științei; a vrut să înlocuiască dogma medievală, dar a rămas pe pământul ei Idealismul a fost într-o măsură mai mică același pentru secolele XVII-XIX decât Renașterea și Reformarea pentru secolele XV-XVI, și anume, o încercare de a menține obiceiurile medievale de gândire Dar, desigur, aceasta a fost într-o măsură incomparabil mai mică și, spre deosebire de cele două mișcări reacționale despre care am vorbit mai sus, idealismul nu are în sine elementele vii ale noii societăți care s-au unit accidental cu el, ci legătura sa vitală inerentă cu noua lume europeană Motivul stă în a doua împrejurare, pe care am subliniat-o ca un obstacol în calea dezvoltării gândirii Noua știință a câștigat un punct de sprijin în Europa, în ciuda luptei și persecuției reciproce a sectelor, în ciuda absolutismului în creștere, și a putut face acest lucru doar pentru că a rămas departe de chestiunile religioase și politice A fost în primul rând o știință a naturii în sens restrâns, adică excluzând din natură omul ca gânditor și societățile umane cu nevoile lor Oamenii de știință au stat deoparte de furtunile modernității Descartes în Republica Olandeză și la curtea Christinei s-a simțit la fel de bine acasă, iar lupta lui Richelieu cu aristocrația și reformații nu l-a interesat Newton a tăcut în Parlament când Anglia trecea printr-una dintre cele mai importante epoci din viața ei politică b Biblioteca „Runivers” Leibniz a scris memorii pentru curțile din Hanovra și Berlin și chiar pentru Ludovic al XIV-lea Dar chiar și în epocile ulterioare, când unii oameni de știință, ca indivizi, au luat parte activ la lupta împotriva ordinelor învechite din domeniul teoriei politice, au făcut acest lucru ca indivizi, iar știința a rămas străină de problemele care agitau societatea Mulți oameni de știință remarcabili, chiar și fără nici un efort moral, au adoptat punctul de vedere al așa-numitei contabilități mentale în partidă dublă: critici stricți și perspicace în domeniul matematicii, astronomiei, fizicii, chimiei, fiziologiei, au acceptat și predicat fără niciun fel critică catehismele înguste ale teoriilor morale, religioase și politice ale proprietății înapoiate Toate acestea și-au avut partea sa doar pentru că au dat științei timp și oportunitatea de a deveni un element cultural al Europei, fără a stârni opoziția acelor forțe care puteau să-și zdrobească adepții Dar, pe de altă parte, a îndepărtat interesul vital al științei Oamenii vieții, oameni ai luptei pentru progres, au învățat să privească știința ca pe ceva străin de întrebările vii, de a oamenii de știință - ca oameni care nu sunt capabili să-și aplice metodele la ceea ce a fost cel mai important pentru societate, la întrebări despre suferința maselor, despre dezvoltare, despre dreptul și datoria indivizilor, despre extinderea dreptății și a binelui Dar dacă știința nu răspunde la aceste întrebări, ele nu pot fi lăsate deoparte Dacă știința și-a îndreptat toate eforturile către natura neînsuflețită, atunci oamenii au trebuit să caute în alte domenii răspunsuri la întrebări practice de moralitate personală și sociologie și motto-uri pentru bannere în lupta pentru progres Catehismele înguste erau limitate la oameni nedezvoltați (deși uneori foarte învățați) Sloganurile private ale partidelor i-au mulțumit pe oameni care nu aveau nevoie de o viziune mai generală asupra lumii Actele pietistice și mistice au captivat oamenii cu o fantezie morbidă Dar toate aceste metode de gândire l-au restrâns, pentru că lupta partidelor, neîntemeiată pe idei largi, se transformă cu ușurință într-o luptă a indivizilor, în timp ce pietismul și misticismul reprezintă negația științei, adică negația tocmai acelui element în care viitorul noului G Biblioteca „Runivers” Europa În acest sens, noua metafizică europeană a inclus elemente de progres și viață În timp ce știința nu atinsese încă sociologia și morala personală și elabora o teorie mecanică a lumii, metafizica a dat partidelor progresiste bannere mai mult sau mai puțin ferme pentru a preveni ca lupta partidelor să se transforme într-o luptă a indivizilor, pentru a preveni negarea științei de a câștiga teren în ciocnirile vieții și de a recâștiga scolastica medievală a autorităților supranaturale stăpânirea lor în numele dreptului divin al papilor, al congregațiilor și al suveranilor Din secolul al XVII-lea până în secolul al XIX-lea, cele mai bune minți au căutat răspunsuri la cele mai vitale întrebări ale vieții în știința suprasensibilului S-au îndreptat către ea pentru a prevedea unitatea naturii și unitatea a tot ceea ce există în spatele începuturilor unor teorii speciale ale fenomenelor lumii Au apelat la ea pentru a căuta teoria datoriei și a dreptății Convingerea că această știință le-a permis să rămână în permanență în legătură cu progresul real al gândirii științifice și să lupte împotriva scolasticii, misticismului și indiferenței, care apăsau din toate părțile Alți gânditori au îmbrățișat mai pe deplin și mai sistematic sarcina filozofică de a construi o perspectivă integrală a lumii; alții s-au limitat la vederi mai particulare, dar pe de altă parte au indicat mai bine științei posibilitatea de a-și extinde metodele în domenii ulterioare, pur umane; încă alții au încercat să introducă în viziunea lor asupra lumii cât mai mult posibil din rămășițele tradițiilor medievale Dualismul lui Descartes, materialismul pur al lui Hobbes, naturalismul mai profund al lui Spinoza, lumea organic-armonică a monadelor lui Leibniz, teoriile senzualiste ale lui Locke, materialismul mai popular al lui Holbach, lumea pedantică a lui Wolff, abordată în același mod Pe calea soluționării problemelor insolubile de știința obișnuită, ei au încercat în egală măsură să satisfacă nu numai nevoile de cunoaștere critică a omului, ci și nevoile de credință și idealurile morale Cu toate acestea, aici este necesar să se facă distincția între două tendințe ale viziunilor filozofice asupra lumii În cea mai mare parte, aceste direcții DVD au fost prezente simultan în construcții sistematice, dar totuși Biblioteca „Runivers” una dintre ele a prevalat și această predominare a determinat direcția generală a scriitorului Aceste direcții pot fi în general numite materialiste și idealiste În primul, a prevalat subordonarea tuturor fenomenelor particulare unei concepții generale asupra lumii ca un set de procese necesare și inconștiente, o viziune care a fost dezvoltată de la sine din cuceririle în expansiune ale științei naturale Cel de-al doilea a expus mai mult în aparență semnificația fenomenelor conștiinței în tot ceea ce este accesibil omului și a transferat cu mai multă bunăvoie în afara omului conceptele de rațiune și scopurile găsite în el, decât invers Aici, aspirațiile teoretice au determinat fără să vrea atitudinea practică față de credințele anterioare Întrucât realizările științelor naturii au reprezentat aproape în întregul lor domeniu achizițiile noii Europe, tendința materialistă a fost cea mai ascuțită în raport cu tradiția medievală și a încheiat, pe parcursul întregului secol al XVII-lea și al XVIII-lea, cele mai proaspete și mai sănătoase începuturi pentru viitor Dimpotrivă, în tabăra idealistă întâlnim cel mai adesea dorința de a păstra cât mai mult posibil din sistemul de gândire medieval, de a sprijini, deși parțial, tradiția care se prăbușește și, sub forme noi, de a reveni la opiniile obișnuite asupra lumea si omul Primul s-a arătat cel mai pozitiv la Hobbes și Holbach, al doilea la Leibniz și Wolff Dar împrejurarea deja menționată mai sus este remarcabilă, că în fiecare tabără ne întâlnim cu un amestec puternic de direcție opusă, uneori chiar atât de semnificativ încât, conform conținutului propriu-zis, autorul nu trebuie plasat deloc în școala la care a aparține conform tradiției istorice Astfel, Descartes, căruia îi revine întreaga tradiție idealistă, aparține în egală măsură materialismului, deoarece viziunea sa dualistă asupra lumii avea drept scop direct construirea lumii ca mecanism într-una din ramurile sale, îmbrățișând chiar și procesele mentale ale animalelor* ♦ Lange în excelenta sa istorie a materialismului (Fr Alb Lange Gesch d Materialismus etc ) spune pe bună dreptate ( ): „ War es doch Descartes, der dieser ganzen Biblioteca „Runivers” Și mai izbitoare este poziția lui Spinoza și Locke Spinoza este de obicei numit panteist, iar noul idealism german a crescut mai ales sub influența lui, dar dacă în învățătura marelui gânditor european mergem puțin mai adânc decât aparențe și expresii, atunci cu greu ar trebui să nu reușim să vedem în Spinoza cel mai complet și teorie materialistă armonioasă a ființei care a fost construită vreodată Pe de altă parte, Locke a devenit strămoșul liber gânditorilor și al materialiștilor francezi, în timp ce, în esență, senzația și reflexia sa, la care a redus totul, sunt elemente mentale și, prin urmare, ar putea duce pe bună dreptate la o construcție idealistă În cele din urmă, cel mai hotărât dintre idealiştii secolului al XVIII-lea, Berkeley, nu a avut absolut nicio influenţă asupra dezvoltării ulterioare a idealismului În secolul al XIX-lea, sarcinile filozofiei s-au schimbat oarecum În ciuda poziției înalte a științelor naturale și a cuceririlor sale continue, mințile au fost lovite de evoluțiile mai strălucitoare din domeniul istoriei Revoluția franceză a transferat critica la adresa statului și a sistemului social, critica credințelor și construcțiilor filozofice din sfera gândirii în sfera vieții Indivizii trebuiau să decidă și să acționeze A trebuit să rup obiceiurile și atașamentele A trebuit să apăr regele legitim și zeul triun în fața schelei lui Robespierre, a republicii și a liber gândirii Betrachtungsweise der Dinge schliesslich jencn Stempel des Mechanismus aufdrückte, der in "De la Mettrie's l'Hommesmachine" am vollstandigsten hervortritt Auf Descarte war es zurückzufüh-ren, wenn man alle Functionen des geistigen wie des physischen Lebens schliessliche ais das Product mechanischer Vorgănge betrach-tete, obwohl dieser es nur in der Physik und Physiologie so gehalten hatte ” [“ cu toate acestea, în cele din urmă, Descartes a impus tuturor acestei înțelegeri a lucrurilor ștampila mecanismului, care apare cel mai clar în mașina L'homme a lui Lamettry Că toate funcțiile vieții psihice și fizice au ajuns în cele din urmă să fie privite ca produsul proceselor mecanice trebuie atribuit lui Descartes F A Lange Istoria materialismului și critica semnificației sale în prezent Volumul I, Kiev, , p ] Dar Lange nu i-a dat lui Spinoza locul potrivit în istoria sa, ceea ce ar fi trebuit făcut Biblioteca „Runivers” minciună – înaintea terorii albe Tentația imperialismului s-a desfășurat în fața republicanilor și legitimiștilor de ieri În Mainz, a trebuit să se facă o alegere între republică și naționalitate După căderea lui Napoleon, a trebuit să mărturisească că popoarele Europei și-au sacrificat proprietățile și sângele pentru mai mulți omonimi ereditari care nu s-au gândit să-și îndeplinească obligațiile date în momentul primejdiei Vechiul și noul, reacția și progresul, condițiile istorice și cerințele dreptății, s-au prezentat minților în ciocnirea lor cu mai multă exactitate ca niciodată Epuizarea și reacția au prevalat în viața politică Neîncrederea față de învățăturile secolului al XVIII-lea a dat naștere unor învățături de alt fel Lucrările istorice au extins conceptul de știință Știința naturii, a cărei dezvoltare a avut loc complet independent de furtunile care au agitat Europa, s-au retras temporar în plan secund în construcțiile filozofilor Lupta cu lumea anterioară și distrugerea eik) au provocat principala activitate mentală a secolului al XVIII-lea Reconcilierea cu istoria și înțelegerea ei a constituit sarcina primului trimestru al secolului al XIX-lea În energia gândirii și voinței umane, noul idealism a încercat să ofere contemporanilor săi un instrument de rezolvare a tuturor problemelor, de a crea o nouă lume a credințelor, de a indica legile cunoașterii, îndatoririle vieții Între imposibila întoarcere la ordinea medievală a vieții și gândirii, la care visau reacționarii, și negarea ascuțită a acestei ordini, care a fost predicată de partidele proaspăt înfrânte și epuizate, idealismul german a oferit lumii să se odihnească pe tărâmul unui idee care a cucerit tot trecutul și ar trebui, conform legilor imuabile, să fie întruchipată într-o realitate mai bună, rațională, indiferent de motivele individului Nu acesta este locul pentru a dezvolta în detaliu diferitele trăsături ale școlilor filozofice din Germania la începutul acestui secol; ne vom opri doar asupra hegelismului ca punct de plecare al dezvoltării lui Feuerbach Idealismul german a fost o reacție împotriva perioadei precedente de gândire în multe privințe, Biblioteca „Runivers” Critica rațiunii a fost arma principală a secolului al XVIII-lea; s-a ferit de pasiunile imaginației și era deosebit de slab în domeniul creativității Idealismul german a apărut dintr-o conștiință a înaltei demnități și a influenței vitale a operelor poetice, dintr-o pasiune pentru creativitatea artistică În acest sens, recenzia făcută de Goethe și tovarășii săi despre „Systeme de la nature” este destul de remarcabilă Aceasta nu este o obiecție din punct de vedere al gândirii, nu o indignare din punct de vedere al moralității, ci un dezgust al naturii, incapabilă din punct de vedere estetic să înțeleagă măcar punctul de vedere al unei opere încă atât de apropiate în timp „Ne părea”, spune poetul german, „atât de cenușie, atât de cimeriană, atât de moartă, încât ne era greu să-i suportăm prezența și tremuram de ea, ca de fantomă” Secolul al XVIII-lea a pus ideea de omenire și umanitate mai presus de orice, netezind dezvoltarea națională și ura națională, sectele și segregarea înaintea sarcinilor comune ale dreptății adevărate Dezvoltarea idealismului german a mers mână în mână cu indignarea naționalităților sub jugul imperialismului și pseudoclasicismului francez Franța nu s-a mulțumit cu faptul că măreția ei a distrus lanțurile putrede ale formelor medievale care se întindeau pe o mare parte a Europei; ea dorea să subordoneze viața Europei intereselor ei sau, mai precis, intereselor unei persoane care profita de circumstanțe pentru a exploata Franța și Europa în favoarea lui Inevitabil, peste tot, mai ales în Germania, a apărut o conștiință a individualității lor naționale, iar ura izvorâtă din diferențele culturale la cel mai de jos nivel al dezvoltării sociale a intrat în idealul noii gândiri germane sub numele tare de patriotism, care, pentru o mai mare siguranță , a fost gata să separe un popor de altul apelează la indivizi nu numai pentru independență, ci și pentru aspirații retrograde Secolul al XVIII-lea a avut înaintea lui predominant doar activitate teoretică Formele politice și ecleziastice păreau atât de puternice încât părea imposibil să se cheme la o luptă vitală împotriva lor Biblioteca „Runivers” Gânditorii secolului al XVIII-lea au prezis revoluția și căderea primelor forme, dar nu erau deloc conștienți de condițiile psihice în care se produc astfel de evenimente Aparent, li s-a părut cel mai probabil că va exista o asemenea răspândire a criticii la adresa rațiunii, încât oamenii înșiși, cu acordul comun sau cu cea mai mică rezistență, să abandoneze formele putrede și să discute foarte calm cum să facă lucrurile mai bune și mai rezonabile Revoluția americană a avut loc departe și, în plus, a fost atât de asemănătoare cu războaiele obișnuite dintre două state, încât nu a lovit în mod deosebit imaginația Prin urmare, conceptul de locul de credință a fost extrem de neclar pentru gânditorii secolului al XVIII-lea Formele de închinare și biserică, prudența și complianța sau prostia și ignoranța erau asociate pentru ei cu gândul la credințe Critica gândirii părea a fi singurul instrument necesar pentru succesul omenirii Dar Revoluția Franceză și revoltele naționalităților Europei împotriva imperiilor au evocat în mod clar elemente mentale complet diferite decât se aștepta S-a dovedit că în momentul acțiunii nu se menționează critici, iar cine cântărea și șovăia a fost zdrobit sau dat afară din rândurile personalităților publice influente Un devotament arzător pentru o credință, oricare ar fi aceasta, a scos în evidență personalități Pasiunile animalelor și gândurile mărețe s-au împletit într-o singură dorință energică de a sacrifica totul pentru un anumit scop, fără a-l analiza Formele decrepite, persecutate, ridiculizate de aristocratism, monarhism și catolicism au avut martirii lor dezinteresați, apărătorii lor convinși fanatic și reprezentanții lor momentan eroici, alături de martirii și fanaticii libertății, egalității și fraternității Republicanii zdrențuiți au mers să răstoarne tronurile și biserica cu aceeași hotărâre cu care gherilele spaniole au venit din spatele tufișurilor pentru a apăra catolicismul și naționalitatea împotriva regimentelor învingătoare ale lui Napoleon cu binecuvântarea tatălui său sau a unui membru al Tugendbundului german cu o cruce de fier și o potcoavă de fier sub deviza frisch, fromin, frei s-a dus să-și restaureze prințul depravat ereditar Înainte de această explozie a credinței și a sinelui Biblioteca „Runivers” Respingerea pe care a provocat-o, gânditorilor noii ere li s-a părut necesar să se opună rațiunii, neputincioasă în momentul furtunilor sociale, cu o altă forță misterioasă, neraționantă, capabilă să trezească poporul și să conducă o persoană la o faptă neobișnuită, să o perspectivă de neînțeles Trecutul și viitorul sub forma unei idei s-au dovedit a fi mai puternice decât calculul prezentului Biblioteca „Runivers” [SCHEMA COLECȚIEI „STUDII FILOZOFICE”] I Unitatea - Diferența în pedagogie (p ) II Trei discursuri despre sensul contemporan Filosofie - Ce este filosofia în cunoaștere? Introducere Creativitate (p ) Ce este filosofia în creativitate? Revizuire viata (pagina ) Ce este filosofia în viață? Revizuire în general (pag ) III Antinomii - IV Omul ca principiu filozofic - V Principii generale ale sistemului de filozofie cu en- din punct de vedere tropologic - VI Criticii mei - Biblioteca „Runivers” DIN MANUSCRITE DE LUCRĂRI PUBLICATE Hegelismul , sn * în loc de politică - birouri , sn în loc de lentoare – se oprește lași , Zev în loc de speranță – promisiuni puternice , St în loc de inacţiune – cu inacţiune încăpăţânată , St în loc de începutul teologiei – dogmele bisericii , St în locul guvernelor germane – guvernelor , St în loc de teologie – biserica , sn în loc să preia dimensiuni care li s-au părut periculoase - și să amenințe că va depăși sora ei mai mare , sn în loc de birocrație – birocrație , sn în locul absenţei restricţiilor în presă – libertatea presei , St în loc de teologic – religios , sn în schimb, nu i-a învinuit pe Bourboni, ci pe partidul care le era contrar - i-a justificat pe Bourboni, a acuzat partidul de mișcare , sn în acelaşi timp aproape fără speranţă Cu toate acestea, Hegel nu este decât fără speranță Dar Hegel , sn în locul ei – în viața de studiu a lui Hegel ♦ Primul număr înseamnă o pagină a acestui volum, al doilea - o linie deasupra (st ) sau dedesubt (sn ) Biblioteca „Runivers” , sn în locul ministerului – cabinet , sn în loc de greşeli politice – persecuţie , St în locul guvernului – suverani , St în loc de administraţii – guverne , St în loc să nu fie numai cu alți oameni - să dea socoteală despre propriile sentimente și acțiuni , sn după om - și este îndoielnic dacă poate fi numit una dintre cele mai bune personalități , St în loc de un crez – un catehism evanghelic , St în loc de convingere – credinţă supusă , St în loc de prejudecăţi – religii , St temporar – lipsă din manuscris , sn după lucrări, în aceeași direcție pentru care muncitorii gălăgioși din prima perioadă au pregătit Germania Filosofia practică a lui Hegel , St după umanitate — când popoarele, abandonând calea pe care au urmat-o strămoșii lor, își creează o nouă cale către idealul lor Apoi, focurile și călăii îi așteaptă pe predicatorii noii dogme; atunci filozofii sunt expulzați din capitala lumii prin decretele Cezarilor; atunci omul de știință, sub tortura Inchiziției, întâlnește un nou argument împotriva mișcării pământului în jurul soarelui; apoi ediția poetului antic, lauda dată gânditorului antic, servesc ca expresie de protest împotriva ordinii de lucruri existente , - sn după cunoștințele lui? - Ce ne pasă în ce dogme filozofice și poetice crede? Putem incerca sa corectam si sa completam cunostintele lui; putem contesta eleganța și înălțimea credințelor sale, dar niciuna nu are vreo legătură cu demnitatea sa pur umană El poate fi un prieten iubitor, un cetățean dezinteresat, o persoană cinstită și nobilă în toate înclinațiile și motivele sale, indiferent de Biblioteca „Runivers” din cunoștințele lor și viziunea lor asupra lumii Elevul lui Toma d’Aquino și adeptul lui Feuerbach, admiratorul Talmudului și metodistul vechii Anglie, adeptul lui Moleschott și adeptul lui Swedenborg, profesorul universitar și artizanul ignorant, pot merge împreună pe drumul lui viata, lupta pentru aceeasi cauza, impartaseste dragostea si frica, aspiratia si speranta , St pe loc În sfârșit, toți timizii, incapabilii — Întreaga mulțime de paraziți ai vechii societăți cărora le este frică să nu-și piardă confortul nemeritat, în sfârșit, toată hoarda de timizi, incapabili , sn după sau altele Fiecare om cumsecade arată cu degetul spre adepții lui Blanc, pentru că aceștia sunt o piedică în calea marii cauze în care trăiește acum Rusia , sn în loc de „Politică” a propovăduit sfinţenia şi nelimitarea puterii împărăteşti – „Politica”, extrasă din Sfintele Scripturi, a propovăduit sfinţenia şi nelimitarea puterii împărăteşti; el numește suverani „zei” * * Ils sont des Dieux et participent, en quelque façòne á l'indépendance divine Politique tient de l'Ecriture Sainte, L IV, Articolul I, Propunerea II , St după aceea arată calea – pentru că nu au ce să se aștepte de la colegiile guvernamentale (Regierungskollegien) și de la birocrație, ca de la oponenții firești ai tuturor reformelor Birocrația și-a pierdut „orice simț al drepturilor înnăscute ale omului” și, ajungând din urmă cu epoca care merge înainte, oscilând între rangul său și conștiință, caută peste tot „fundamentele istorice ale existenței pozitive” Lenea și egoismul privilegiaților se ascunde în spatele diferenței dintre „ceea ce ar trebui să fie” și „ceea ce este cu adevărat” În sistemul de stat din Wirtemberg „totul se învârte în cele din urmă în jurul unei persoane care, ex providentia majorum, combină toate drepturile și nu reprezintă nicio garanție în recunoașterea și respectarea sa pentru drepturile omului” Trebuie să se ridice din „frică, sub Biblioteca „Runivers” cauzată de necesitate”, la „curaj bazat pe voință” , St după dezvoltare — Acest lucru este esenţial şi necesar, deoarece „această libertate este sfântă în sine” , St după morală — Adevărata fiinţă a lui Dumnezeu, după Hegel, este esenţa unui organism politic perfect* * „Das wahre Wesen Gottes, sagt Hegel, ist das Wesen der vollendeten Politie” Haim, S , St în loc de Împotriva ei - era mândră de partidele sale nobiliare, își punea interesul de clasă incomparabil mai sus decât statul, își ura birocrația educată, îi ura pe miniștri reformatori, cerea distrugerea întregii legislații de reînnoire din - , revenire la normal , când în Prusia aproape că nu existau țărani liberi Această nobilime, neconștientă de ignoranța, neputința și imoralitatea lor, cerea influență exclusivă în instituțiile statului Ca toate clasele privilegiate din lume, ea s-a văzut doar pe sine în stat, a vrut ca toate transformările economice, politice și administrative să aibă în vedere doar beneficiile sale, s-a considerat reprezentant al unui principiu superior, moral, patriarhal, și toți adversarii care au văzut binele Prusiei în ecuația drepturilor moșiilor, în eliberarea solului, într-un sistem de credit bine organizat, toți predicatorii unui principiu de stat viu au fost numiți de acești aristocrați pe jumătate ruinați imorali iacobini, adepți ai „statul evreiesc nou-fangled”, predicatori ai războiului săracilor împotriva proprietarilor de proprietăți cuvintele lui Stein , St după ignoranță – aroganță , St după proprietate —Hegel se limitează în acest caz la o pagină Biblioteca „Runivers” , St după esență —Hegel s-a declarat apărătorul principiului constituțional, dar cuvântul constituție este extrem de flexibil, mai ales în mâinile unui om care știe să răsucească cuvinte precum Hegel Acest lucru este arătat chiar în prima notă de subsol la împărțirea puterilor, unde, după ce s-a jucat cu expresiile aristocrație, democrație și monarhie*, Hegel pune întrebarea cine ar trebui să întocmească constituția și răspunde că această întrebare este absurdă, deoarece constituția există întotdeauna deja; fără el nu există stat, ci o mulțime de indivizi; dacă există, atunci nu este nimic de făcut în privința ei, ci poate fi doar recunoscută și ea însăși indică calea legitimă a acestor recunoașteri Este ceva „în sine și pentru sine, existent, divin și permanent, în afara sferei a ceea ce se poate face” Mai departe: „Fiecare popor are instituții adecvate dezvoltării sale și, prin urmare, așa cum ar trebui să aibă ” Pare clar că aici sub cuvântul constituție avem ceva complet Humboldt Într-o completare ulterioară la prelegere, el o înmoaie astfel: „Constituția nu este ceva doar făcut: este opera secolelor, ideea și conștiința raționalului, așa cum se dezvoltă în oameni Prin urmare, nici o singură constituție nu este creată de indivizi Poporul trebuie să aibă, pe lângă constituție, un simț al dreptului și al poziției sale, altfel are o existență exterioară, dar lipsită de sens și valoare Desigur, nevoia și dorința de instituții mai bune pot fi găsite la indivizi individuali, dar este cu totul diferit atunci când întreaga masă este impregnată de această idee, care vine mai târziu * El înțelege prin cuvintele aristocrație, democrație, monarhie fie latura formală a instituției, fie conținutul lor real Din primul punct de vedere, Hegel declară primele două aranjamente imposibile într-o monarhie; acest lucru este clar în sine, dar nu implică deloc o negare a preponderenței reale a unuia sau altuia principii în orice formă exterioară Biblioteca „Runivers” , sn după elocvență ~ „Poate că își amintesc”, a scris despre informatori în Nr fericit; de aceea, poate, ei speră că, dacă nu văd acum consecințele strigătului lor, atunci marea îndepărtare (a tinerilor hegelieni de la amvon) ca o judecată teribilă va veni brusc și va realiza ciudatul lor ideal politic Voi, oameni buni de ură, blestem și scuipat, mai gândește-te încă o dată: te-ai mulțumi cu un rezultat atât de neînsemnat? Ce ar fi împotriva prototipului tău al marelui informator Marat și totuși cât de puțin și-a atins Marat scopul, care i-a distrus pe toți dușmanii idealului său Voi înșivă, desigur, sunteți adversarii lui și, între timp, trăiți, deși nu sunteți chiar sănătoși Escrocilor, diavolilor, asta e treaba voastră, dar proști draci Acest rezultat practic se obține de la sine Procesul practic este prea lent Trebuie să fii condamnat direct; în ceea ce te privește, trebuie trezită conștiința deplină a societății, adică trebuie să fii distrus literar Noi, cei care vă opunem cu o sabie a gândirii cu două tăișuri, nu suntem ca niște câini informatori care stau în fața unui becaș și dau din coadă, dar nu îndrăznesc să se grăbească, ci apelează la puterea altcuiva Noi suntem fulgerul adevărului, care te va distruge prin însuși faptul că te luminează A venit timpul tău!” Cronicile de la Halle țin încă de ceva vreme steagul Prusiei, dar aceasta era o contradicție internă în ele Guvernul prusac la scurt timp după moartea lui Hegel se retrage din alianța cu filozofia Acest aliat părea prea periculos Ministerul Pietist l-a înlocuit pe Altenstein și pe tovarășii săi Încă din , o circulară ministerială exprima dezgustul guvernului față de mișcarea literaturii „Majestatea Sa a atras atenția asupra necesității de a contracara creșterea dăunătoare a numărului de ziare și, în același timp, a dispus ca autoritățile respective Biblioteca „Runivers” ne-am ocupat de reducerea treptată a numărului de periodice Prin urmare, propunem ca Ober-Prezidiile Regale să permită înființarea de noi periodice doar din motive speciale Reducerea taxei de timbru pentru ziarele cu jumătate de foi nu ar trebui au loc pentru ziarele de proastă direcție Revistei Athenaeus nu i s-a permis să apară de două ori pe săptămână în loc de o dată, iar ulterior a fost complet interzisă, deoarece editorul ei a participat la o serenadă dată îndepărtatului profesor Welker Prusia ar fi dorit prin toate mijloacele să suprime și să oprească mișcarea minților, dar era deja prea târziu În numele unei rațiuni necondiționate și atotputernice, care nu demult era o doctrină oficială, în numele unei idei atotconsumătoare și atotcreatoare, a existat o luptă peste tot împotriva principiilor practice la care guvernul prusac dorea să le adere Aliată cu reacția a fost partea dreaptă a hegelienilor, despre care Ruge i-a scris lui Feuerbach în : „Ei, spun ei, au imitat tonul teologiei curții Au dovedit miracole, farmece, iad - sunt gata, s-ar dovedi purgatoriu dacă li s-ar ordona Ce păcat! Natură canină! Poezia romantică a fost și ea în alianță cu reacția și toate loviturile Cronicilor de la Halle au fost îndreptate împotriva ei Dar lupta a fost în numele protestantismului Da, este ciudat să ne imaginăm că jurnalul în care Strauss, Bruno Bauer și Feuerbach și-au dus teoria lor se considera un reprezentant al protestantismului, un adevărat predicator al creștinismului Aceasta a fost una dintre consecințele confuziei conceptelor și inconsecvenței definițiilor, cu care Hegel și-a obișnuit studenții cu ajutorul debordărilor necontenite ale procesului dialectic Dar această situație nu putea dura Un război decisiv împotriva tuturor principiilor ordinii de lucruri existente, mai ales în domeniul teologiei, nu putea fi acoperit cu cuvinte Cronicile Galle au fost interzise în și au reapărut în Saxonia sub numele de Cronici germane Desigur, în același timp au devenit și mai ascuțite Ulterior, jurnalul a fost perone- Biblioteca „Runivers” Septembrie din Germania până la Paris, unde a început să apară „Deutsche-Franzo-siche Jahrbücher” sub conducerea lui Karl Marx, pe care este suficient să-l numești pentru ca cititorul să înțeleagă cât de ascuțită a fost critica care este îndreptată aici mișcărilor religioase, la ordinea politică, și în cele din urmă la profesori Imaginea vagă a necondiționului, care domnea peste lumea întâmplării și îi dădea un sens rezonabil, împrăștiată și centrul noii filozofii era adevărata realitate: omul în dezvoltarea sa Critica, veșnică critică, devorând necontenit ieri în numele zilei de azi, critică care nu se oprește la niciun nume, la nici un altar, a devenit motto-ul noii școli, dar ea se considera în continuare singurul adevărat moștenitor al spiritului lui Hegel , sn după rațiune — El însuși nu a satisfăcut nevoia de a se lupta cu puterea și de aceea a admis că această putere este rezonabilă „Rațiunea a fost stabilită în rațiune, Hegel – în autocrația prusacă, care a fost atât de rezonabilă încât a persecutat raționalitatea sistemului hegelian” , St în loc de însăși esența predicării – la sfârșitul primului articol, hegelismul era în esență o religie , St după cei care zac mai adânc - în învăţătură , sn în loc de religie - religie * * Repet concluzia făcută în primul articol că vorbesc doar despre religiile create de om Un credincios nu poate supune analizei rațiunii ceea ce el însuși îi atribuie o origine mai înaltă, supra-rațională, inumană — Să remarcăm, de altfel, că printre învățăturile creștine, protestantismul se afla pe un teren complet diferit de Ortodoxie și Catolicism Amândoi cei din urmă se bazează pe autoritatea bisericii, prin urmare, mai degrabă, un credincios în această autoritate nu avea dreptul să-i supună curții rațiunii Protestantismul a venit de la început, că mintea umană poate înțelege Biblia însăși Prin urmare, în mediul protestantismului au apărut în mod firesc interpretări ale dogmelor creștine prin rațiune, iar acest lucru a condus în mod logic la religia rațiunii și la subordonarea dogmei față de rațiune Când, în expunerea învățăturilor religioase ale lui Hegel, vom vorbi despre dogmele creștine, trebuie să ne amintim că întrebarea privește doar protestantismul R Biblioteca „Runivers” , sn post și sentimente — Religia populară ar trebui, în opinia sa, să acționeze asupra inimii și imaginației; nu trebuie să se țină de înălțimea abstractă a sfințeniei morale și nici nu trebuie să disprețuiască stâlpii impulsurilor senzuale ale omului (Sinnliche Triebfedern) , sn după starea de spirit religioasă a spiritului - retrasă cu batjocură din punctul de vedere al iluminatorilor , St mai târziu în religie, rațiunea și religia pozitivă, în opinia sa, constituie complet opusul , St în loc de în tăcere – în tăcere voită , sn dupa acest subiect - Din lipsa de spatiu, le folosim putin , St după conștiința adevărului - de către toți oamenii, a oricărei dezvoltări; cunoaşterea ştiinţifică a adevărului , sn în loc să vă justificați sacramentele – pentru a atinge perfecțiunea , St după minte —Schleiermacher a folosit toată energia elocvenței sale pentru a restabili sentimentul religios, lăsând în plan secund conținutul propriu-zis al acestui sentiment , St în loc de Nevertheless - Cu toate acestea, exemplul unui principiu străin nu trece niciodată în zadar la gândire, iar alianța lui Hegel cu ministerul reacționar prusac nu l-a trecut în zadar În mod involuntar, conștientizarea că el era filozoful oficial din Berlin și prietenul lui Altenstein i-a apăsat spiritul În mod involuntar, și-a apropiat expresiile de opiniile oficiale ale șefului statului, mai ales când se știa că unirea evanghelică a bisericilor era lucrarea preferată și cea mai importantă a lui Frederic Wilhelm al III-lea De aici o anumită tăcere, o dualitate, nepotrivită în totalitate unui filosof mândru de independența gândirii sale Dar aceasta nu a venit dintr-o dorință scăzută de a sluji, nu din dorința de a demonstra o teoremă dată din exterior: era o presiune firească a împrejurărilor asupra unei persoane care a avut imprudența de a-și lega liberul Biblioteca „Runivers” gândit cu accidentele unui partid politic care nici măcar nu a ajuns în fruntea dezvoltării moderne , sn în loc de creativitate —creativitate* ♦ Mă întorc încă o dată către colegii mei materialişti, prezentându-le definiţia lui Ruge a religiei, care exprimă destul de corect manifestarea reală a religiei Nu vor fi ei impregnați de această dispoziție de distrugere și re-creare și de aceea materialismul nu este o religie? Eseuri pe probleme de filozofie practică , sn în locul tradiţiei medievale – Biblia , sn dupa si din initiativa - si pentru ca idealul comunistilor - o manastire sau o baraca - nu este deloc atat de departe de noi pe cat s-ar putea crede la prima vedere, daca luam banii puri de la inceputul lui , cu care ne umplem destul de inocent discursurile , St apoi ei i-o atribuie - și prin garanția extra-lumească pe care o reprezintă pentru ea, , St Catolică - nu în manuscris , St după aceea și răzbunare - nu cred în ei înșiși, abia rup tăcerea opiniei publice cu dogmele lor născute moarte , și sn în loc să ardă fabrici – maşini sparte de muncitori , sn după regi – baricade , sn în loc să ardă – sângeros , și sn după personalitate — Prezentăm acum cititorilor o schiță a acestei teorii , sn după și armonie — Fiecare dintre aceste departamente reprezintă un cerc independent de cercetare, deși toate sunt legate prin dependența reciprocă a principiilor lor Rezultatele obţinute din fiecare secţiune anterioară, care servesc drept bază pentru următoarea, sunt uşor grupate pe una sau două pagini şi, prin urmare, pot fi aduse prompt în memoria cititorului Biblioteca „Runivers” Eseul despre teoria personalității, care face obiectul acestui articol, poate fi citit complet separat Sperăm să avem ocazia să discutăm cu cititorii despre următoarele două întrebări , St în loc de rațiune – rațiune , sn în loc de dezvoltare umană — dezvoltare umană * ♦ K Polevoy, profesor respectat și nu mai puțin celebru critic, feuilletonist și om de știință, la unul dintre examenele de la K K a scăzut puncte unui student pentru că acesta din urmă a citat din neatenție una dintre frazele mele într-un eseu, care se referă la o simptomatologie (Pentru ultima frază din „Teoria mecanică a lumii”, vezi Otech Zap , , aprilie) Îmi cer scuze public unui tânăr necunoscut pentru faptul că din vina mea a primit o notă mai proastă, dar ar trebui să-și amintească că un profesor respectabil precum K Polevoy nu este obligat să înțeleagă termenii științifici elementari folosiți neîncetat de scriitorii din Europa De aceea este un profesor și critic respectabil, să nu cunoască păianjeni Elevii în acest caz ar trebui să citeze „Albina de Nord” , sn în loc de lumea viitorului – în lumea fantomatică a viitorului , sn după libertatea personală — Plantatorii noştri nici măcar nu au această rezervă , St în loc de aceeași, , sclavia cuvântului ** - „Din moment ce progresul oprește puterea omului asupra omului, el atrage după sine eliberarea minților Un om nu are dreptul să-i reducă la tăcere pe cei ca el în același timp mod cât să-i facă sclavi” ** , St după infatuare - Cel care se recunoaște nedemn de orice aspect al existenței sale, se desfigurează moral, iar această deformare nu-l va trece în zadar Astăzi a recunoscut trupul ca un vas al răului, mâine va recunoaște că lumea exterioară este o împărăție a minciunilor; atunci se indignează de gândul său, care își trage tot materialul din acest vas al răului, din acest tărâm al minciunii; știința va fi condamnată la tăcere, creativitatea la rutină; una câte una, toate forțele omului vor cădea sub influența putregaiului renunțării, iar de la conducătorul lumii, de la creatorul istoriei, va rămâne un fachir nebun, ale cărui unghii Biblioteca „Runivers” încolțit printr-o mână strânsă și care, în noroi, este cufundat în contemplarea măreției inscrutabile a lui Brahma , sn la urma urmei – puterea și oamenii , St mai mult decât atât, de fiecare dată când împrejurările întâmplătoare înconjoară o persoană cu oameni care sunt gata să se închine în fața ei cu ascultare servilă, oameni care se supun de bunăvoie autorității ei sau sunt sub influența arbitrarului ei iresponsabil, de fiecare dată, până când timp, în imaginaţia unei asemenea personalităţi autocratice, se desenează un fragment palid al unui ideal despotic , St după și copii – iată începutul idealului de iobăgie a moșierului , St după lege — În Rusia, se mai poate predica milă oamenilor, iar America de Nord împarte această soartă de neinvidiat cu noi , St apoi cere milă - Dreptul de grațiere a intrat în demnitatea persoanelor încoronate, chiar și acolo unde sunt supuse legii; pune voinţa lor în acest caz deasupra legii , St după caracter – mai răutăcios , sn după punct de vedere - uman-bestial , St după iertare — Așa a fost întotdeauna relația dintre inferior și superior oriunde cei dintâi, în frică, recurgeau la mila celui din urmă , St în loc de încetul cu încetul triumfător — merge din ce în ce mai jos; el neagă la început semnificația forței și independenței caracterului pentru demnitatea umană; apoi neagă nevoia de cunoștințe extinse și precise, nevoia de creativitate energetică; în cele din urmă, el limitează demnitatea la plăcerea fizică și la inteligența suficientă pentru a îndeplini voința reală sau fantastică a stăpânului său Pe a doua cale, el intră într-o luptă cu puterea care îl asuprește, încearcă să găsească mijloace pentru a o subordona lui însuși O persoană luptă cu natura cu ajutorul cunoașterii sau o cucerește în imaginația sa cu ajutorul vrăjitoriei, conspirației, magiei Sclavul devine stăpânul califului datorită lui Biblioteca „Runivers” viclean” a cunoașterii sale despre slăbiciunile stăpânului, cu ajutorul urechii, mângâierii, lingușirii Apoi frica se transformă parțial în dispreț Umilirea exterioară acoperă puterea interioară, un apel măgulitor la o zeitate păgână devine o vrajă care leagă acțiunile unei zeități cu voința unei persoane O persoană își sacrifică o parte din demnitatea sa pentru a înălța cu atât mai mult restul Aceasta este o luptă care, mai devreme sau mai târziu, se va sfârși fie cu victoria individului și triumful complet al demnității sale, fie cu moartea lui , sn după aceea, numai ceea ce este demn de noi, adică, , St în loc de un singur scriitor celebru vede - marele distrugător - vede Proudhon , sn apoi mor de foame - Vecinul meu m-a lovit, poate din cauza unei iritabilitati stricate de caracter; Mă pun psihic în locul lui și spun: dacă aș fi în locul lui, mi-aș dori nu numai să nu mi se împotrivească, ci să mi se lase să fac ce vreau până când îmi trece irascibilitatea; Întorc celălalt obraz , St în loc de Dar apoi rațiunea și deci - Dar din acest punct de vedere, nicio teorie, nici o construcție nu este posibilă, pentru că aici o persoană are nevoie doar de memorie și voință; mintea nu rămâne cu rolul de investigator, ci doar cu rolul de interpret pentru voința [inaudibilă] înregistrată în memorie Trecem apoi din domeniul antropologiei în domeniul doctrinei, un domeniu care trebuie lăsat aici deoparte, deoarece în toată investigația noastră nu intenționăm să părăsim domeniul minții umane Noi St în loc de imposibil de imaginat - nu are sens , St după aceeași — Gânditorii din vremuri diferite au marcat de mult această stare cu numele de adorație umană, plăcere umană , St după lepădarea de sine — Creștinismul a extins acest principiu chiar și la Dumnezeu și a insuflat adepților săi dragostea lui Dumnezeu ca o consecință p L Lavrov Biblioteca „Runivers” lepădarea de sine a lui Isus Hristos, care a suferit de bunăvoie pentru mântuirea omenirii , St acceptat necondiţionat lipseşte din manuscris , St după aceea, învățătura în sine a devenit imposibilă — a dus la coruperea involuntară a celui mai milostiv și la frustrarea generală , sn după deasupra mea - Azi pot fi tiran, mâine pot fi supus tiraniei , sn în locul influenţei sociale, înaintea influenţei lor administrative Este urmată inconștient de bătrânul Bagrov, înconjurându-se în familie cu sclavii arbitrarului său A fost urmărit foarte conștient de-a lungul vieții de actualul proprietar al Tuileries , sn în loc de cine urmează această teorie – cine atinge puterea urmând această teorie , sn în loc de faptul că în prezent el însuși îi jignește pe ai lui - că este umilit în prezent, că el însuși își jignește , sn după pentru că — dacă nu este un tiran, atunci un sclav , sn după poziţia lor — Ei se bucură numai de beţia luptei sau de uitarea primejdiilor care îi înconjoară , sn după ordinea socială - și cu cât este mai slabă, cu atât mai energică este însăși persoana de la care se cere provizii Dacă o personalitate este constrânsă de alte personalități în dezvoltarea ei, iar această constrângere a trezit în primul rând o dorință pasională de a umili, insulta, elimina, distruge personalitățile care o constrâng, atunci o persoană este gata să-și riște întreg viitorul din cauza unei realități reale sau insultă imaginată la adresa demnității sale; , sn după satisfacerea pasiunii - iar pedeapsa se va abate nu pe o persoană care este convinsă că a comis o crimă, ci pe o unitate, lovită de societate, pentru că cea din urmă este mai puternică decât prima , St în loc de Dogmatism, ei sfinţesc religia lui Dogmatiştii o scriu pe tăbliţele lor, sfinţite de revelaţia inumană Biblioteca „Runivers” , St în locul scriitorului despre care am vorbit mai sus – Proudhon , sn după asumarea -, moștenirea tradiției revoluției franceze, , St în locul lor – puternicii lumii , St în loc de în condițiile spiritului tău, în structura creierului tău - în conștiința ta , sn în schimb e dezvoltare mai sus - acesta din urmă determină viziunea noastră asupra întrebărilor: cine este egal cu noi, cine este mai jos și cine este mai sus decât noi? , sn după cu fiinţele inferioare — Aceleaşi relaţii avem între moşier şi ţăran; , sn în loc de de îndată ce : fair Mi se pare greu de dat un exemplu în care principiul dreptății de a da fiecăruia după demnitatea sa nu ar fi prezent pe deplin în sufletul unei persoane, ci veșnic deformat de obiceiul istoric sau social, de lipsa de inteligență, lipsa de cunoștințe, cu atât mai pervertită în aplicarea ei de lipsa de caracter Omul este întotdeauna corect Poate chiar și Zoologia ar putea pune un semn specific al genului homo - un animal drept , și sn în loc de orice regulă luată asupra credinței – un motto politic, o dogmă religioasă , St după acțiunile cuiva — Constrângerea aplicată unei persoane conștiente și independente este o insultă la adresa tuturor oamenilor și ar trebui să provoace opoziție din partea tuturor Tirania personalității asupra personalității este o insultă la adresa demnității universale , sn după Mercy – umilitor pentru o parte , St după făptură – dacă avea minte , sn în locul scriitorului amintit mai sus – Proudhon , sn în locul acestei întrebări, s-a vărsat sânge pentru această întrebare; El * Biblioteca „Runivers” , sn după ce Tribune a tăcut - sub acoperirea plăcută a numeroșilor polițiști ai lui Louis Napoleon, , St după numai profituri – sub poliția moșierului unor Bonaparte , St în loc de o boală periculoasă - o boală periculoasă, poate pe moarte , sn după moraliști puri – chiar, așa cum spunea unul dintre cei josnicii săi calomnii, pamfletarul Mirskur, între Părinții Bisericii* ♦ Vorbind aici despre direcția morală a lui Proudhon, lăsăm deoparte convingerile sale religioase , ch În schimb, scriitorul francez a început să-și caute gândul - Proudhon, ca un francez, a început să caute , St în locul autorului amintit – Proudhon , St după peste membrii săi – suveranul asupra popoarelor , sn după unul periculos în tinerețe – în cercuri închise ale clasei militare și studenților , St în loc, dar numai pentru că a fost extins anterior la aceste contingente ale vieții - atunci a fost așa doar ca urmare a extinderii la aceste contingente ale vieții , St după vanitate - chinolyubie, horde-nolyubie, , sn după ordinul său - în numele acestui început, tânărul jurist își atârnă respise finem pe un lanț subțire de aur; , sn după cu influență etc - Lazăr dă un exemplu minunat al acestui sentiment dintr-un roman, în care un păstor iobag care trăiește cu porci și este tratat cu biciul dacă nu are timp să se dea deoparte, se gândește în sinea lui că pentru tot casă acolo ar fi o mare ar fi o onoare dacă tânărul său stăpân, Junker von Hohen-Ziatz, ar cumpăra pantalonii strălucitori pe care i-o oferă comerciantul, care sunt încă o raritate în cartierul lor Biblioteca „Runivers” , sn în schimb, Religia și-a sfințit tăgăduirea de sine În raport cu credințele religioase, a rămas cu cererea de înstrăinare de sine , sn după dar gata - grăbește-te în luptă Ce este antropologia , St înainte A construi — IV Omul ca principiu filosofic * Condiția necesară a unui sistem filozofic este de a da unitate cunoștințelor și cerințelor noastre practice Faptele incontestabile ale științei trebuie să-și găsească loc în ea; ea nu are dreptul să lase deoparte întrebările vieții; trebuie, în sfârşit, să stabilească perspectiva tuturor lucrurilor, aranjând întrebările în importanţa lor treptată şi, în aceeaşi gradualitate, dând mai mult sau mai puţin amploare şi rigoare soluţiilor sale la aceste întrebări În fiecare sistem există în mod necesar un punct de plecare, de alegerea căruia depinde întreaga perspectivă a restului faptelor Această alegere determină: ce este considerat incontestabil în sistem? Care sunt principalele sale diviziuni? Ce tehnici critice trebuie folosite pentru a construi faptele cunoașterii și vieții? Ce probleme pot fi tratate cu scepticism, lăsându-le ca neimportante, în afara sistemului, la mila credinței personale? — Prin urmare, punctul de plecare, care determină natura sistemului, capătă semnificația unui principiu filozofic Este imposibil să alegeți un principiu arbitrar filozofic Trebuie să îndeplinească anumite condiții Trebuie să ne asigurăm că este asumat de toate grupurile de fapte pe care dorim să le construim din el și că o astfel de construcție este cu adevărat * Această primă încercare de a construi un sistem antropologic de filosofie a fost inclusă ca parte a unui articol critic despre două scrieri germane despre antropologie (Ficht și Weitz), publicat în Russkoe Slovo în sub titlul Ce este antropologia Biblioteca „Runivers” Pot fi Deocamdată, suntem mulțumiți de aceste condiții și vom încerca să arătăm că o persoană ca individ real din punct de vedere social poate fi luată ca principiu filosofic și se poate implementa o schiță de construire a unui sistem din acest principiu Sarcina noastră este să rezolvăm următoarele întrebări Luând existența unei persoane ca un individ conștient real pentru un dat, ce principii inevitabile, teoretice (cognitive) și practice (viață), se obțin din aceasta pentru o persoană? Ce structură a tuturor lucrurilor rezultă din aceste principii? Ce întrebări rămân în acest caz pentru o persoană din afara sistemului - permițând scepticismul și credința personală? , St în loc să le alungi sau să le îndepărtezi importanța — să nu le negăm și să le apreciem pe deplin importanța* * Un simplu calcul al probabilităților a oferit un mijloc destul de clar din punct de vedere antropologic de a determina probabilitatea relativă a începuturilor conștiinței și a lumii exterioare și, în consecință, semnificația lor ierarhică în sistem Dacă N este numărul de fapte pe baza cărora o persoană poate concluziona despre adevăr, atunci toate aceste N fapte sunt conștiente de el și, prin urmare, probabilitatea de conștiință pentru el este egală cu Dacă din cele N fapte conștient de el, el raportează M faptele la lumea exterioară, apoi, indiferent cât de mare ar fi M, acesta este întotdeauna mai mic decât N, iar probabilitatea existenței lumii exterioare este pentru ea o fracțiune, poate apropiată de unu , dar nu egal cu acesta Aceeași fracție este o măsură a probabilității relative a ambelor principii Apropo, este ușor să aplicați această metodă la determinarea probabilității relative și a altor principii Dacă N este numărul tuturor faptelor conștiinței noastre și M este numărul faptelor care presupun un principiu (de exemplu, supranaturalistul M skii), atunci relația va exprima pentru o persoană o probabilitate rezonabilă de a-și asuma acest principiu Diferența uriașă prezentată lui M în diverse cazuri servește ca o infirmare a binecunoscutului truc al supranaturaliștilor (ex Ventura) care infirmă validitatea lumii exterioare și concluziile rezonabile pentru a arăta că principiile lor nu sunt inferioare altora Ea, acțiune M În consecință, fracția pentru niciun alt principiu decât conștiința nu este egală cu , ci pentru concluziile raționale ale științei și pentru principii Biblioteca „Runivers” Asociat cu ele, reprezintă o mărime în fața căreia propria sa magnitudine, în cazul unui principiu fantastic, dispare complet , sn în schimb, suntem conștienți de împrumuturi - Fiind prezente într-o singură conștiință umană, ele permit o tranziție dublă de la una la alta și ambele procese ale acestei tranziții au loc în conștiința noastră, legând, verificând aceste lumi și împrumutând , St după început —Unul dintre aceste procese este procesul gândirii (mental), celălalt este procesul acţiunii (practic), iar diferenţa lor dă naştere celor două diviziuni principale ale sistemului — filosofia psihică şi cea practică Să luăm în considerare aceste procese pe rând , St în loc de a treia metafizică - Neavând dreptul, din punct de vedere al antropologiei, de a prefera construcția idealistului materialistului, sau invers, trebuie să spunem că pentru o persoană ambele puncte de vedere sunt la fel de posibile Dar numai impotența gândirii, scepticismul, se oprește în acest punct de vedere Ea determină relația dintre aceste construcții între ele, dar pentru gândirea filozofică aceasta este doar o etapă de tranziție, o antinomie* care necesită rezolvare în formularea propriu-zisă a unei probleme mai ample și în execuția ei critică Această sarcină este formulată astfel: dacă o persoană este sceptică cu privire la dependența lumilor, realul și actualul, în esența lor, atunci ambele constituie un adevăr indiscutabil pentru el din punct de vedere fenomenologic și, prin urmare, fără a analiza ceea ce sunt în sine, el trebuie să analizeze critic modul în care sunt construite în gândirea lui De aici obținem al treilea principiu antropologic - principiul scepticismului în metafizică * Vezi articolul anterior [ref nota la planul culegerii „Etudii filozofice” - Ed ] , St in loc de daca nu stim Este ca , sn în loc de Primul particulele sale - Filosofia naturii, din punct de vedere antropologic, Biblioteca „Runivers” aderând strict la concluziile științei, se deosebește de construcția materialistă doar prin aceea că pentru ea lumea nu se bazează pe existența reală a unei esențe (substanță) speciale - substanță Recunoscând, în afara acestei ipoteze de bază, construcția materialistă ca fiind singura posibilă pentru om în acest domeniu, filosofia naturii reprezintă lumea ca un lanț succesiv de fenomene reale care se determină reciproc ca cauze și efecte, supuse legilor vieții și reducând în reprezentare la un fenomen cel mai simplu pentru om, adică mai accesibil conștiinței sale - mișcării Acest lanț de mișcări transformate, diferit conștient de noi, este el însuși inconștient, prin urmare, nu poate admite scopuri, ci îmbrățișează întreaga natură în existența ei trecută, prezentă și viitoare , St în schimb, există o condiție necesară - imuabilitatea, inseparabilitatea și complexitatea acestor construcții sunt condițiile necesare , sn după activitate – și se dezvoltă sub influența idealurilor în curs de dezvoltare , St în loc de conținut - conținut * ♦ Nu am considerat necesar să completez sau să clarific acest lucru, întrucât o discuție specială este dedicată acestui subiect în secțiunea a IV-a [„Studii filozofice ”— Ed ] , St în locul Filosofiei istoriei gânditorilor - Filosofia istoriei trebuie să indice modul în care procesul inconștient al influențelor inevitabile se combină cu eforturile conștiente ale indivizilor de a produce evenimentele vieții omenirii; cât de mult în fiecare epocă își dezvoltă omul în mod conștient istoria; în ce măsură oamenii au întruchipat cunoștințele critice și idealul umanității; în ce combinații de cunoștințe, artă și idealuri sociale au caracterizat viața cutare sau cutare epocă În aceste instrucțiuni, trebuie să se străduiască să înțeleagă legea dezvoltării umane, o lege foarte complexă, cu atât mai mult cu cât pentru marea majoritate este Biblioteca „Runivers” dezvoltarea este complet insesizabila pentru observator, iar ceea ce se numeste civilizatie umana este un proces care se desfasoara intr-o minoritate abia sesizabila, plasata in conditii deosebit de favorabile În plus, însăși civilizația minorității suferă răsturnări, nu atât ca urmare a propriului proces de dezvoltare, cât ca urmare a influenței sociale a majorității inferioare asupra minorității în timpul diferitelor răsturnări istorice Toate acestea fac extrem de dificilă asimilarea legilor dezvoltării istorice, iar omul, ca o singură personalitate istorică în curs de dezvoltare, constituie încă un ideal îndepărtat al filosofiei istoriei* Dar, în orice caz, această dezvoltare istorică se exprimă cel mai puțin în acele fenomene care arată cât de mult au fost impregnate de unitate gândirea și viața reprezentanților omenirii în diferite epoci, adică cât de mult s-a dezvoltat elementul filozofic în societate Alături de sistemele filozofice personale, este necesar să se ia în considerare și alte manifestări ale elementului filozofic al gândirii umane, care aduce peste tot unitate, integritate și consistență Deosebit de importantă este manifestarea sa inconștientă în filosofia societății, exprimată în principiile de bază ale literaturii, credințelor, obiceiurilor și vieții unei epoci date Dar și personal * La o discuție mai matură, nu mă consider îndreptățit să admit progresul omenirii ca o idee care intră în sistem Poate fi, presupun, o convingere personală, dar nu mai mult , sn în schimb, nu poți citi construcții – încearcă doar să fii consecvent în gânduri și acțiuni în afara oricărui sistem , sn Dar cel mai probabil este timpul să terminăm - tăiat Răspuns domnului Strahov în loc de Strahov — Strahov * * Acest răspuns a fost plasat în „Tată zap ”, vol CXHHSH Biblioteca „Runivers” - în loc de Aproximativ un an Mă întorc acum la recenzia domnului Strahov În nr din Svetocha, domnul Strahov a publicat o recenzie a Eseuului meu despre teoria personalității Consider că este de datoria mea să răspund recenzentului meu , sn în loc de asta, nu am spus Acolo - dezvoltarea acestor concepte nu a aparținut altui departament de filozofie practică Dacă aș putea să o procesez, atunci , sn în loc de Strahov - Strahov * ♦ Din păcate, nu am la îndemână articolele de mai târziu ale domnului Strahov și nu pot spune dacă acum a fost fidel steagului pe care-l alesese și nu vreau să mă bazez pe memoria mea ( ) - paragraf nu știu o persoană cu gânduri asemănătoare - tăiată Trei discursuri despre sensul modern al filosofiei , sn în loc de schimbare prin raționament - schimbare * ♦ În al doilea discurs am adăugat acum un exemplu de mituri metafizice și am adăugat ceva, dar foarte puțin ( ) , St după întrebări practice — Filozofi englezi , St după aceea, nimănui nu-i pasă Chiar și pozitivismul, a cărui semnificație se extinde în fiecare an, are un caracter practic, deși într-o măsură mai mică decât fazele anterioare ale filosofiei în Franța Opoziția unei viziuni pozitive asupra lucrurilor față de cea teologică și metafizică este motivul principal al lui Auguste Comte Acesta este un manifest al luptei partidelor, dacă nu în domeniul politicii, atunci în domeniul civilizației în general Acesta este un banner care grupează cu ușurință aderenții în jurul câtorva poziții populare, fără a le solicita o muncă de gândire intensificată Acesta este, ca să spunem așa, rezultatul natural al culturii științifice a unei întregi perioade, și nu munca independentă de dezvoltare a gândirii personale Si aici Biblioteca „Runivers” Interesele practice ale dezvoltării sociale sunt pe primul loc Am considerat curentul filosofic de gândire din Germania și din Franța drept opuși polari În ceea ce privește Anglia, o astfel de caracterizare nu poate fi dată Și în acest domeniu, ca și în multe altele, Anglia își păstrează propria sa particularitate - originalitatea personalităților Există filozofi englezi, fiecare cu caracterul său independent, iar influența lor asupra gândirii europene este foarte semnificativă; dar nu există o școală engleză de filozofie, nu poate fi indicată nicio direcție engleză în filozofie Prin urmare, referirea la filozofii englezi este în afara programului acestor conversații , sn în loc de în petrecere - în petrecere* ♦ Să reamintesc cititorului că asta s-a spus în Recitind aceasta, aș vrea să înlocuiesc aceste cuvinte, acum complet incorecte, cu alte expresii, dar digresiunea ar ieși prea lungă Iar urma epocii este mai bine lăsată neschimbată ( ) , St după fizică – Vellansky , sn în loc de entitate — entitate ** ♦♦ Referitor la cuvântul esență, vezi mai jos într-un extras din articolul „Către criticii mei”, p și urm , - St științific indecidabil după aceea — Știința cunoaște fenomenele care au loc în Sinele nostru, dar Sinele însuși nu este altceva decât o formulă pentru el , sn în loc de Dar pentru noi o întrebare; filosofia s-a dovedit a fi o activitate mentală elementară, inseparabilă de gândirea noastră Dar fiecare activitate este evocată de un impuls mental de bază, care poate da naștere nu la un fel de activitate, ci la mai multe dintre ele, iar toate aceste tipuri de activitate pot fi grupate într-o regiune caracterizată printr-un impuls mental de bază comun acestora tipuri Să vedem , sn după sistem – ca teorie a tot ceea ce există , St după mituri metafizice - Ideile lui Platon şi ideile lui Hegel Biblioteca „Runivers” , St după cuviința condiționată — La sălbatici, la fel ca și la surdo-muți, mișcarea corpului este un element al limbajului natural, care are propriile sale forme definite, propriile sale nuanțe subtile și servește ca mijloc de comunicare între triburile care nu înțeleg reciproc prin comunicare verbală - , St după folosirea acestui conținut Întrebările de cunoaștere și întrebările de viață apar cu o forță irezistibilă pentru a reînvia formele care cheamă artistul la creativitate Dacă nu apăreau, atunci toate eforturile erau zadarnice, un talent enorm era inutil Un artist poate fi un geniu, dar dacă nu și-a dezvoltat un om în sine, atunci lucrările sale talentate și strălucitoare vor rămâne fără suflet; el însuși cu greu merită titlul de artist și nu de mașinărie estetică pricepută Colegii meșteri vor aprecia munca și, poate, vor acorda o valoare foarte mare tehnicii acesteia Dar oamenii vor trece cu răceală pe lângă fabricarea fără suflet a unei mașini vii: sunt șocați doar de forma care întruchipează viața unei persoane , St după întrebări de știință – și întrebări de moralitate , St în loc de animal - animal * * Scopul și planul acestor conversații nu au permis o dezvoltare amănunțită a întrebărilor care au atins doar întâmplător subiectul și de aceea consider că este necesar, pentru a evita o eventuală interpretare în alt sens a cuvintelor citate, să le explic oarecum într-o notă de subsol, deși în „Eseul despre istoria științelor” am dedicat un raționament special începutului științei - Întrebările la care știința le răspunde acum sunt foarte vechi și datează din perioada preistorică a omenirii, dar ele au fost apoi pozate inconștient Într-o formă conștientă, ca dorință de a înțelege lucrurile și de a răspunde la anumite întrebări, activitatea științifică aparține unui timp destul de târzie și cu greu poate fi dusă mai sus decât școala ionică a gânditorilor Dar conștiința este o trăsătură esențială a științei și, prin urmare, începutul științei nu poate fi ridicat în continuare Mitologiile antice au servit ca parte a răspunsurilor la întrebările științifice în forma lor inconștientă și, prin urmare, numind miturile antice știință primitivă, vreau să spun că această primitivă știința s-a manifestat sub forma, cu totul diferită de cea ulterioară, a activității științifice conștiente, tocmai într-o formă corespunzătoare tuturor manifestărilor vieții preistorice, când critica nu exista, procesele cunoașterii și creativității se împleteau în cel mai intim mod și absența a conștiinței a fost Biblioteca „Runivers” caracteristica principală a activității umane , sn în loc de umanitate —umanitate* * Pentru tot ce urmează, vezi Div Articolul VI „Fragmente din istoria credințelor”, cap și , St în loc de runele nordice – Rig Veda , sn în loc de eu doream și cunoașterea* — Și aici, la fel ca în idealurile religioase, avem întrebări vitale și științifice transformate în formule metafizice Permiteți-mi să iau drept exemplu același cuvânt folosit de doi gânditori diferiți, care sunt despărțiți de douăzeci și două de secole și așezați de amândoi chiar în vârful construcțiilor lor Vorbesc despre ideea învățăturilor lui Platon și a învățăturilor lui Hegel Ne aflăm în Grecia antică, în secolul al IV-lea î Hr Dintr-o populație restrânsă, ignorantă și săracă, în orașe a apărut o minoritate, a cărei gândire nu se mai mulțumește cu miturile antice în formele lor brute, fosta rutină a vieții și cunoașterea fragmentară Marii dramaturgi ai Atenei au adus în scenă mituri străvechi impregnate de cele mai înalte idealuri umane Fidia a creat pe Zeus și Atena, la care generațiile anterioare nici nu s-au putut gândi Pericle a rostit discursurile sale feerice în fața oamenilor În școlile gânditorilor ionieni, italici și eleatici au fost puse întrebări despre știință Geometria a făcut pași mari Sofiștii au popularizat învățarea transferându-și predarea dintr-un loc în altul Credințele antice sunt ridiculizate: Aristagoras, Protagoras, Socrate au fost acuzați că au insultat religia, dar minoritatea dezvoltată nu-i mai poate crede pe primul Ermii sacri de la colțurile străzilor erau jignați; misterele eleusiniene sunt ridiculizate Nu numai atât: scepticii și-au exprimat deja îndoieli cu privire la fundamentele cunoașterii; venalitatea și instabilitatea morală a politicienilor au fost formulate în îndoieli cu privire la principiile morale în general Odată cu strălucirea vieții sociale, se răspândește conștiința că toate fostele fundații Biblioteca „Runivers” această viață este nesatisfăcătoare Apare o întrebare vitală: cum să ne imaginăm existența principiilor adevărului, bunătății și frumuseții, atunci când o persoană dezvoltată nu poate avea încredere în olimpici (știe că olimpienii din Fidia sunt mult mai buni decât zeii mitici) și în fenomene din viața individului se dovedesc a fi foarte nesatisfăcător? Descendent al ultimului rege atenian semi-mitic și faimosul înțelept-legislator, Platon, ca geometru remarcabil, înțelegea foarte bine forța adevărurilor științifice și era obișnuit, tocmai în domeniul studiilor sale, cu contemplarea adevărurilor care sunt independente de condițiile răspunsului, de variabilitatea fenomenelor și, între timp, își găsesc aplicare în toate fenomenele din întreaga natură La acest obicei geometric de gândire, să adăugăm un dar poetic care a făcut din conversațiile sale una dintre cele mai iscusite lucrări ale literaturii grecești: nu în formule abstracte, nici în fluiditatea fenomenelor naturale și a vieții cu trăsăturile lor, în imaginile izolate ale Platon, au fost prezentate rezultatele gândirii sale Nu e de mirare că izvoarele adevărului, bunătății și frumuseții pentru el trebuiau să aibă imuabilitatea adevărurilor geometrice și să alcătuiască o lume asemănătoare cu lumea zeilor olimpici, doar că fără toate acele trăsături umane care pe vremea lui Platon păreau deja indecente în ființe Zeii Greciei nu mai puteau fi idealuri de moralitate, tipuri de adevăr, iar în fenomenele individuale și în acțiunile individuale era prea mult fluid, insuficient pentru ca mintea geometrică a lui Platon să caute ceea ce este cu adevărat în ei Și așa spune: tot ceea ce vezi ca fiind separat, imperfect, schimbător, are doar o participare la existență, în măsura în care prototipul său este exprimat în el, neschimbat, ca o formă geometrică, perfect, ca un principiu divin, unit, ca un operă de artă Acesta este prototipul unui lucru, aceasta este ideea lui Lumea acestor idei, aflată în afara lumii fenomenelor, trebuie să înlocuiască lumea învechită a olimpienilor; însetat de adevăr, dumnezeu și frumusețe Biblioteca „Runivers” iar cei care nu le găsesc în lumea fenomenelor trebuie să studieze arhetipurile eterne ale tuturor lucrurilor, iar în ele vor găsi satisfacție De atunci, au încetat să mai creadă în existența ideilor în afara lumii, dar într-o altă natură sub forma ei spun că în fenomenele actuale trebuie căutată o lege imuabilă, la indivizi să caute tipul generic de lungime specifică; aceeași cerință științifică se afla în teoria ideilor a atenianului fiyusof, așa cum această teorie a îndeplinit cerințele vitale ale timpului său, dezvoltarea lui personală Au trecut de ani În universitățile germane s-a format o castă de gânditori de fotolii, înstrăinați în cea mai mare parte de viața politică, dar mândri, în modesta lor singurătate, de puterea și independența minții lor Dar în jurul lor a trecut istoria tulbure a perioadei revoluționare napoleoniene; chestiunile de viață și politică au fost decise nu în numele teoriilor, sub influența accidentelor și a intereselor personale; așteptările nesatisfăcute au stârnit mințile În plus, alături de gânditori, departamentele universităților au inclus empirişti care, pas cu pas, au descoperit legile naturii și a căror faimă a tunat în Europa A apărut o întrebare vitală: merită să ne gândim la treburile morale și sociale atunci când istoria decide toate aceste întrebări în mod empiric, fără nicio teorie? Merită să ne gândim la legile și relațiile din natură atunci când descoperirile furnizează fapte fragmentare, iar dincolo de orice teorie? Acest lucru a dat naștere la întrebarea științifică: există vreo relație între lucrurile așa cum le gândim noi și așa cum sunt ele cu adevărat? Cum să rezolvi contradicția dintre conceptele dezvoltate și faptele reale? - Hegel în construcția sa a încercat să rezolve toate întrebările care i-au împiedicat pe gânditorii timpului său, iar esența răspunsului său la întrebările anterioare a fost următoarea: dacă conceptul contrazice faptul real, atunci conceptul nu este suficient de complet, nu suficient de gândit, iar faptul este de neconceput; completați, gândiți-vă, dezvoltați în continuare conceptul, astfel încât să îmbrățișeze faptul, iar conceptul dvs să îmbrățișeze totul real, Biblioteca „Runivers” în lumea reală și contradicția va dispărea Adevărul constă tocmai în identificarea conceptelor și a lumii reale, în procesul treptat de distrugere a contradicțiilor și de realizare a conceptelor Numai astfel de concepte, dar care sunt identice cu ceea ce este cu adevărat, constituie subiectul filosofiei; sunt idei, singurele adevăruri; ele sunt realizate de ele însele în procesul vieții, se realizează în noi în procesul de cunoaștere, care ajunge în cele din urmă la faptul că este tocmai adevărul întreg, adevărul absolut Este clar că, din această viziune, accidentele a istoriei și a descoperirilor fragmentare au devenit fapte extrem de improbabile, nerezonabile Nemulțumirea față de existent a trebuit să tacă în fața conștiinței că, dacă cineva se gândește la existent și înțelege ideea lui, atunci toate contradicțiile vor fi rezolvate, orice nemulțumire ar dispărea, iar mintea, mulțumită că a cunoscut ideea, s-ar sprijini pe aceasta Oricât de scurt ar trebui să subliniez aceste fenomene, cred că ambele exemple indică același lucru: întrebările științifice și cele de viață au stat în fața gânditorului; ceea ce a dat știința și viața a fost insuficient pentru rezolvarea lor; gânditorul a creat ceva suplimentar; el a subliniat existenţa unei soluţii într-o regiune a cărei existenţă nu putea fi dovedită cu exactitate, dar care, după vremea lui, se putea presupune că există Așa au apărut miturile metafizice, moștenitorii folclorului pentru minoritatea dezvoltată Același lucru se poate dovedi și pentru alte creaturi metafizice , sn - St în locul celebrului Bacon critică inexorabilă - Când celebrul Francis Bacon, în epoca renașterii științifice, la începutul secolului al XVII-lea, a formulat în Noul Organon acele prevederi care trebuiau să indice condițiile necesare pentru dezvoltarea științifică gândindu-se, s-a oprit la întrebarea idolilor, a căror închinare împiedică o persoană să privească corect lucrurile și să le evalueze corect În înclinaţiile personale E Biblioteca „Runivers” în opinia publică, în închinarea oarbă a tradiției, el a punctat acești idoli, cerând lupta împotriva lor ca datoria unei persoane care gândește și, în general, precauția minții, indicând singurul remediu sigur împotriva acestei idolatrii mintale Dar cererea de precauție constantă a minții este tocmai cererea de critică constantă implacabilă Idolii împotriva cărora Bacon a avertizat există și astăzi Fiecare dintre noi este în permanență în pericol de a sacrifica libertatea gândirii noastre, conștiința activității noastre, acestor idoli mereu amenințători și mai ales atunci când atracția personală conferă obiectelor o strălucire extraordinară în ochii noștri Tocmai atunci când sentimentul nostru este trezit, mintea noastră ar trebui să fie cea mai alertă și ar trebui să fim mai atenți la cerințele criticii , sn după "Republicani! Sunteți mai buni să înjurați tiranii decât să-i aruncați în aer!" Doar Verrina nu a îngenuncheat și a spus: „Fiesco, ești un om grozav! Dar ridică-te, genoveză! Pentru Verrina nu ar trebui să existe idoli, iar mâine Fiesco va dispărea în valurile mării Îngenunchierea, chiar și în gând, este o expresie a pasiunii, nu o evaluare rezonabilă În fața curții rațiunii, nu există personalitate demnă de adorație, iar când o pasiune, chiar și una justă, aruncă oamenii în genunchi în fața unei figuri remarcabile, critica chiar în această manifestare vede deja o tranziție dincolo de limitele a ceea ce este permis , necesită o evaluare serioasă, conștientă și se pregătește să-i smulgă mantia solemnă de la un idol temporar , pentru că drepturile ei nu sunt anulate și ea se înclină în fața nimicului Mă grăbesc să termin Creativitatea în cunoaștere a dat filozofia cunoașterii Cunoașterea în creativitate, critică, este filozofie în creativitate Lupta împotriva creatului în numele creatului este manifestarea ei, condiția dezvoltării este condiția vieții, înțelegerea procesului acestuia din urmă Viața este cuvântul către care noi Biblioteca „Runivers” a venit, cerând acțiune patetică dintr-o formă armonioasă, cerând dezvoltare din creativitatea științifică Viața este un domeniu nou, ale cărui cerințe determină creativitatea, dau naștere la noi fenomene umane, iar în acest domeniu cuvântul filozofie își schimbă din nou sensul Acesta va fi subiectul ultimei noastre discuții , sn în loc de origine - origine * * Pentru detalii, vezi al patrulea eseu despre Teoria personalității , St în loc de doar un punct - Este comun omului cu lumea animală și a condus între timp la un principiu moral superior Acest lucru a fost posibil doar pentru că pe calea dezvoltării acestei dorințe, procesul de înțelegere a ei a îndeplinit două sarcini pur umane , sn în loc de identificare – aducerea la unitate , sn în loc de acțiune — acțiune * ♦ Întrucât s-au făcut unele modificări în formulele anterioare față de textul original, consider că este mai bine să explic aici pentru a evita presupunerea că nu expresiile au fost modificate, ci gândurile în sine Având în vedere în ultimii ani diferența dintre viziunile științifice și cele filozofice asupra lucrurilor, am considerat că este necesar să folosesc cuvinte diferite pentru rezultatele acestor concepții în ambele cazuri În scopul cognitiv, am păstrat termenii înțelegere și concept; pentru scop filozofic, a trebuit să-i înlocuiesc Aș putea alege cuvintele concept sau idee! dar dau forme inițiale dificile, iar prima este neobișnuită, în timp ce cea din urmă a trecut deja prin tot felul de semnificații, de la simpla idee a senzualiștilor francezi la arhetipurile mitice ale lui Platon (despre care vezi conversația anterioară) Așa că am decis să păstrez cuvântul reprezentare pentru rezultatul filozofic Datorită depărtării unui proces mental simplu de o construcție filozofică complexă, confuzia este puțin probabilă, ea reprezintă beneficiul care seamănă cu un semn esențial al rezultatului la care tinde procesul filosofic, și anume integritatea, unitatea sistemului, la fel cum o reprezentare elementară (Vor-stellung) abia atunci este satisfăcătoare când grupul de senzaţii cuprins în ea are un fel de totalitate şi unitate Biblioteca „Runivers” Probleme ale pozitivismului și soluția lor , sn cititorul nu a auzit după aceea — Cu atât mai puțin o notă despre idealistul englez pur la fel de obscur al școlii din Berkeley, Collins-Simon, și, desigur, mai puțin decât o relatare a filosofilor germani de seamă precum Reichlin-Meldegg, Spiess sau Tsholbe , - sn după oamenii de știință din Franța — Jurnalul recent fondat de el și Vyrubov are, după cum se aude, un număr foarte respectabil de abonați , sn în loc de adevărat —adevărat * * G H Lewes: „Istoria biografică a filosofiei” ( ), , - St înainte capabil să îmbrățișeze - are puțini egali; ci ca gânditor , St după mințile moderne —După Hegel, numai Auguste Comte și Ludwig Feuerbach pot fi clasați deasupra sau cel puțin nu sub el în rândurile gânditorilor și, din moment ce Comte a murit și Feuerbach aproape că și-a încetat activitatea, Mill abia dacă are rivali , sn după Mill - Spencer, Buckle , sn în loc de Comte în Russkoye Slovo Antonovici și Zhigarev despre Comte în în Sovremennik și Russkoe Slovo, dar acum nu am aceste articole la îndemână , sn în loc de sintagma Prin urmare articole - Prin urmare, mă voi opri puțin asupra acestui punct Cititorul va găsi în lucrările lui Lewis și Mill definiții ale cuvântului filozofie care sunt mai aproape de sensul său real decât în majoritatea scrierilor excelente din această parte Dacă își ia în cap să se uite în domeniul definițiilor care aparțin aici, de exemplu, în Iberweg, despre care am menționat deja, va fi surprins să nu găsească nimic asemănător acolo Autorul, în primul paragraf al primului număr al istoriei sale, rezumă aceste definiții în următoarele cuvinte: Biblioteca „Runivers” istoric din conceptul de înălțime spirituală (geistige Auszeichnung) în general și în special despre dezvoltarea teoretică Este recunoscută în mod obișnuit în diverse sensuri, în funcție de particularitățile lor; dar în toate filozofia găsește un concept subgeneral de știință și, în general vorbind, se deosebește de alte științe prin trăsătura specifică că nu este îndreptată către un anumit domeniu sau chiar către totalitatea domeniilor cu sfera lor deplină, ci către esență (Wesen) a legii și legătura a tot ceea ce este real Această trăsătură de bază comună în diferite puncte de vedere asupra filosofiei corespunde definițiilor: „filozofia este știința principiilor” La sfârșitul paragrafului, Iberweg notează, printre altele: „O definiție care limitează filosofia la un anumit domeniu (cum ar fi, de exemplu, poziția, care a căpătat recent o anumită semnificație, că filosofia este știința minții), cel puţin nu corespunde caracterului universal al marilor sisteme filozofice apărute ” Nu ne oprim asupra criticii acestor definiții*, ci doar observăm că niciunul dintre istoricii filozofiei, care au definit-o în vreun fel sub rubrica științei, nu a rămas consecvent în istoria sa cu definiția sa că întreaga știință a spiritului (adică, fenomene mentale ) nimeni nu introduce filosofia în filozofie și că în cuvintele știință a principiilor, pentru a evita o contradicție decisivă între primul și al doilea, este necesar să se atribuie cuvântului știință un sens complet diferit de cel pe care acest cuvânt îl are în aplicarea sa la matematică, chimie, fiziologie, lingvistică etc sub , adică, în esență, recunoaște semnificația cuvântului știință pentru acest caz Lewis spune ( ): „Filosofia este explicația fenomenelor lumii” Mill o spune astfel ( ): „Acceptăm adevăratul sens al filosofiei în sensul cunoașterii științifice a omului ca ființă rațională, morală și socială” Amandoua * Poate fi găsită, printre altele, în Colecția Nevsky ( ), I, - ® Biblioteca „Runivers” definițiile sunt insuficiente, dar, cu unele neajunsuri, conțin indicații foarte importante Nu ne vom opri acum asupra definiției lui Mill, ci vom reveni la ea mai târziu Principalul său dezavantaj este că nu distinge deloc filosofia de știință, și anume de antropologie în sensul său cel mai larg În ceea ce privește definiția lui Lewis, îi lipsește precizia Ea, aparent, permite denumirea de filozofie doar pentru gândirea aplicată întregului domeniu al fenomenelor, în timp ce foarte puțini dintre gânditorii înscriși de Lewis în istoria sa au fost capabili să construiască astfel de sisteme generalizatoare Cuvintele filozofie a științei, filozofie a artei, filozofie a istoriei, filozofie a chimiei, geologie, pasiuni etc , și-ar pierde orice semnificație din acest punct de vedere Dacă omitem cuvântul lume, atunci această definiție nu va oferi îndrumări cu privire la modul în care explicația filozofică diferă de orice teorie în știință și în meșteșuguri În esență, ideea lui Lewis este că filosofia oferă și o explicație a fenomenelor, care le unește într-o lume specială, adică le conferă integritate, o legătură internă Din acest punct de vedere, această definiție este incomparabil mai reușită decât majoritatea definițiilor existente, dar în zadar Lewis a exclus religia din ea, așa cum o face după propria sa definiție Sentimentul religios poate intra într-o viziune filozofică asupra lumii în același mod ca critica științifică, ca figurativitate estetică, proporționalitate și patos, ca dorință morală de ridicare a demnității umane și de realizare a adevărului social În toate filozofiile mistice, dispozitivul religios de a accepta un element ca adevăr, nesupus criticii, este cel mai frecvent fenomen, condiționând pozitiv pe toate celelalte, iar în multe filosofii raționaliste așa se întâmplă Întregul sistem al lui Swedenborg era înrădăcinat în realitatea incontestabilă a viziunilor sale; și în hegelism, posibilitatea de a contempla necondiționatul era ceva mai mult decât o ipoteză obiectivă Toate elementele spiritului uman pot, sub una sau alta Biblioteca „Runivers” circumstanțe, devin un instrument pentru dorința de a aduce unitate și consecvență în înțelegerea lumii și în activitatea vieții, de îndată ce devin un instrument al acestei aspirații filozofice, ei intră în viziunea filozofică asupra lumii, se transformă în organele filozofiei ca un activitate personală, va fi direcționată către o zonă separată a fenomenelor sau acțiunii, sau a întregii sfere a gândirii și a vieții Cerința unei înțelegeri clare a faptului în individualitatea sa; cererea pentru posibilitatea de a descompune mereu mental un fapt compozit în elementele sale; înțelegeți întotdeauna ce fapte complexe și în ce măsură este inclus un fapt simplu elementar; atunci când comparați faptele, indicați ce au în comun și ce este diferit în ele; în coexistența faptelor, înțelegeți dependența acestora; atunci când distribuiți fapte, amintiți-vă ordinea acestora; dintr-o cauză dată pentru a prevedea efectele acesteia; să strângă fonduri în acest scop; și în toate aceste cazuri cerința de a putea verifica întotdeauna acuratețea unui fapt, probabilitatea acestuia, limitele unei posibile erori — așa sunt cerințele științifice ale cunoașterii Cerința de armonie și proporționalitate în reprezentări; cerința corespondenței între particularitățile imaginii fantastice; corespondența dintre mijloace și scop; între demnitatea unui fapt și locul acestuia într-o serie de fapte; între formă și conținut; între cuvânt și gând; între mișcare și motivație; între fenomenele vieții unei persoane și structura sa generală a minții — așa sunt cerințele estetice ale artei Cerințele devotamentului perfect față de o idee, idee, scop de viață, nepermițând temporar sau permanent nici măcar gândul că aceste idei, idei, scopuri pot fi greșite, supuse îndoielii, criticii - așa sunt cerințele religioase ale credinței Solicită să-și stabilească doar acele obiective și să folosească doar acele mijloace care nu degradează demnitatea personală și nu încalcă justiția; preferinta pentru cei care exalta Biblioteca „Runivers” demnitatea și întruchipează mai bine dreptatea – acestea sunt cerințele vitale ale moralității La aceasta se adaugă al cincilea grup de cerințe Pentru a conecta fapte imaginabile cu o reprezentare mai mult sau mai puțin integrală; legați obiectivele individuale ale vieții de un plan mai mult sau mai puțin consistent; a lega gândirea și viața împreună cu convingerea, hotărârea de a gândi, adică întruchiparea gândirii, hotărârea de a acționa în numele unui ideal imaginabil; prin ipoteze pentru a crea din cunoașterea științei; să aducă viața modernității în forme artistice prin animație personală; printr-un sistem de dogme, de a oferi sentimentului religios oportunitatea de a se întruchipa în gândire și în viața societății; prin împărțirea și subordonarea ierarhică a idealurilor de viață, pentru a da vieții un sens uman; pentru a găsi virtuțile științei, artei, credinței și vieții într-o perspectivă integrală a lumii - acestea sunt cerințele unificatoare ale filozofiei Aceste cinci grupuri de aspirații și pretenții sunt prezente simultan în spiritul uman, condiționându-i gândirea și viața, uneori înecându-se reciproc, alteori acționând în armonie, alteori nefiind capabili să se dezvolte mai departe decât starea embrionară sub presiunea primului nevoile vieții sau dorința elementară de a se bucura Până când cel puțin unul dintre aceste grupuri s-a dezvoltat suficient pentru a determina gândirea și activitatea individului, până atunci omul nu este altceva decât un animal cultural Abia din momentul în care unul sau mai multe dintre aceste grupuri influențează cultura socială, societatea trece la starea de civilizație și începe istoria omenirii În măsura în care s-a răspândit experiența călătorilor și a arheologilor, a fost necesar în toate rasele și triburile, în toate clasele societății, să se recunoască existența tuturor acestor cinci grupuri de aspirații, deși în stare embrionară, probabil, cunoștințele tehnice elementare au precedat toti ceilalti În ceea ce privește grupa a cincea, care reunește cerințele filozofiei, putem spune Biblioteca „Runivers” a spune că au adus probabil primele cunoștințe care depășesc tehnologia imediată, prima credință în prejudecăți, prima podoabă cu scopul de a atrage privirea altei persoane, prima legătură socială care depășește satisfacerea unei nevoi directe De îndată ce diferite grupuri de eforturi au început să fie satisfăcute în individ sau în societate, însuși faptul că aceste eforturi diferite au fost satisfăcute în viața aceluiași individ, în istoria uneia și aceleiași societăți, le-a dat un unitate externă, formală Cultura a determinat credințe, sentimente morale și nevoi artistice Cunoașterea le-a modificat și, la rândul său, i-a îndreptat către un punct sau altul În cult, în obicei, în drept, în viața publică, în cântecul poetului, în acțiunile personalității eroice și în neliniștea maselor, viziunea dominantă asupra lumii a fost întruchipată inconștient sau conștient într-o idee unificatoare Această unitate involuntară în diversitatea manifestărilor private și sociale ale vieții, această viziune unificatoare asupra lumii, care dă fizionomia istorică a vieții societății, constituie al doilea sens al cuvântului filozofie, nu mai ca o aspirație subiectivă, ci ca o manifestare obiectivă ; ca element nu al unui spirit personal, ci al progresului social istoric, firesc, și deci uneori inconștient Dar în alte epoci și pentru alte personalități încetează să mai fie inconștient Ei vor să găsească unitatea în gândire, unitatea în viață Aceștia sunt gânditori conștienți Unii se limitează la un anumit domeniu al gândirii sau vieții; alții încearcă să construiască întreaga lume imaginabilă ca un întreg și să o introducă, ca idee călăuzitoare, în activitatea de viață a indivizilor, în formele culturii, în evenimentele istoriei Tot acest tărâm al proceselor mentale, toate aceste încercări mai mult sau mai puțin reușite de a aduce unitatea conștientă în tărâmul mai mult sau mai puțin vast al faptelor, constituie filosofia în ultima sa Biblioteca „Runivers” adică nu mai ca efort mental general, nu ca element inevitabil al istoriei sociale, ci ca fază a fenomenologiei spiritului, la care se pot dezvolta doar anumiţi indivizi, doar anumite epoci Sub forma gândirii filozofice, unind un anumit grup de fapte, această fază se manifestă separat în științe particulare și în știință în general; într-o operă de artă, în ciclul activităților artiștilor sau în teoria artei; într-o dogmă religioasă, într-un sistem de dogme sau într-o viață ascetică; în acţiuni individuale sau în întreaga viaţă a unei persoane Gânditorii pot găsi satisfacție în fiecare dintre aceste domenii speciale Dar numai aceia își merită propriul nume de filozofi care realizează că unitatea într-o anumită zonă nu este unitate reală; că, fără a uni în mod conștient diversele zone, inevitabil le predăm acțiunile procesului inconștient unificator al vieții și istoriei, sub influența eforturilor mentale de unitate; dar acest rezultat al asocierii inconștiente poate fi contrar idealului nostru moral și, în orice caz, nu corespunde demnității individului, care necesită conștiință în toate ramurile gândirii Filosofii au nevoie de o viziune integrală asupra lumii, care să cuprindă toate gândurile și toate activitățile vieții Nu este că toate detaliile acestei construcții au fost stabilite cu siguranță: acest lucru nu poate fi în nicio perspectivă a lumii; dar prin toată activitatea teoretică și practică trebuie să existe fire de bază, călăuzitoare, neschimbate ca manifestări ale unui singur principiu filozofic Aceste manifestări determină sistematizarea critică a faptelor, gruparea lor, clasificarea lor, evaluarea lor filozofică, metoda de gândire a acestora În fine, aceleași manifestări ale principiului determină separarea de domeniul faptelor supuse examinării critice, a altor fapte teoretice, față de care gândirea este sceptică și Biblioteca „Runivers” acțiuni practice care alcătuiesc vasta zonă de adiaphora (indiferență din punct de vedere moral) Atitudine dogmatică față de principiu și principalele sale manifestări; atitudine critică față de principalele sfere de gândire și activitate; o atitudine sceptică față de orice altceva în gândire și o atitudine indiferentă față de toate celelalte fenomene ale vieții sunt elemente la fel de necesare ale unui sistem filozofic Munca constantă a gândirii reconstruiește cea mai importantă secțiune critică a sistemului, clarificând legătura faptelor și gruparea lor, introducând în numărul faptelor importante pe cele care au fost tratate ieri cu scepticism sau indiferență și, dimpotrivă, aruncând din teren de critică ceea ce ieri i-a aparținut; dar toate acestea sunt posibile numai pe baza unui principiu călăuzitor Acest principiu, poate, este acceptat și ca urmare a criticii, dar a criticii inconștientului Este determinată de direcția dominantă a spiritului în individ sau în societate, de acea filosofie socială obiectivă, despre care am vorbit mai sus ca element inevitabil al procesului istoric Critica, de fapt, nu face decât să-și clarifice sensul, manifestarea ei și își începe acțiunea personală pe deplin conștientă numai în construirea unui sistem critic pe baza unui principiu Se mai întâmplă ca principiul călăuzitor să rămână inconștient de însuși filosof, deși acest principiu îi determină toate construcțiile Cu cât principiul este ales cu mai mult succes în conformitate cu structura predominantă a gândirii, cunoștințele și credințele disponibile, cu atât mai mare este semnificația istorică a filozofiei, cu atât mai bine „își surprinde timpul în gândire” Cu cât legătura dintre diferitele reprezentări ale principiului este mai strânsă, cu atât critica este mai strictă în gruparea faptelor anumitor zone ale sistemului și în separarea sferei criticii de sfera scepticismului, cu atât semnificația filosofică a sistemului este mai mare, deoarece mai bine satisface cerința unității Este extrem de dificil să ținem cont de toate manifestările gândirii și ale vieții în construcția unui sistem filozofic și, prin urmare, majoritatea sistemelor exprimă Biblioteca „Runivers” o predominanță clară fie a chestiunilor de moralitate, fie a dogmelor de credință, fie a faptelor de cunoaștere, sau chiar nu toate manifestările uneia sau aceleia aspirații elementare sunt luate în considerare în mod egal, ci doar o mică sferă de întrebări morale, unele dogme, un cercul de științe determină alegerea principiului sistemului și distribuția părților sale Aceasta depinde parțial de dezvoltarea personală a gânditorului, parțial de structura dominantă a gândirii, de filosofia socială Din numărul de filozofi care au ghidat gândirea omenirii, doar trei avem în vedere în primul rând că învățăturile lor ar satisface cerințele științifice ale timpului nostru Aceștia au fost Aristotel, Francis Bacon și Auguste Comte Aristotel a stat în primul rând nu numai al gânditorilor, ci și al oamenilor de știință din timpul său În școala lui Platon, a făcut cunoștință cu cele mai înalte achiziții ale matematicii Contemporan cu Eudocle și Hipocrate, el nu este inferior celui dintâi în cunoștințele astronomice și nici pe cel din urmă în cunoașterea corpului uman Profesorul lui Alexandru, el deținea cele mai extinse mijloace decât oricine altcineva pentru a culege fapte din domeniul științelor naturale sau al politicii În această epocă, materialul cunoașterii pozitive era încă disponibil pentru o singură persoană, iar perioada strălucitoare a științei grecești era înainte Între timp, în epoca lui Aristotel, campaniile lui Alexandru au dublat orizontul lumii pentru gândirea greacă Având în vedere acest lucru, era destul de firesc ca Aristotel, datorită dezvoltării personale și datorită împrejurărilor vremii, să devină fondatorul doctrinei [urmează un text neterminat] Când Francis Bacon și-a scris Noul Organon la începutul secolului al XVIII-lea, lucrurile au stat altfel Anticii au dat exemple semnificative de activitate științifică în diverse sfere, iar noua știință s-a simțit egală cu cea veche în toate sferele sale Matematica a mers mai departe decât Euclid și Apollonius Astronomia avea pe Copernic și Tycho Brahe; Kepler și Galileo lucrau deja în acest domeniu Optica Biblioteca „Runivers” îmbogățit cu un microscop și un telescop Gilbert a lucrat în domeniul magnetismului Vesalius l-a respins pe Galen Călătorind în jurul lumii nu a surprins pe nimeni Expansiunea imperiilor lui Alexandru sau Troian a fost neglijabilă înainte de extinderea stăpânirilor lui Filip al II-lea sau chiar ale Republicii Olandeze În același timp, Francis Bacon era departe de a fi un om de știință tocmai în acele domenii care au atras cea mai mare atenție contemporanilor săi și au făcut cele mai mari progrese Nu știa matematică; nu l-a înțeles pe Copernic; era un observator foarte slab al naturii; totuși presiunea vremii era atât de puternică încât acest jurist și politician s-a simțit obligat să îndrepte toate puterile minții sale flexibile către teoria explicației naturii Sistematica lumii imaginabile (globus intellec-tualis), metodologia cunoașterii, explicația naturii și teoria invenției au fost cele patru manifestări ale principiului său de bază, natura În abilitățile psihice ale omului, Bacon a găsit bazele sistematicii sale Istoria nu era încă o știință, dar strict conform principiului, Bacon a stabilit în ea cererea pentru istoria literaturii și a filosofiei Fizica, adică adevărata știință a naturii, el a distins strict de religie și metafizică El a limitat studiul laturii spirituale a omului la fenomenele de percepție, cunoaștere, care vizează adevăr, voință, îndreptate [spre] bunătate și a cerut ca aceeași metodă de îndrumare să fie aplicată moralității și politicii, care poate fi folosită în științele naturii Știința a devenit pentru el o reflectare a realității El a arătat cu sârguință spre idolii care împiedică realitatea să se reflecte în mintea unei persoane Generalizările cele mai joase, legile private, singurele disponibile omului pentru explicarea naturii, au fost declarate de Bacon ca fiind cele mai fructuoase; trebuia să se urce la ei pe baza experienței pe cale de îndrumare; de la ele a fost necesar să se treacă la invenții, cu ajutorul cărora omul domnește asupra naturii Oricât de insuficiente erau cunoștințele personale ale lui Bacon și totuși Biblioteca „Runivers” deoarece toate încercările sale de a aplica cu adevărat îndrumări descoperirilor științifice s-au dovedit a fi insuficiente, cu toate acestea, filosofia lui Bacon s-a dovedit a fi cel mai benefic motor al noii gândiri europene În scrierile celebrului cancelar, această gândire a recunoscut ceea ce îl deosebea în esență de construcțiile anterioare: predominanța viziunii științifice asupra lucrurilor asupra tuturor celorlalte, necesitatea construirii unei noi viziuni asupra lumii în acord cu această predominanță S-ar putea găsi începuturi mai precise pentru construirea „lumii gândibile”, un studiu mai detaliat al acesteia ar putea completa metodologia lui Bacon; dar cererea de introducere a datelor științifice în teorie și practică din datele religiei și metafizicii a rămas invariabil principiul călăuzitor al gândirii europene Explicarea naturii a rămas sarcina generațiilor, filosofia socială a celor mai dezvoltate minți, dar omul în toate manifestările sale a început să fie inclus în reprezentarea naturii În cursul următoarelor două secole, marii gânditori și filosofi ai Europei și-au construit viziuni asupra lumii, având în vedere în primul rând căutarea unui principiu pentru o nouă filozofie, dar lăsând deoparte cele mai vitale cerințe ale lui Bacon: distincția dintre gândirea științifică și alte activități ale gândirii și o construcție strâns legată de toate achizițiile gândirii științifice Desigur, istoria nu a permis să caute principii ca cele care au făcut parte din construcția științei Natura și gândirea umană, cognoscibile și conștiente - acestea erau toate sursele perspectivelor lumii Prin urmare, materialismul și idealismul au fost cei doi poli către care construcțiile s-au străduit irezistibil Emmanuel Kant a fost primul care a amintit scopul oricărei gândiri științifice și a indicat aceste condiții în gândirea umană; dar când Kant a început să influenţeze gândirea Europei, era deja prea bătrân pentru a aduce în mod satisfăcător în construcţia sa toate rezultatele gândirii ştiinţifice El a dat bazele metodologiei, a subliniat principiul construcției, dar dăunător Biblioteca „Runivers” Influența protestantismului nord-german, cu predominanța facultăților teologice și a gândirii abstracte, a afectat și învățăturile lui Kant A fost, parcă, ținut în mod deliberat mai departe de lumea reală, unde știința și-a atins cele mai puternice rezultate, iar acest idealism extern al construcției filosofului Koenigsberg a făcut posibilă dezvoltarea din învățătura lui, sub influența reacției care a urmat Revoluției Franceze, acea serie de construcții idealiste strălucite care au ajuns la finalizare în sistemul Hegel Sub influența aceleiași reacții, s-a dezvoltat în Franța doctrina eclectismului idealist, cu un sens filosofic incomparabil mai mic , St după geneză —Littre și Mill au dovedit suficient că obiecțiile lui Herbert Spencer în acest caz se datorau faptului că nu înțelegea cuvintele lui Comte în sensul lor constant , St după această sarcină – lăsând deoparte întrebarea cât de bine a realizat-o Spencer , sn după aceea – anumite concepţii teologice şi metafizice , St după posibil - obiective, și toate obiectivele posibil , sn înainte de alegerea arbitrară — Fantomă sau fără fantomă, pentru ea , sn după cultul - care mai ales a dăunat învățăturilor lui Comte și, , St în loc în realitate – în posibilitate , sn după sau dăunător – poate fi indiferent din punct de vedere moral, indiscutabil adevărat Biblioteca „Runivers” NOTE PUNCTE Biblioteca „Runiverse” P și m ι: h l și i Lucrările lui P L Lavrov incluse în această ediție sunt aranjate în principal în ordine cronologică Lucrările publicate anterior sunt reproduse conform celor mai recente ediții de viață Lucrările, ale căror manuscrise sunt păstrate în fondul Lavrov din Arhiva Centrală de Stat a Revoluției din Octombrie (TsSAOR), sunt verificate cu aceste materiale scrise de mână Verificarea a fost efectuată de V I Bashilov, K Mitin, V D Silakov, T V Yaglova Greșelile de tipărire găsite au fost incluse în text; omisiunile și completările, precum și discrepanțe semnificative din punct de vedere al sensului, sunt plasate în acest volum în secțiunea „Din manuscrise ale lucrărilor publicate” Această secțiune, precum și majoritatea notelor care conțin indicații ale surselor citărilor, au fost întocmite de V D Silakov Ortografia adoptată pentru această ediție este modernă Lavrov a scris: „emapcipare”, „filare”, „ipoteză”, „palativ”, etc Toate aceste cuvinte au fost corectate Dar câteva dintre cuvintele lui au rămas: „pregătitor”, „analog”, „energetic”, „crede”, „verifica”, „sălbatic”, „experimentează” în sensul de „pregătitor”, „analog”, „energetic” , „cec”, „cec”, „sălbatic”, „relicvă” Numărul de paragrafe a fost ușor crescut pentru confortul citirii textului Traducerile cuvintelor și expresiilor străine care lipsesc în original și alte inserții editoriale sunt date între paranteze drepte Hegelismul În legătură cu apariția cărții istoricului german de filosofie Rudolf Heim ( - ) „Hegel și timpul său” (R Nauth Hegel und seine Zeit, Berlin, ), Lavrov a pregătit trei articole pentru Bibliotecă pt Revista de lectură sub titlul general „Hegelism” Primele două articole au constituit lucrarea de față și au fost publicate în jurnalul indicat în sub semnătura „P LL Al treilea articol a fost publicat în sub titlul „Filosofia practică a lui Hegel” (acest titlu este păstrat în această ediție) p L Lavrov Biblioteca „Runiverse” În perioada de pregătire pentru transformări sociale importante, care a fost pentru Rusia la sfârșitul anilor ai secolului al XIX-lea, cunoașterea filozofiei lui Hegel, în special a dialecticii - această „algebră a revoluției”, a devenit o necesitate practică În acest sens, marea importanță a articolelor lui Lavrov, care au atras din nou atenția publicului rus asupra filozofiei hegeliene, este de înțeles Nu este o coincidență că D I Pisarev în , în articolul său „Scolastica secolului al XIX-lea”, criticând o serie de puncte ale poziției lui Lavrov expuse în „Trei conversații despre semnificația modernă a filosofiei”, a vorbit cu mult respect despre „Hegelism” ” Aparent, nu fără influența articolelor lui Lavrov asupra cărții lui Gaim în , Jurnalul Ministerului Educației Naționale a publicat o traducere prescurtată a acestei cărți, care a fost publicată în la Sankt Petersburg ca o carte separată sub titlul „Hegel și timpul lui Prelegeri despre originea inițială, dezvoltarea, esența și demnitatea filozofiei hegeliene, susținute la Universitatea din Berlin de R Time Tradus din germană de P L Solyanikov Pentru această ediție, lucrarea lui Lavrov „Hegelism” a fost comparată cu manuscrisele păstrate în TsGAOR (f , op , articolele II și ) * Vorbim despre Critica rațiunii pure ( ) de Immanuel Kant Vezi I Kant Lucrări în șase volume, vol M , ,- Cousin, Victor ( - ) - filozof idealist francez, eclectist; autor al „Cursului de istorie a filosofiei” ( - ) în volume și al altor lucrări - Vellansky (Kaeunnik), Danilo Mikhailovici ( - ) - profesor de anatomie și fiziologie la Academia de Medicină și Chirurgie din Sankt Petersburg, autor de lucrări de filosofie naturală Unul dintre primii din Rusia a început să propage ideile despre conexiunea universală a fenomenelor, despre dezvoltarea sub forma unei triade și lupta contrariilor ca sursă de dezvoltare (vezi „Prolusion to Medicine as a Fundamental Science” ( ) ), „Fizica experimentală, observațională și speculativă” ( ) și altele) — * Aceasta se referă la publicarea în a cărții „Viața lui Isus” a tânărului hegelian David Friedrich Strauss ( - ), care a dat o lovitură teologiei creștine Strauss a susținut că poveștile biblice ale Evangheliei despre Isus Hristos sunt un mit care reflecta aspirațiile mesianice ale primelor comunități creștine Pentru mai multe despre această problemă și despre mișcarea Tânărului Hegelian în general, vezi cartea lui O Cornu „K Marx şi F Engels Viață și activitate, vol I M , - Tugendbund („Uniunea Virtuții”) este o societate politică secretă fondată în Prusia în Societatea urmărea eliminarea feudalismului, introducerea unui sistem constituțional, renașterea națională a Germaniei și eliberarea acesteia de sub dominația napoleonică — W Nauth, Hegel und seine Zeit, Berlin, , S - ; cf P Joc Hegel și timpul lui SPb , , p - - Hegel, Sămtliche Werke, Bd VIII: Philosophie der Welt-geschichte Erster Halbband Leipzig, S ; cf Hegel Lucrări, vol VIH M -L , , p - Biblioteca „Runivers” L Nauth, Hegel und seine Zeit, S - ; cf P Heim „Hegel și timpul său, pp - Cercul Popilius - conform legendei, Popilius Lenas, consul roman în î Hr e , ajungând la regele Siriei cu ordin de a părăsi partea din Egipt pe care o cucerise, a tras în jurul lui un cerc și a cerut un răspuns înainte de a părăsi acest cerc; regele a dat imediat un răspuns pozitiv — , adică David Strauss (vezi nota ) - C L Michelet, Geschichte der letzten Système der Philosophie in Deutschland von Kant bis Hegel, Berlin, , Zweiter Theil, S Lavrov transcrie numele autorului acestei cărți, Karl Ludwig Michelet ( - ), după pronunția franceză — Michelet, adăugând „Berlin” pentru a-l deosebi de Jules Michelet, autorul cărții Vrăjitoarea — Trendelenburg, Adolf ( - ) - filozof eclectic german, mare cunoscător al lui Aristotel, autor al cărții Investigații logice ( ); El a criticat dialectica lui Hegel din punct de vedere formal-logic Lavrov exagerează în mod clar semnificația cărții sale — Op în: R Haym, Hegel und seine Zeit, S ; cf P Joc Hegel și timpul său, pp - - Gervinus, Georg ( - ), istoric german, autor al cărții Geschichte des Jahrhundert seit Wiener Vcrtrãgen (vezi G Gervinus, Istoria secolului al XIX-lea din vremea Congresului de la Viena, 't I St Petersburg, ), pp - - Lavrov se referă la Ferdinand Lassalle ( - ) — Maria Antonieta ( - ), soția regelui Ludovic al XVI-lea al Franței Executat prin verdictul tribunalului revoluționar Steel, Anne Louise Germain de ( - ), scriitoare franceză Vezi Staël, A -L -J „Reflexions sur le procès de la reine” („Gânduri asupra procesului reginei”), - Op după: R Şi afară, Hegel und seine Zeit, S - ; cf P Joc Hegel și timpul său, pp - Aceasta se referă la Die Verfassung Deutsch-laiids a lui Hegel ( ) Vezi Hegel, Schriften zur Politik und Rechtsphilo sophie, -te Auflage, Leipzig, , S - Expediția Franklin - o expediție din , condusă de exploratorul polar englez John Franklin, al cărui scop era deschiderea rutei maritime de nord-vest și s-a încheiat cu moartea tuturor participanților săi - Teichtum (Deuchtum) - partidul „naționalității”, „prusianismului”, stârnind entuziasmul patriotic al tineretului împotriva francezilor cuceritori - Vezi „Fiul patriei” nr , , p , foaia - mier Hegel Lucrări, vol IH M , , p — Introducere în „Filosofia Spiritului” — mier Hegel Soch , vol IV M , , p - R Gaim Hegel și timpul lui SPb , , p - - * Biblioteca „Runiverse” B Ligii sunt membri ai unei Ligi fondate în pentru a apăra religia catolică împotriva calvinilor și pentru a înlocui regele cu un șef de ligă aliat cu regele Spaniei — Această notă lipsește din manuscris Este evident că a fost adăugat din motive de cenzură — Laromigère, Pierre ( - ) - Filosof francez, unul dintre cei mai de seamă reprezentanți ai eclectismului în Franța, autor al Project d'éléments de metaphisique ( ); Les Paradoxes de Candillac ( ); Lesons de philosophie ( ) - Adică Coer din Caersland Vezi Kuno Fischer Istoria noii filosofii, vol III SPb , , p - ™ Tomasius (Thomasius), creștin ( - ) - filozof și educator și avocat german Promovarea cunoștințelor raționale; s-au opus superstiţiilor şi proceselor de vrăjitorie Am fondat o revistă „Monatsgesprãche” — Khung Tzu - filozoful chinez Confucius ( - î Hr ) - Jacobi, Friedrich Heinrich ( - ) - filosof idealist german, elev al lui Hamann, reprezentant al doctrinei cunoașterii directe; el a pus în contrast sentimentul cu raţiunea ca forţă primordială a vieţii — Hamann, Johann Georg ( - ) - filosof idealist german, susținător al doctrinei cunoașterii directe Hamann a împrumutat conceptul de „credință” de la Hume „Ca și Hume, Gaman consideră credința ca fiind baza credinței în existența reală a lucrurilor externe Ceea ce filosofia abstractă cu tot aparatul demonstrațiilor ei nu poate da, în opinia sa, credința dă ”(V F Asmus Problema intuiției în filozofie și matematică M , , p ) - R Gaim Hegel și timpul lui SPb , , p - - sza N G Cernîşevski Lessing, timpul lui, viața și munca lui "Contemporan" SPb , , nr - ; , nr , , , ; N G Cernîşevski Poli col cit , vol IV, - J G Fichte Fav op „Prima introducere în știință”, vol I, , p Publicat prima dată în „Jurnalul Philosophi-sches”, Bd V, - J G Fichte Fav ssch , vol I, , p - Aceasta se referă la liderul reacționarului „noilor conservatori” Pitt cel Tânăr ( - ) și șeful Whigilor Charles-James Fox ( - ), un oponent al lui Pitt, un susținător al unei alianțe cu Franța și America — ianuarie ( ) este ziua execuției regelui Ludovic al XVI-lea — FW Schelling, Ideen zu einer Philosophie der Natur ais Wissenschaft ( ) în: Werke, Bd I, Leipzig, , S - Vezi Hegel, Philosophische Kritik überhaupt und ihr Verhăltnis zum gegenwãrtigen Zustand der Philosophie insbeson-dere, în „Aufsatze aus dem Kritischen Journal der Philosophie und andere Schriften aus der Jener Zeit”, Stuttgart, , - Biblioteca „Runiverse” fl Mirabeau, Victor Riqueti ( - ) - conducător al nobilimii liberale și al marii burghezii Vergniaud, Pierre ( - ) - unul dintre liderii girondinilor din timpul Revoluției Franceze din secolul al XVIII-lea, s-a opus Montagnardilor Executat sub Robespierre - Lavrov citează prefața lui Kant la Critica rațiunii pure mier I Kant Soch , vol M , , p - Vezi Hegel, Sãmtliche Werke Band III: Wissenschaft der Logik, Leipzig, , S Vezi Hegel Opere, vol V M , , p Cf Vezi și: Hegel Soch , vol I M -L , , p - Vezi Hegel, Sãmtliche Werke, Band IV, Leipzig, , S Cf Hegel Lucrări, vol VI M , , p - Se referă la articolul „Filosofia practică a lui Hegel” — mier Hegel Op , Vol Sh M , , p , - mier Hegel Ibid , p - Vezi pp - prezent, vol - Filosofia practică a lui Hegel Această lucrare a lui Lavrov este al treilea și ultimul articol din ciclul de articole „Hegelism” plasat în „Biblioteca pentru lectură”; în manuscris se numeşte „Hegelism Articolul trei Totuşi, în „Biblioteca pentru lectură” ( f nr , pp - , şi nr , pp - ), articolul a fost publicat sub titlul „Filosofia practică a lui Hegel” Această ediție păstrează acest titlu, dar îi adaugă – ca subtitlu – titlul original, indicând legătura directă a acestei lucrări cu „Hegelismul” Pentru această ediție, Filosofia practică a lui Hegel a fost verificată cu manuscrisul (TsGAOR, f , op , articolele - ) Subtitlurile ambelor secțiuni lipsesc din manuscris — Autorul cărții „Contract social” Jean-Jacques Rousseau ( - ) - Aceasta se referă la războaiele religioase dintre catolici și protestanți din Europa de Vest în secolul al XVI-lea — Cordelier - membru al „societății democratice a prietenilor drepturilor omului și cetățeanului”, care a funcționat în Franța în timpul revoluției din - - Dragonade - cartierul dragonilor în casele hughenoților sub Ludovic al XIV-lea, introdus ca pedeapsă pentru părăsirea Bisericii Catolice - Swedenborg , Emanuel ( - ), mistic suedez Lucrării sale „Secretele cerești” (în volume) a primit o caracterizare devastatoare de către I Kant în „Visele unui spiritist, explicate prin visele unui metafizician” (vezi I Kant Soch , vol M , ) Mesmer, Frederic Antoine ( - ) - medic german, autor al teoriei „magnetismului animal” - Rozicrucieni - membri ai societății religioase și filozofice din secolele XVII-XVIII în Germania şi Olanda — Biblioteca „Runiverse” Autorul romanului Waverley (Usverli), - Walter Scott ( - ) - Thomas More s (Thomas More, - ) - Filosof englez, unul dintre fondatorii socialismului utopic, autor al cărții „Utopia” ( ), care descrie un stat ideal bazat pe comunitatea proprietății și a muncii obligatorii — Anabaptiștii (botezătorii) sunt adepții unei secte protestante care a apărut în secolul al XVI-lea; a susținut botezul la o vârstă conștientă și a propovăduit iminența unei revoluții mondiale, în urma căreia se va stabili „împărăția lui Dumnezeu” și egalitatea socială Arii milenare (chiliaști) sunt susținători ai doctrinei celei de-a doua veniri a lui Hristos și a stabilirii „împărăției sale de o mie de ani” de dreptate, egalitate universală și prosperitate — L Nauth, Hegel und seine Zeit, Berlin, , S Cp P Joc Hegel și timpul lui SPb , , p - R Nauth, op cit , S Cf R Gaim Ibid , p - R Nauth, op cit , S Cf R Gaim Ibid , p - R Nauth, op cit , S Cf R Gaim Ibid , p - R Nauth, op cit , S Cf R Gaim Ibid , p - Kant, Kritik der praktischen Vernunft, Leipzig, , S Cf I Kant Lucrări în șase volume, vol , partea M , - Vorbim de o constituție liberală promisă de regele prusac pentru a cuceri păturile democratice ale populației în anii luptei împotriva lui Napoleon După înfrângerea lui Napoleon, regele a „uitat” de promisiunea sa, iar poporul i-a „amintit” succesorului său acest lucru prin revoluția din — Adică G Gervinus — fl Druzhinin, Alexander Vasilyevich ( - ) - critic și romancier, în - a fost redactorul revistei Library for Reading, în care au fost publicate articolele lui Lavrov despre hegelism — Op conform recenziei lui A Ryzhov „Omul de stat prusac din - ” despre cartea „Das Leben des Ministers Freiherrn vom Stein Von GH Pertz” (Berlin, vol în - ) Vezi Notele Patriei, nr , , p - - Hegel, Grundlinien der Philosophie des Redits, Aufl, Leipzig, , S Cf Hegel Lucrări, vol VII M -L , , p - Hegel, op cit , S Cp Hegel Ibid , p - Hegel, op cit , S Cf Hegel Ibid , p - Referirea este la cartea lui Proudhon De la Justice dans la Révolution en dans l'église (Despre justiţia în revoluţie şi în biserică), , pentru care autorul a fost adus în judecată — Biblioteca „Runiverse” Hegel, Grundlinien der Philosophie der Rechts, S Cf Hegel Opere, vol Vil, p - Hegel, op cit , S , , Cp Hegel Ibid , p , , - Hegel, op cit , S Cf Hegel Ibid , p - - Hegel, op cit , S Cf Hegel Ibid , p - Hegel, op cit , S Cf Hegel Ibid, p — ,— Vezi Aristotel Politică M , , p - Hegel, Grundlinien der Philosophie der Rechts, S Cf Hegel Opere, vol VII, p - Hegel, op cit , S Cp Hegel Ibid , p - Hegel, op cit , S Cf Hegel Ibid , p - Hegel, op cit , S Cf Hegel Ibid , p - Hegel, op cit , S , Hegel Ibid , p , - Beneke, Friedrich Eduard ( - ) — filozof și psiholog idealist german, a dezvoltat conceptul subiectiv-idealist al experienței interioare, s-a opus raționalismului; autor al cărții Pragmatische Psychologie, Bd - , Berlin, și alte lucrări - Hegel, Enciclopădie, Leipzig, , p - mier Hegel Soch , vol I M -L , , p - - Hegel, Grundlinien der Philosophie der Rechts, S - mier Hegel Lucrări, vol VII M -L , , p - R Paut, Hegel und seine Zeit, S Cf P Joc Hegel și timpul său, pp , - Hegel, Prelegeri despre filosofia religiei, B II, Stuttgart, , p - Hegel, op cit , p - , - Lavrov se referă la Sankt Petersburg Vedomosti nr din noiembrie ; material de subsol din acest număr: „Feuilleton - Literatură rusă (reviste)”, aceasta este o recenzie a revistelor semnate „II B [Bartenev, Petr Ivanovich]” Criticând articolul semnat „Dl [Dobrolyubov” în Sovremennik nr , , despre „Istoria domniei lui Petru cel Mare” a lui N G Ustryalov, Bartenev ia arme împotriva punctului de vedere al lui Dobrolyubov, care credea că istoria este istoria popoarelor Bartenev, dimpotrivă, scrie categoric: „Istoria a fost și va fi întotdeauna istoria guvernelor ”— Nevolin, Konstantin Alekseevich ( - ) - avocat, profesor de istoria statului și drept la universitățile din Kiev și Sankt Petersburg Autor al „Enciclopediei dreptului” în două volume ( - ) - Eseuri pe probleme de filozofie practică Din secțiunea introductivă a acestei lucrări, se poate observa că Lavrov a intenționat să ia în considerare în ea o gamă foarte largă de probleme sociale și politice: în urma prezentării teoriei personalității, a intenționat să „înceapă critica formelor sociale”, Biblioteca „Runiverse” și completează studiul cu un eseu despre „teoria societății în esența ei, în nevoile și îndatoririle ei” (trecut, vol , p ; cf și p ) Între timp, doar prima parte a planului a fost realizată (referindu-se la planul celei de-a doua secțiuni de filosofie practică, Lavrov a remarcat în : „Dacă aș putea să-l rezolv” - vezi acest volum, „Din manuscrisele lucrărilor publicate, ” p ) Această parte a fost publicată pentru prima dată în în revista Otechestvennye Zapiski (nr I, ) sub titlul „Eseu despre teoria personalității” cu o dedicație lui A G[ertsen] și P P[ru-don]; în a fost publicată ca un pamflet separat intitulat „Eseuri despre chestiuni de filosofie practică” După cum s-a menționat în articolul introductiv la această ediție, această lucrare a adus faimă lui Lavrov și a provocat un câmp de miku Cu ocazia ei, a vorbit în Sovremennik ( , nr , ) II G Cernîșevski cu celebra lucrare „Principiul antropologic în filosofie” și H N Strahov în „Lumina” ( , nr ) Vezi răspunsul lui Lavrov în articolul „Răspuns domnului Strahov” plasat în acest volum Influența lucrării lui Lavrov asupra intelectualității progresiste a continuat în anii următori Așadar, în august , viitoarea figură proeminentă a Partidului Comunist, M S Olminsky, a analizat-o într-un cerc revoluționar împreună cu economia politică a lui Marx și Mill (vezi M S Olminsky Legături de lungă durată Sat „Din grupul Blagoev la lupta Unirii”, , p ) Pentru ediția de față, „Eseuri despre probleme de filosofie practică” au fost verificate cu manuscrisul (TsGAOR, f , op , itemul ) „Despotismul spiritual-comunist al iezuiților din Paraguay” înseamnă starea teocratică a iezuiților din sud-estul Paraguayului la sfârșitul secolului al XVI-lea - Mill D S Despre libertate SPb , , p - Mill D S Ibid , p - Simon, Jules Francois ( - ) - filozof eclectic francez, publicist - ъ Girardin, Saint-Marc ( - ), filosof și om politic francez Royer-Kollar, Pierre Paul ( - ) - liderul liberalilor - „doctrinari” (conservatori moderati), considerau psihologia baza filozofiei - Despre Benek, vezi nota a la p - Noack , Ludwig ( - ), filosof și mistic german A fondat și a publicat ( - ) revista „Psyché” („Suflet”) Cit : Mythologie und Offenbarung Darmstadt, - ; Das Buch der Religion, oder der religiosen Geist der Menschheit in seiner geschichtliche Entwickelung, Leipzig, ; Die Théologie als Religionsphilosophie, Lübek, - PJ Proudhon, De la Justice dans la révolution et dans réglise , vol , Paris, , p - În articolul „Principii nocive” (revista „Ilustrație”, Sankt Petersburg, , nr , pp - ), Lavrov condamnă închinarea la autoritate — Biblioteca „Runiverse” Acest paragraf lipsește din manuscris — Se înțelege Proudhon (vezi referința la p din secțiunea „Din manuscrisele lucrărilor publicate”) - Vorbim despre războiul austro-italiano-francez din Pentru detalii, vezi Recenzia campaniei din din Italia Pe din franceza SPb , Mortara - oraș din Lombardia (Italia), adică fiul acestui oraș - I H Fichte, System der Ethiks, Leipzig, , S - ianuarie , democratul italian Orsini a atentat asupra vieții lui Napoleon al III-lea — L -J Proudhon Sistemul contradicțiilor economice, sau filosofia sărăciei Împotriva acestei lucrări a lui Proudhon, K Marx a publicat în cartea Sărăcia filosofiei În , Lavrov nu era familiarizat cu această lucrare a lui Marx și exagera în mod clar importanța operei lui Proudhon Ulterior, într-o recenzie a ediției germane a sărăciei filosofiei ( ), Lavrov susține pe deplin poziția lui Marx și, în consecință, își schimbă atitudinea față de această lucrare a lui Proudhon — Aceasta se referă la articolul lui A I Herzen „Câteva observații despre dezvoltarea istorică a onoarei” Vezi „Sovremennik” nr , martie SPb , , secțiunea II Științe și Arte, p - - Lokhvitsky, Alexander Vasilyevich ( - ) - profesor de istoria dreptului rus; articolul său „Duelul și Curtea de Casație” a fost publicat în nr - din „Însemnările Patriei” pentru - Pavlova, Karolina Karlovna ( - ) - poetesă și traducătoare Vezi „Conversația la Kremlin Poezie de K Pavlova” SPb , - Ce este antropologia Profitând de publicarea cărții de I G Fichte (fiul) și G Weitz, Lavrov expune în acest articol înțelegerea sa asupra antropologiei ca sistem filozofic Articolul a fost publicat pentru prima dată în în revista Russian Word (nr , pp - ), retipărită în la Sobr op P L Lavrova, seria I, „Articole de filosofie”, vol Pg , (pe copertă - ) Lucrarea „Ce este antropologia” a servit drept bază pentru articolul lui Lavrov „Punctul de vedere antropologic”, plasat în „Dicționarul enciclopedic alcătuit de oameni de știință și scriitori ruși”, vol V SPb , , pp - După cum reiese din planul colecției „Studii filozofice” publicat în acest volum, articolul „Ce este antropologia” urma să formeze secțiunea a IV-a a acestei culegeri, intitulată „Omul ca principiu filozofic” Când a pregătit un articol pentru această ediție, Lavrov a făcut modificări în El a omis prima jumătate a articolului (inclusiv paragraful care se termină cu cuvintele „orice sistem filozofic” - vezi acest volum, p ), dându-i un nou început și a făcut și alte modificări și completări (TsGAOR, Biblioteca „Runiverse” φ , pe , unități creastă ; vezi în acest volum secţiunea „Din manuscrisele lucrărilor publicate”) Articolul lui Lavrov „Teiștii germani moderni” a fost publicat în Russian Word, nr , Vezi și Sobr op II L Lavrova, seria I, nr - Hieratic, sau hieratic (greacă) - aici în sensul de obscur sau ilizibil - Răspuns domnului Strahov Articolul este răspunsul lui Lavrov la criticile aduse Eseurilor sale de filosofie practică Publicat pentru prima dată în în Otechestvennye Zapiski nr TsGAOR (f , op , poz ) conține o copie tipărită a acestui articol, pe care Lavrov l-a pregătit în pentru colecția Studii filozofice; pentru această ediție, Lavrov a reținut doar critica îndreptată împotriva lui Strahov, după ce a tăiat primele pagini care conțin răspunsul la observațiile lui Cernîșevski și Mihailov (vezi pp - din acest volum, inclusiv cuvintele „Mă întorc către domnul Strahov recenzie”) și articolele din ultimul paragraf (vezi pp - volumele anterioare) În plus, la text s-au făcut completări, pe care cititorul îl va găsi în secțiunea „Din manuscrise ale lucrărilor publicate” Strahov, Nikolai Nikolaevici ( - ) - pseudonimul „N Kositsa”, filozof-eclectic, critic literar, oponent al școlii N G Cernîşevski — Vorbim despre articolul lui N G Chernyshevsky „The Anthropological Principle in Philosophy („Eseuri despre problemele filosofiei practice” Lucrarea lui P L Lavrov I Personalitate Sankt Petersburg, )”, publicat în Sovremennik ( , nr ) Referindu-se apariția acestui articol la mai și iunie , Lavrov a avut probabil în minte momentul publicării efective a numerelor corespunzătoare ale revistei Pentru o descriere a relației dintre Chernyshevsky și Lavrov, consultați articolul introductiv de prezentat la asta Lavrov și-a exprimat și atitudinea față de Cernîșevski în discursul său „II G Chernyshevsky și cursul dezvoltării gândirii ruse ”( ), inclus în al doilea volum al acestei publicații - Gogotsky, Sylvester Silvestrovich ( - ) - profesor la Universitatea din Kiev, idealist, compilator al „Lexiconului filozofic” Novitsky, Orest Markovich ( - ) - profesor de filozofie la Academia Teologică din Kiev și Universitatea din Kiev, idealist - Mihailov, Mihail Larionovici ( - ) - poet, publicist, figură revoluționară, a apărut la Sovremennik cu articole despre problemele femeilor de mare importanță publică - Această obiecție nu înlătură reproșul lui Cernîșevski de eclectism, deoarece Lavrov însuși a scris în „Eseuri despre chestiuni practice Biblioteca „Runiverse” filozofie filosofică” pe care ar dori să prezinte Expunerea Teoriei activității umane, sau Filosofie practică „pe baza lucrărilor diverșilor gânditori moderni” și „nu intenționează să spună nimic nou, nimic propriu” ( aceasta, volum, p ) - Enciclopedia Ersh și Gruber - vezi acest volum, p , nota de subsol a cincea - N Strahov Eseuri pe probleme de filozofie practică P L Lavrov Vezi cartea „Torță” VII Pb , , p - Alakoku Maria ( - ) - fondator al cultului „sfintei inimi a lui Isus”, autor al lucrării mistice „Dedicația inimii lui Isus” Winkelried, Arnold - un țăran elvețian care, odată cu moartea sa eroică din , a adus victoria în lupta cu austriecii: apucând mai multe sulițe inamice, le-a aruncat în piept și a căzut la pământ pentru a deschide calea prin rândurile austrieci - Articolul lui N Strahov „Semnificația filozofiei hegeliane” a fost publicat în revista Svetoch No , - Articolul lui N Strahov „Despre teoria atomistă a substanței” a fost publicat în rusă Vestnik No , - mistere eleusiene - un set de rituri religioase săvârșite anual în orașul grec antic Eleusis în onoarea „mamei pământului” - zeița Demetra, fiica ei Persefona și soțul ultimului Dionysos - Reacționarul „Discurs de acasă pentru lectură populară” ( octombrie , numărul , p ) a citat afirmațiile lui Lavrov din articolul „Teiști germanici contemporani” (Russkoye Slovo, iulie , p - , un binevoitor) maniera iezuită ) că problema existenței lui Dumnezeu este inaccesibilă științei În realitate, Lavrov s-a opus încercărilor „lumilor științei care cred în mod rezonabil” de a reconcilia cunoștințele și credința — Trei discursuri despre sensul modern al filosofiei Această lucrare este o reproducere a prelegerilor susținute de Lavrov în și, potrivit acestuia, „au fost primul cuvânt public despre filozofie, rostit de o persoană laică din Rusia în afara instituțiilor teologice de la închiderea departamentelor de filosofie de către Nicolae I” („Biografie-Mărturisire”, ediția de față, vol , p ) Lucrarea a fost publicată pentru prima dată în în Otechestvennye Zapiski (nr , pp - ) cu o dedicație pentru memoria fratelui Lavrov Publicat separat la Sankt Petersburg în În , în timp ce pregătea această lucrare pentru colecția Studii filozofice, Lavrov i-a adus completări și modificări Pentru prezenta ediție, lucrarea a fost verificată față de această versiune modificată (TsGAOR, f , op , poz ); pentru completări și modificări aduse acestuia, vezi secțiunea „Din manuscrise ale lucrărilor publicate” După moartea lui Lavrov, lucrarea a fost publicată la Kazan în și, de asemenea, (cu și fără permise) Biblioteca „Runiverse” instructiunile autorului) in si in Sobr op P L Lavrova, seria , nr , Lucrarea lui Lavrov a primit un răspuns în articolele lui M A Antonovich „Două tipuri de filozofi moderni” („Sovremennik” nr , ), D I Pisarev „Scolastica secolului al XIX-lea” („Cuvântul rusesc” nr , ), P R (Grigory Evl Blagosvetlov), „Plângerile literare despre pierderea filozofiei ruse” („Cuvântul rus” nr , ), etc În același , Lavrov s-a opus recenzenților în articolul „Pentru a mea Critici” („Cuvântul rusesc” Nr , p - ; Nr , p - ; vezi și Lucrări colectate ale lui P Lavrov, seria , numărul , Pg , ) Aceasta se referă la cartea unuia dintre fondatorii istoriei epicului rusesc - Fiodor Ivanovici Buslaev ( - ) - „Eseuri istorice despre literatura și arta populară rusă”, în două volume, - - „Kladderadach” – o revistă săptămânală ilustrată politică satirică publicată la Berlin - Aceasta se referă la poezia lui D D Minaev „Înainte!”, publicată în revista „Svetoch”, carte Pb , , p - Pentru a bea umbre - Pușkin, Lermontov, Gogol, Griboedov și Belinsky - Vorbim despre Friedrich Schiller ( - ) și drama sa The Fiesco Conspiracy ^- * Vorbim despre cartea lui D Strauss „Viața lui Isus ” – Pindar (aproximativ - î Hr ) – un poet liric grec antic – Probleme ale pozitivismului și soluția lor Articolul a fost publicat în Modern Review No , , semnat „P L " și retipărit ca pamflet separat în în ediția Rusiei Bogăția Pentru această ediție, lucrarea a fost verificată față de manuscris (TsGAOR, f , op , poz ) Littre, Emil ( - ) - filozof și om de stat pozitivist francez - Logel, Antoine Auguste (n ) - scriitor francez, autor al cărții „Science et philosophie” („Science and Philosophie”), , „Les Etats-Unis pendant la guerre” („SUA în timp de război”), etc - Astfel, luând în mod eronat fundamentele pozitivismului drept „imuabile”, Lavrov a văzut totuși în pozitivism doar formularea unei întrebări, al cărei răspuns nu a fost încă găsit; prin urmare, potrivit lui Lavrov, o adevărată filozofie nu a fost încă creată Pentru mai multe despre atitudinea lui Lavrov față de pozitivism, vezi articolul introductiv la această ediție — În locul acestei sintagme, manuscrisul conține textul publicat în acest volum în secțiunea „Din manuscrisele operelor publicate” (până la p , sn ) — Lavrov nu era familiarizat în acel moment cu lucrările lui Marx și Engels După cum știți, marxismul a fost cel care a dat științificul Biblioteca „Runiverse” luând în considerare activitatea practică a oamenilor care transformă rolul și teoria și practica combinate organic — β Vyrubov, Grigory Nikolaevich ( - ) - un celebru om de știință rus, unul dintre executorii lui Herzen Împreună cu Emile Littre a publicat în - jurnalul „Revue de la philosophie positive” (pentru detalii, vezi articolul despre G N Vyrubov din cartea lui K A Timiryazev „Science and Democracy”, M , ) Fichte, Immanuel Herman ( - ) - a fondat și publicat Zeitschrift für Philosophie und philosophischen Kritik - Stasyulevich, Mihail Matveevici ( - ) - profesor la Universitatea din Sankt Petersburg; din a publicat jurnalul moderat liberal Vestnik Evropy, în care a fost publicat Lavrov - [Ludwig Feuerbach Studiu istoric| Manuscrisul acestei lucrări publicat pentru prima dată în această ediție se află în fondul lui P L Lavrov (TsGAOR, f , op , poz ); Există și o versiune franceză a acestuia Aceste opțiuni sunt apropiate una de cealaltă în designul general, dar diferă oarecum unele de altele în prezentare; ambele au rămas neterminate Versiunea franceză, judecând după introducere, este o prezentare a unei prelegeri pregătite de Lavrov la Paris Manuscrisele nu sunt datate, dar epoca lui Feuerbach menționată de autor ne permite datarea versiunii ruse în , iar cea franceză în De asemenea, s-au păstrat două proiecte și o versiune finală a planului general al acestei lucrări în limba franceză, una dintre ele fiind intitulată „Programme d'une conférence sur Louis Feuerbach” Trimitem versiunea finală a acestui plan la textul rus; tradus de V S Kostyuchenko După cum se poate vedea din acest plan, Lavrov a intenționat să pregătească un studiu amplu asupra Feuerbach, dar a realizat doar o parte din plan În ciuda caracterului incomplet, lucrarea este de interes pentru înțelegerea atitudinii lui Lavrov față de personalitatea și filozofia lui Feuerbach și pentru evaluarea locului lui Feuerbach în istoria filosofiei Mai târziu, Lavrov a revenit la evaluarea opiniilor lui Feuerbach A se vedea, de exemplu, un fragment din Eseul nepublicat despre dezvoltarea științei credințelor (Ustoi, , nr , retipărit cu cartea Problems of Positivism and Their Solution, St Petersburg, , pp - ) ) [Planul colecției „Studii filozofice”) Manuscrisul acestui plan, publicat pentru prima dată în această ediție, se păstrează în fondul Lavrov (TsGAOR, f , op , poz ) În colecția „Etudii filozofice” a sugerat Lavrov Biblioteca „Runiverse” include într-o formă sistematizată o serie de lucrări ale sale de filozofie, făcându-le modificările necesare Întrucât Lavrov datează unele dintre aceste modificări în , există motive pentru a data planul colecției la acel moment Planul nu a fost realizat, aparent în legătură cu arestarea lui Lavrov în același Prima secțiune trebuia să includă un articol revizuit substanțial „Unitatea” din Dicționarul Enciclopedic, la care Lavrov a scris o introducere A fost păstrat următorul plan detaliat al acestei secțiuni: „Eu Unitate diferenta si unitate Unitatea senzațiilor Unitatea reprezentărilor Fenomen și obiect Uman I Unitatea conceptelor unitate organică Unitate în gândire Unitate în știință Unitate în sentiment Unitate în viață Natura epocii Unitate în filosofie Eleatice Consubstanțialitate Schelling Hegel Monism Unitatea în formele sociale Unitate în pedagogie A doua secțiune urma să fie compusă din „Trei discursuri despre semnificația modernă a filosofiei” cu adăugiri minore A treia secțiune este un articol bazat pe textul articolului „Antinomii” din „Dicționarul Enciclopedic” (Snb , ); textul scris de mână al noii versiuni a acestui articol a fost păstrat Ca a patra secțiune, „Omul ca principiu filozofic”, articolul lui Lavrov „Ce este antropologia” urma să fie inclus într-o formă modificată; corecțiile și completările făcute de autor sunt publicate în secțiunea „Din manuscrise ale lucrărilor publicate”, iar abrevierile sunt marcate în notele la articol La baza celei de-a cincea secțiuni a fost articolul „Antropologie” din „Dicționarul Enciclopedic” A șasea secțiune urma să includă articolul „Creștilor mei”, care a fost un răspuns la recenziile lucrării „Trei conversații despre semnificația contemporană a filosofiei”, precum și articolul „Răspuns domnului Strahov” într-o formă modificată (vezi aceste modificări în secțiunea „Din manuscrisele lucrărilor publicate” și în notele la acest articol) (Din manuscrise ale lucrărilor publicate) Această secțiune a fost întocmită ca urmare a unei comparații cu manuscrisele acelor lucrări ale lui Lavrov incluse în acest volum, care au fost publicate în timpul vieții autorului și ale căror materiale scrise de mână sunt depozitate în fondul Lavrov de la Academia Centrală de Stat de Arhive (date asupra acestor materiale sunt date în notele la articolele relevante) Acestea au inclus omisiuni constatate în textul tipărit, discrepanțe semnificative în sens, precum și completări făcute de autor după publicarea lucrărilor sale (cele din urmă se referă în principal la articolele pe care Lavrov le-a pregătit pentru colecția Studii filozofice) Publicarea acestor materiale scrise de mână face posibilă clarificarea poziției lui Lavrov cu privire la o serie de probleme și descoperirea multor Biblioteca „Runiverse” distorsiuni care au fost introduse în text sub presiunea cenzurii ţariste Astfel, cititorul are ocazia de a restaura în mare măsură textul autorului original Desigur, aceștia sunt doar primii pași în această direcție Este necesară realizarea unei mari lucrări științifice și textologice, pentru implementarea căreia sunt necesare eforturile combinate ale filosofilor, istoricilor și filologilor Hegel, Samtliche werke, Band VI, § , S Cf Hegel, Soch , vol M , , p - Hegel, op cit , S - cp Hegel Ibid , p - - Această frază este scrisă în margini cu cerneală diferită și, aparent, se referă la o perioadă ulterioară — Această notă, ca și nota de la p , a fost în mod evident făcută din motive de cenzură — Iată poziția limitată a lui Lavrov, care a echivalat în mod eclectic materialismul cu idealismul ca vederi care se presupune că se bazează în mod egal pe credința în primatul materiei (materialism) sau spiritului (idealism) și, prin urmare, ambele sunt numite de el religie — Acest text este disponibil în publicația de jurnal Essay on the Theory of Personality (vezi Otechestvennye Zapiski, St Petersburg, , noiembrie, p ) — Pagina din colecția „Etudii filozofice”, care trebuia să includă o parte din articolul „Creștilor mei”, corespunde paginilor - ale revistei „Cuvântul rus”, Sankt Petersburg, , iunie, secțiunea „Literatura rusă” " - ® Vezi „Eseu despre istoria științelor fizice și matematice” Întocmită după prelegerile susținute în laboratorul Academiei de Artilerie de P L Lavrov, Sankt Petersburg, ( ), p - - Aceasta se referă la articolul lui Lavrov „Câteva gânduri despre istoria gândirii ”— Biblioteca „Runiverse” INDEX DE NUME Augustin, Aurelius , Alacocus, Mary Alexandru cel Mare , Alexey Petrovici (fiul lui Petru I) Alba Alvarez de Toledo, Fernando Altenstein, Karl , , , , Aranda, Pedro Aristotel (Stagirit) , , , , , , , , Aristofan Arnaud, Antoine Archidamus , Askochensky, Victor Ipatovich Atanasie NR Asher vezi Dabelov Balzer, Wilhelm Eduard G Bardili, Christoph Gottfried Bauer, Bruno , , , Bayle, Pierre , , , Beime, Karl Friedrich , Beck, August Friedrich DE LA Becker, august Benari Benediktov, Vladimir Grigorievici Beneke, Friedrich Eduard , , , Bentham, Ieremia , Béranger, Pierre-Jean Berthelot, Marsilia Blanc, Louis Bloeken Buckle, Henry Thomas , Bolingbroke, Henry , Beaumarchais, Pierre Auguste Caron , Bonald, Louis Gabriel Ambroye , , Boride Saint-Vincent, Georges Boss, de Bossuet, Jacques Benin , , , Bowman, Ludwig Maro Brissot, Jean-Pierre , Boileau, Nicolas Boulanger, Nicolas Antoine Bourguet, Louis Buslaev, Fedor Ivanovici Burke, Edmond Bacon, Francis , , , , , , , , , , , , Bülfinger, Georg Bernhard Buechner, Ludwig Buchet, Philippe Weitz, Georg , , Waldeck, Benedict Franz Leo Biblioteca „Runiverse” Wangenheim F , Warnhagen, Karl August Watke, Johann Karl Wilhelm Weiss Weisse, Christian Hermann Weizel Vellansky, Danilo Mihailovici de ani Wellington, Arthur Wellesley Ventura , Vernet Vergniaud, Pierre Vespasian Vico, Giambatista Wilhelm de Wirtemberg Winkelried, Arnold Virchow, Rudolf , Wittgenstein A X , Voltaire, Francois Marie , , , , , , Wolf, Christian , DAR, , DIN, , , , Vyrubov, Grigori Nikolaevici Gabler, Georg Andreas Heim Rudolf , - , , , , , , , , , , , , , , , , , , , - , , , , , Galileo, Galileo , Haller, Carl Ludwig , , , , , Hamann, Johann Georg Hans, Eduard , , , , , , , Hardenberg, Karl August , - , , , , Garrick, David Garsten , Gauss, Carl Friedrich Hegel, Georg Wilhelm Friedrich - , - , - , - , - , - , , , , - , , - , - , - , - , , , - , - , - , - - , - , - , - , - , - - , - , - , - , , , , , , , , , , , - , , , , , , , , Hegel, Karl , Heine, Heinrich Helvetius, Claude Hadrian , Gelderlin, Johann Christian Friedrich , , , , Genning, Leopold , , , , Henric al VIII-lea Genz, Friedrich Herbart, Johann Friedrich , , , , Gervipus, Georg Gottfried , , Herder, Johann Gottfried , , , Herostratus Gerres, Joseph Goethe, Johann Wolfgang , , , , , , , , , Göschel, Karl Friedrich , , , , Guizot, François , Gleizes Gneisenau, August Wilhelm Anton , Hobbes, Thomas , , Gogotsky, Sylvester Silvestrovich , , Holbach, Paul Henri , Goto, Heinrich Gustav , , , Doamne, Lazăr Grez, Jean-Baptiste Grech, Nikolai Ivanovici Grimm, Jacob Grisheim, Carl Gustav , Biblioteca „Runiverse” Gruber, Johann Gottfried , Graham Humboldt, Alexander Humboldt, Wilhelm , , , , , , - , , , Gusta v Adolf Gutskov, Karl Hugo, Victor Dabelov, Christopher Christian de ani D'Alembert, Jean-Leron Dante, Alighieri Darwin, Charles Darzhance Daub, Carl Descartes, Rene - , , , , , Diderot, Denis , Domitian Dorow, Wilhelm Druzhinin, Alexandru Vasilevici Dups Scott, John Dumas, Alexandru Dupont-White, Charles , , Eugen Savoysky Euclid Ecaterina a II-a Janet, Paul Girardin, Saint-Marc Girardin, Emile , Geoffroy, Saint-Hilaire Etienne Jourdan, Jean-Baptiste Jouffroy, Theodore Sand, Carl Ludwig Zaharia vezi Dabelov Ibel Iberweg, Friedrich , Ivan cel Groaznic Iering, Rudolf Ierusalim, Karl Wilhelm John Small Johansen Iosif al II-lea York, Frederick de ani Cavaignac, Louis-Eugene Caligula, Kai , Campanella, Tomaso , Campe, Joachim , Campz, Carl , Kant, Immanuel , , , , , , , - , , , - , , - , , , , , , , , , , , , , - , , , , , , , , , , , , , , Kapp, Christian Carlyle, Thomas Karpov, Vasili Nikolaevici Cariera, Moritz Kepler, Johann , Kieser, Dietrich Georg Clarke, Samuel Camera Koltsov, Alexey Vasilievici Condillac, Etienne Bonnot , Condorcet, Jean-Antoine Comte, Auguste , - , , , , - , , - , , , , , , , , Copernic, Nicolae Kotzebue, august , - , , Krause, Karl Christian Friedrich , Crispin Krug, Wilhelm Traugott Cousin, Victor , , , , , , , , , , Khun Tzu (Confucius) , , Biblioteca „Runivers” Cuvier, Georges , , , Lavrov, Mihail Lavrovich Lavoisier, Antoine Laurent , , , Lagrange, Joseph Louis Lazăr, Moritz , Lamennet, Felicite Robert Lamettry, Jules Offrey de , Lange, Friedrich Albert Laozi Laplace, Pierre Simon , , Laromiguière, Pierre - , Lewald-Start, Fanny Leibniz, Gottfried Wilhelm , - , , , , , Lenau, Nikolaus Leo, Heinrich , , Leroux, Pierre Lessing, Gottgold Ephraim , , , , , , , , Lefort, Littre, Emile , - , , , , , , , , , , Logel, Antoine Auguste , Locke, John , , , Lokhvitsky, Alexander Vladimirovici Lochner, Georg Lewis, George Henry , , , , , , , Lan Ludovic al XIV-lea , , Ludovic al XV-lea , Ludovic al XVI-lea Ludovic al XVIII-lea Ludovic Napoleon , Ludovic Filip Luther, Martin , , , , , Macarius (Bulgakov Mihail Petrovici) Macaulay, Thomas Babington Maximilian Joseph Malebranche, Nicola Malthus, Thomas Robert Margeinecke, Philip , , , Mariana, Jean Maria Antonieta Martynov, Alexander Evstafievici Meyer, Louis Meyer, Julius Melanchthon, Filip Mendelssohn, Moise Mesmer, Frederic Antoine Mestre, Joseph de , Metternich, Clemente , , , , - , , Miller, Johann Martin Mill, John Stuart , , , , , , , , , , - , , , , , , , , , , Mils Milton, John Mirabeau, Victor Mihailov, Mihail Larionovici Mickiewicz, Adam Michelet, Carl Ludwig , , , , , Moleschotte, Jacob , Molière, Jean-Baptiste Mongela, Maximilian Montesquieu, Charles-Louis Morel, August Benedict Moreau, Jean-Victor Morus, Thomas (Mor, Thomas) , Maine de Biran, Marie-Franc-soi-Pierre , Müllenfels, Ludwig Napoleon I Bonaparte , , , , , , , , Biblioteca „Runiverse” , , , , , Nevolin, Konstantin Alekseevici Nero , Niebuhr, Berthold Georg , , Nithammer Noak, Ludwig Novitsky, Orest Markovich , Newton Newton, Isaac , , Ok, Lorenz Ockham, William Olbers, Heinrich Wilhelm Orsini, Felice Owen, Robert Ocel Pavlova, Karolina Karlovna Pascal, Blaise Paulus, Heinrich Eberhard Gottlob Pelagius Pericle Perts G Petru I , Pia, Felix Pindar Pitt, William Platon , , , , , , , Pombal, Sebastian Joseph de Prescott, William Proudhon, Pierre-Joseph Ptolemeu, Claudius Pușkin, Alexandru Sergheevici Ranke, Leopold Raphael, Santi Reinhardt, Adolf Friedrich de ani Reingold, Carl Leonard , , Renan, Ernest Renouvier, Charles Ricardo, David Richter, Jean-Paul Richter, Carl Rosencrantz, Karl , , , , , , , , , , , , Royer-Collard, Pierre-Paul , Ruge, Arnold , , — , , - , Rousseau, Jean-Jacques , , , Ryzhov, Alexei Ivanovici Ruckert, Friedrich Savigny, Friedrich Carl , , Sallet Swedenborg, Emanuel , Saint-Simon, Henri Claude de Rouvroy , , , Simon, Jules (Jules Francois Simon Swiss) , , , , , , , , , , , , - , , , Smith, Adam , Socrate , Solovyov, Serghei Mihailovici Solon Sofocle , , , Sophia-Charlotte Spencer, Herbert , , , Spinoza, Baruch , , , , , , , , , , Steel, Germaine de Stasyulevici, Mihail Matveevici Strahov, Nikolai Nikolaevici , , - Spune, Jean-Baptiste Biblioteca „Runivers” Talma, Frans ya Joseph Tarquinius cel Mândru, Lucius Taulov, Gustav Tacitus Teresa Tertulian, Quintus Septimius Florența Tilly, Johann de ani Tocqueville, Alexis Thomasius, Christian Thompson Trendelenburg, Adolf , , , Thiers, Louis Adolphe Thierry, Augustin Taine, Hippolyte , Turgot, Apia Robert Jacques , Ubag Uhland, Ludwig , Feuerbach, Ludwig , , , , , Phidias Fikenscher Filaret (Gumilevski Dmitri Grigorievici) Fincke, Ludwig Fichte (fiul), Immanuel German , , , , , , , , Fichte (tatăl), Johann Gottlieb - , , , - , , , , , - , - , - , , , , , , , - , , , - , , , , , - , , , , , , , Fox, Charles James , Follen, August Adolf Ludwig Toma d'Aquino Fontenelle, Bernard Bovier de Forberg, Friedrich Karl Fortlage, Karl Focht, Karl , , , Franke, August Hermann Friedrich I Friedrich P , , , , Friedrich I Barbarossa Frederic de Wirttemberg , , , Friedrich Wilhelm I Friedrich Wilhelm III , Fries, Jacob Friedrich - , , , , Fourier, Charles , , Förster, Friedrich Hasse, Carl Friedrich Hinrichs, Hermann Friedrich Wilhelm Hogarth, William Homiakov, Alexei Stepanovici Caesar, Gaius Julius Zeller, Edward , Cernîșevski, Nikolai Gav- Rilovici , Cicherin, Boris Nikolaevici Schaller I , Charpentier, Gervais Chateaubriand, François Rene Schwab, Gustav Schweitzer, Joseph Chevalier, Michel Shakespeare, William Shelley, Percy Bysshe Schelling, Friedrich Wilhelm , , , , , , , ; , , Shell Shen, Heinrich Theodor , Shenier, André Chenier, Marie Joseph , Shaftesbury, Anthony Ashley Cooper Biblioteca „Runiverse” Schaeffer, Wilhelm Friedrich Schiller, Friedrich , , , Schlegel, Friedrich , , Schleiermacher, Friedrich , , , Schlosser, Friedrich Christopher Schmalz, Theodor Anton Heinrich Schmidt, Karl Adolf Schopenhauer, Arthur , , , , , Spener, Philip Jacob Stahl, Friedrich Julius Stein, Karl , , - , Strauss, David Friedrich , , , , , Stutzmann, Johann Joseph Schulze, Johann , , Shchapov, Afanasi Prokofievici Eichhorn, Johann Albrecht Friedrich Erasmus din Rotterdam Erdan, Alexandru , , Erdmann, Johann Ed Ersch, Johann Samuel , Echtermeyer T , Hume, David , , Jacobi, Friedrich Heinrich , , , , , , ian F Biblioteca „Runiverse” SUBIECTE ȘI INDEX Absolută (vezi necondiționată) Legea antinomiei Antropologie , , , , - , , - articolul ca sistem filozofic , , - trei antropologice principiile filozofiei - vezi (om) Astronomie Necondiționat (absolut) , , , , , , , - , , , , - , , , , , , , , , , , , , , - cu siguranță - dialectica - dezvoltare , , , , — autodezvoltare - formularele - ca un zeu - ca spirit , , , - ca la începutul anului , (vezi așa- acelasi inceput) Bun , , , , Dumnezeu , , , , - și omul Căsătoria , Geneza , , , , , , - , , , - , , - actual - real - , , - uman , - pur , - calitate — și cunoașterea — și creativitatea , Credința Punctele , , , - esența , , , , Substanță, real , , , Puterea Sublim Vedeți , , Războiul Testament , , - , , , , , , , , , — personal , — gândirea , — morala , - general - curat — libertatea , , , — , - , - , , — ca un fel de gândire Imaginația Educație , , Memoria Percepția , Impresia , , (vezi prezentarea) Ora Biblioteca „Runivers” Armonie (echilibru, armonie) , , , , , , , Geniu , Ipoteza , , Statul , , , , , , , - , , , , , , , , , , , , , , , - , , - , — ideea — ca întruchipare a libertății — și personalitatea , — și societatea , , - și religia , , Mișcarea , , , , , — dialectică Realitate , Realitate , , , , - , , , , , , , , , , , , , , , , , , , — istoric - pozitiv - rezonabil , , — empiric — concepte, idei - conștiința - teoria — școală (în filozofie) — și cunoașterea — și gândind — și mintea — și religia Activitatea , , , , , — morală - rezumat – practic , Activitatea umană , , , , - curat Dialectică , , , , , , , , , , - legea - procesul - conceptele , - divizia tripla (vezi mișcare, opoziție, dezvoltare, metodă) Binele și răul , , - Virtutea , , , , Teoria contractului Datoria , Avantaj - , , , , , , , , , , , , , , , , – – , , , , , , , , , Dualismul Spirit - , , , NU, - , , , , , , , , , - , , , , , , , , , , - necondiționat , , , , , , , , , , , , - la nivel mondial (la nivel mondial) , , , - valabil — personal , , , , , -g- obiectivul , , - practice , , , — conștient de sine , - subiectiv , , , - teoretic , , - povestiri - oameni - dezvoltare , , - filosofia , , , , — ca necondiționat , — ca concept — și natura , , Suflet , , - , , , , Unitatea , , Unit Dorința , - , , , Biblioteca „Runivers” Viața , , , , , , , , , , , , , - esența - valabil — public – practic - ca proces — și Philosophy , (vezi fi- loofie) Legea , , , , , , , , , , , , , , , , , - , - practică necondiționată - pozitiv - formal (vezi natura, cauza, dezvoltarea, fenomenul) Legislația , , Semnul , Cunoștințe , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , - neconditionat , , - , - practic - teoretic — empiric — filozofie , , — principiul realului – trei surse (vezi religie, fenomen, credință, realitate) Ideal , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , - - civil - morala , , , , , , , - public (societate) , , , – religioase - artistic — și realitatea , Idealism - necondiționat , , , , , , , — subiectiv Ideea , , , , , , , , , , , , , , , , , - neconditionat - , , - , - inconștient – practic , , — în curs de dezvoltare Art , , , , , , , - produsul - filozofie — și ideal — și religia , Adevărat , , , , , , , , , , , , , , , , - neconditionat , , , — științific - rezumat - ca sistem — ca o unire a contrariilor — ca esență a cunoașterii Istorie , , , , , , , , , , , , , , , , - spiritul — dezvoltare , - Filosofia , - , , Istoria ca organism viu (vezi gand, natura) Categoriile , , , - logic , , Calitate și cantitate , , Clasificarea , - - morala , , — Științe , , , — Biblioteca „Runivers” - impulsuri Cantitate (vezi calitate) Final , , Frumusețe , (vezi frumos) Critica , , , , - necondiționat , - mintea , - ca mișcarea - și religia , Cult , Cultură Fața , , , , , Personalitate , , , , - , , , , , , , - , , , , , , , - , , , , , , , , — ingenios - gândirea , , - întreg - egoist , , - ideea - distrugere - libertate — conștiința HO, , — iar statul - și societatea , , , Logica , , , , , — speculativ - formal , , - metodele , Logica și ideea necondiționată — și istoria — și filozofie , Dragoste , , , , Materia , , , , - definiția — conceptul Materialism , , - Măsura Metafizica , , , , , , , , Metoda , , , , - universal - dialectic , , , , , , - observator — științific , - obiectivul , , , - subiectiv - , , , , , , — η știință Mecanica , Mila , , , , , Viziunea asupra lumii , , , , , , , Misticism , Mitologia Lumea , , , , , , - esența — extern și intern , , , , , , , , , , , — , , , , , , , , , , , , , - valid (real) , , , , , , - aparent (fenomenal- ny) , , - imaginabil , — morală – practic , — senzual , - reconstruirea World Building , - performanta - în ansamblu, sistemul , , , Gândirea Gândul , , , , , , , , , , , - , , , , , , , , , , , , — fenomenologie — și natura Gândirea , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , Biblioteca „Runiverse” , , , , , , , , — științific - rațional - pur , , , - și realitatea Delight , , , - , , - arme - aspiratie — și activitatea — și conștiința de sine Oameni , , , Observație Nauka , , , - , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , - rezumat - specific , - obiectivul - ca ideal al sistemului — și viața , - și metoda — și religia (teologia) , - și sistemul — și filozofie , , Naționalitate ^ , , Națiunea Începeți , , , — morala - gândirea - natura Necesitatea , , , - Necesar Ceva Nu-Eu , Nimic , Morala , , , , , , , , , , , , , - necondiționat , - adevărat — personal , , , , , , , , , , , , , , , — public , , , , , , , , - ruda Imagine (în cunoștințe) Societatea , , , - , , , , , , , , , , , , , - definiția - civil , , , , , - armonie - nevoie de — dezvoltare - teoria , — și moșii (vezi stare, personalitate) Obiectul , Taxa , , , , , , , , , - rezonabil , — și legea Organică (fizică organică) , Relații , — economic Negare , , Sentimentul , Memoria Tranziția - , Cogniție , , , Pozitivism - , , , - , - , , , , , — și filozofie , Politică Economie Politică Regulamente , Conceptul , , , , , , , , , , , , , , , , , - infinit — rezumatul , Biblioteca „Runivers” — și sentimentul Necesita — companii Drepturi , , , , Legea , , , , , , , , , , - necondiționat — starea - natural , — istoric - abstract (formal) , , , , - pedeapsa ca libertate sub forma unei idei (vezi proprietatea) Practica Punctul , , , , , , Vedeți , , , , , Frumos , , , (vezi frumusețe) Natura , , , , , , , , , , , , , - , , , , , , , , , , - inconștient - legea - istorie Dezvoltarea naturii , – ca sistem de mișcare — și spiritul — și gândul Motivul , , , - real - curent - final , , - formal , Origine, formare , Iluminismul , Conjuncția contrariilor , Contradicții , , Psihologie , , , Egalitatea , , , Dezvoltare , , , , , , , , , , , , , , , , , — necondiționat - infinit - dialectic , - spiritual , - logic Mintea , , , , , , , , , , , , , , , , , , - necondiționat , , - practic , , , - pur , — ca conștiință fără voce - critica – dezvoltare , - legile — și realitatea Motivul , , , , , , , , , Realitate (vezi Existență) Religie , , , , , , , , - , , - , , , q - esenta *, , , , Religie necondiționată , - artistic - mintea - persoana — și adevărul necondiționat - și statul , , , — și realitatea — și art — și critică , — și știința - și filozofia , , , , Romantismul , Autodeterminare Negare de sine - , - , , , Conștiința de sine , , , , , , , , , , , — ca cunoștințe empirice Biblioteca „Runivers” — ca început de gândire — ca o religie Libertate , , , , , , , , , , , , , , , , , , - civil , - valabil — morală - efectuat , - gânduri - constiinta Familia , , - Sistem (filozofii) , - , - , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , - , , Scepticismul Corolarul , Cuvântul , , Șansa , Proprietatea - , , , - dreapta , , , constiinta , , , , , , , Contemplarea , , , Conștiința , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , - , — morală - adevărul - personalități , , - spirit de gândire — procesul de dezvoltare — I — și lumea exterioară , Moșii , Sociologie Abilități , Justiția , , , , , - , , , , - , , - , , , - , , , , - , , , , , , Aspirația Substanța Subiectul , , Hotărârea , Existenta , , , , , - clădirea Creatura , , , - necondiționat , - curent - gândirea , , Existenta , , , , - extern - tranzitorie — conștient (pentru sine) - fenomenal - uman Esența , , , , , , , , , , , , , , , , - Esența necondiționată , — de imaginat - curat Scolastica , Creativitate , , , , , , , , - , , , , , — științific — artistic , - Principiul — și fantezie Teleologie Corpul , , , Teoria , , , , - , , , , , , - , , , - rezumat – practic , , , , — și regulile morale — și practică (vezi realitate, personalitate, materialism, moralitate, societate) Toleranță , Identitate , , , , Biblioteca „Runivers” — ființă și neființă — spiritul și natura — a naturii și a rațiunii Gravitația universală Credințe Mintea (spiritul teoretic) , — critica , Fantezie , , Fatalism - , , Fenomenul Fenomenologia spiritului (ca știință) , , , - , , Fizica (vezi organic) Filosofie - definiția , - antropologic - critic , - morala , - obiectivul — pozitiv — – practic , , , , , , , , , , , , , - spirit , , , , , , , , - vieți , - art - povestirile , , - , , - drepturi - natura , , , , , - , , - religiile , , , - termenul , — identități - obiectivul (sarcina) , , , , , , , — în cunoaștere , , în creativitate — și viața , , , — , — și adevărul — și logica , — și știința , , Formularul , , , , , , , , - rezumat - necondiționat - gânduri, gândire , - și conținutul , , , Personajul Creștinismul , Civilizația Omul (omenirea) , , , , , , , , , , , , , , , , , - natural - istorie - stiinta (vezi antropo- logică) — taxe - dezvoltarea , , , - golul - ca subiect de cercetare - ca principiu al sistemului Honor , , Numărul Sentiment , , , - , , , , - extern , , - intern , , — morala , Estetică , , , Etică I , , , , , , , , , , , , , , , - actual - perfect — ca ideal moral Fenomenul , , , , , , , , , , , , , - istoric , Limba , Biblioteca „Runivers” CONŢINUT I S Kpizhnik-Vtrov, A F Okulov VETE- RAS DE TEORIE REVOLUȚIONARĂ HEGELISMUL Articolul Unu Articolul doi FILOZOFIA PRACTICĂ A HEGEL (Hegelism articolul trei) ESEURI DE ÎNTREBĂRI DE FILOZOFIE PRACTICĂ Introducere Personalitate Baza psihologică Fatalism Demnitatea unei personalități egoiste Dragostea de putere și milă Frica şi lepădarea de sine Lupta personalităţilor Dreptatea Restricționarea capitalului propriu, proprietate Onoare Concluzie CE ESTE ANTROPOLOGIA RĂSPUNS DOMNULUI STRAHHOV TREI CONVERSĂRI DESPRE SEMNIFICAȚIA MODERNĂ A FILO- SOFIA Prima sesiune Ce este Filosofia în Cunoaștere? A doua sesiune Ce este filosofia în creativitate? A treia sesiune Ce este filosofia în viață? SARCINI DE POZITIVISM SI SOLUȚIA LOR S Biblioteca „Runiverse” Π p și f o f e II și e DIN MOȘTENIREA SCRISĂ DE MÂNĂ (Ludwig Feuerbach Studiu istoric] [Planul culegerii „Etudii filozofice”] Din Manuscrisele lucrărilor publicate Note Index de nume Index Lavrov, Peter Lavrovich FILOZOFIE ŞI SOCIOLOGIE Lucrări alese în vol M , „Gândirea”, (Acad, păianjen al URSS Institutul de Filosofie Filosof, moștenire) T p ; l portret F(S) Editori A I Voronin, Yu K Mitin Ml redactor T V Yaglova Designul seriei de către artistul V V Maksina Editor de artă R A Volodin Editor tehnic R V Moskvina Corectori S S Novitskaya, L M Chiaina, Ch A Savelyeva Predat tipăririi noiembrie Semnat pentru tipărire aprilie Dimensiunea hârtiei X '^ - Foi de hârtie , + , (incl ) Foi tipărite , + , (incl ) Fișe contabile și de editare , (incl ) Tiraj de exemplare A Pret p k Ordinul Nr Ediţie abonament Editura de literatură socio-economică „Gândirea” Moscova, V- , Leninsky Prospekt, Prima tipografie exemplară numită după A A Zhdanov de la Glavpoligrafprom al Comitetului de Stat al Consiliului de Miniștri al URSS pentru tipografie Moscova, Zh- , Valovaya, Biblioteca „Runivers” 